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Od redakcji

Oddajemy do rak naszych Czytelnikéw pierwszy
w tym roku numer kwartalnika ,Wiadomosci Konser-
watorskie — Journal of Heritage Conservation”. Numer
ten, podobnie jak numer 48/2016, w catosci dotyczy
problematyki ochrony i konserwacji dziet architektury
1 urbanistyki polskiej, ktére powstalty w 2. potowie XX
wicku. Zagadnieniom tym pos$wigcono ogdblnopolska
konferencj¢ naukowa, ktéra odbyla si¢ w Warszawie,
w dniach 17-18 listopada 2016 roku. Konferencja ta
zostala zorganizowana z inicjatywy Zarzadu Gléwnego
Stowarzyszenia Konserwatoréw Zabytkdw, Instytutu
Historii Architektury i Konserwacji Zabytkéw Wydziatu
Architektury Politechniki Krakowskiej oraz Zarzadu
Gléwnego Stowarzyszenia Architektéw Polskich. Zatem
w biezacym numerze publikujemy artykuly naukowe
odnoszace si¢ do problemdw ochrony dziedzictwa archi-
tektonicznego i urbanistycznego okresu powojennego,
a takze dwie wypowiedzi: prof. Ewy Wectawowicz-
-Gyurkovich oraz prof. Andrzeja Kadluczki, bgdace
swoistym podsumowaniem jesiennej konferencji.

W dniach 19-20 kwietnia w Bydgoszczy odbyly si¢
tegoroczne obchody Migdzynarodowego Dnia Ochro-
ny Zabytkéw, ktorych organizatorem byt Narodowy
Instytut Dziedzictwa oraz Miasto Bydgoszcz. Obcho-
dom towarzyszyta konferencja prasowa poswigcona
kampanii spotecznej ,Krajobraz mojego miasta”, ktéra
ma na celu zwrécenie uwagi na estetyke oraz chaos
reklamowy szpecacy nasze najblizsze otoczenie, a takze
premiera filmu ,,Krajobraz mojego miasta”. Film stanowi
cz¢$¢ kompleksowego projektu zachgcajacego do zmian
w krajobrazie polskich miast. Jego celem jest zwigkszenie
Swiadomosci i poczucia odpowiedzialno$ci wladz samo-
rzadowych za ochrong dziedzictwa lokalnego.

Zapraszamy zatem naszych PT. Czytelnikéw do
lektury WK, a takze do nadsytania artykutéw naukowych
oraz sprawozdan z prac konserwatorskich do kolejnych
numerow.

Redaktor Naczelny
Editor in Chief

Kazimierz Kusnierz

N

From the Editor

We would like to present our Readers with the
first issue this year of the quarterly “Conservation
News — Journal of Heritage Conservation”. This is-
sue, just like the 48/2016, is entirely dedicated to the
question of protection and conservation of works of
Polish architecture and urban design created during
the 2" half of the 20" century. The national scientific
conference held in Warsaw in November 17-18, 2016,
was devoted to those matters. The conference was
organised on the initiative of the Main Board of the
Monument Conservators’ Association; the Institute of
History of Architecture and Monument Conservation,
Faculty of Architecture, Cracow University of Tech-
nology and the Main Board of the Polish Architects’
Association. Therefore, in this issue we have published
scientific articles addressing the problems connected
with architectonic and urban-planning heritage from
the post-war period, as well as two commentaries by
prof. Ewa Wectawowicz-Gyurkovich and prof. Andrzej
Kadluczka, which sum up the autumn conference.

This year’s anniversary of the International Monu-
ment Protection Day, organised by the National Herit-
age Institute and the City of Bydgoszcz, was celebrated
On April 19-20, in Bydgoszcz. The celebrations were
accompanied by a press conference dedicated to the
public campaign, entitled “The Landscape of My City”,
which is to draw attention to the aesthetics and chaos
of advertisements marring our closest surroundings, as
well as the premiere of the film “The Landscape of My
City”. The film is a part of a complex project encourag-
ing changes in the landscape of Polish cities. Its aim is
to raise awareness and the sense of responsibility for
local heritage in local governments.

Therefore, we invite our Readers to peruse the
CN, and to send in scientific articles and reports from
conservation work to be published in next issues of
our quarterly.

Przewodniczacy Rady Naukowej
Chairman of Scientific Board

o

Jerzy Jasiefiko

Wiadomosci Konserwatorskie * Journal of Heritage Conservation » 49/2017
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SCIENCE

Ewa Wectawowicz-Gyurkovich*

Podsumowanie ogolnopolskiej konferencji ,0chrona
dziedzictwa architektury polskiej Il potowy XX wieku”

Warszawa 16-17 Xl 2016

Resume of a national conference “Protecting the heritage
of polish architecture of the 2"? half of the 20" century”

Warsaw 16-17.11.2016

Stowa kluczowe: druga polowa XX wicku,
ochrona obiektéw architektury i urbanistyki
w Polsce

Key words: second half of the 20" century,
protecting monuments of architecture
and urban planning in Poland

W Konferencji uczestniczylo okoto 200 0s6b z wielu
o$rodkéw naukowych dzialajacych na terenie naszego
kraju. Duza grupg stanowili czlonkowie Stowarzyszenia
Architektéw Polskich z wielu najwigkszych oddzialow
terenowych, jak réwniez konserwatorzy zabytkow,
cztonkowie 1 mito$nicy Stowarzyszenia Konserwato-
réw Zabytkdw, a takze pracownicy wielu Wydziatéw
Architektury szk6l wyzszych, a szczeg6lnie Politechniki
Krakowskiej. Konferencja zostata zorganizowana przez
Instytut Historii Architektury i Konserwacji Zabytkéw
Wydzialu Architektury Politechniki Krakowskiej, Sto-
warzyszenie Konserwatoréw Zabytkéw, Narodowy In-
stytut Dziedzictwa oraz Zarzad Gtéwny Stowarzyszenia
Architektéw Polskich.

Konferencj¢ otworzyly wystapienia Prezesa Stowa-
rzyszenia Konserwatordéw Zabytkéw prof. Andrzeja Ka-
dluczki, Ministra w Kancelarii Prezydenta RP Wojciecha
Kolarskiego oraz Wiceminister Kultury i Dziedzictwa
Narodowego dr hab. Magdaleny Gawin, a nast¢pnie
Przewodniczacego Komitetu Architektury i Urbanistyki
PAN prof. Stawomira Gzella. W referatach omawiane
byly gléwnie obiekty architektoniczne i zespoty urba-
nistyczne z terenu Warszawy, Krakowa, Wroctawia,
Gdanska, Szczecina. W tematyce przewazaly budynki
uzyteczno$ci publicznej 1 zespoly mieszkaniowe, ale

About 200 people from many scientific centres
operating in our country participated in the Confer-
ence. A large group included members of the Polish
Architects’ Association from the largest branch units,
as well as monuments conservators, members and
enthusiasts of the Monument Conservators’ Associa-
tion, and employees of Departments of Architecture of
numerous universities, especially Cracow University
of Technology. The Conference was organised by the
Institute of History of Architecture and Monument
Conservation of the Faculty of Architecture, Cracow
University of Technology, Monument Conservators’
Association, National Heritage Institute and the Main
Board of the Polish Architects’ Association.

The Conference commenced with speeches by
the President of the Monument Conservators’ As-
sociation, prof. Andrzej Kadtuczka, Minister from
the Chancellery of the President of Poland, Wojciech
Kolarski, and the Deputy Minister of Culture and
National Heritage, dr hab. Magdalena Gawin, and
the President of the Committee of Architecture and
Urban Planning of PAN, prof. Stawomir Gzell. The
presented papers discussed mainly architectonic objects
and urban complexes from the area of Warsaw, Krakow,
Wroctaw, Gdansk, and Szczecin. Public utility build-

* prof. dr hab. inz. arch., Instytut Historii Architektury
i Konserwacji Zabytkow, Wydziat Architektury Politechniki
Krakowskicej

* prof. dr hab. inZ. arch., Institute of History of Architecture and
Monument Preservation, Faculty of Architecture, Cracow Uni-
versity of Technology

Cytowanie / Citation: Wectawowicz-Gyurkovich E. Resume of a national conference “Protecting the heritage of polish architecture of the 2nd half of the 20th century”
Warsaw 16-17.11.2016. Wiadomosci Konserwatorskie — Journal of Heritage Conservation 2017;49:19-26
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doi:10.17425/WK49HERITAGE
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zwrdcono takze uwagg na podlegajace obecnie destrukgji
obiekty uzdrowiskowe' oraz zaklady przemystowe, ktére
w ostatnich latach czgsto sa zmieniane 1 przebudowywa-
ne’. Zajmowano si¢ gtéwnie obiektami z drugiej potowy
XX wieku, ale wspominano takze najnowsze realizacje,
ktére powstaly w naszym kraju w poczatkach XXI
wicku. Interesujace byly wystapienia oséb petniacych
funkcje bylych i obecnych miejskich 1 wojewddzkich
konserwatoréw zabytkéw’. W przerwach w konferencji
wyswietlany byt film ukazujacy tworczos¢ krakowskiego
architekta i urbanisty prof. Witolda Ceckiewicza.

Problem objg¢cia ochrona obiektéw architektury
1 zalozen urbanistycznych zrealizowanych w Polsce
w drugiej polowie XX wicku wydaje si¢ zapewne pilnym
1 nie budzacym watpliwosci obowiazkiem dla wszystkich
architektdw, a takze dla instytucji, organizacji zawodo-
wych 1 stowarzyszen odpowiedzialnych za ksztattowanie
otaczajacej nas przestrzeni i ochrong dziedzictwa kultury.
Prace dotyczace tego problemu podjgte zostaly przed
kilkunastu laty, bo z poczatkiem XXI wicku, przez tere-
nowe oddzialy SARP — przede wszystkim w wigkszych
o$rodkach miejskich naszego kraju (Warszawa, Krakow,
Katowice, £6dz, Poznan, Wroctaw, Gdansk, Gliwice,
Szczecin, Lublin)®.

Przy glebszej analizie decyzji o wpisaniu obiektow
wspolczesnych do rejestru zabytkéw nalezy zwrécié
uwagg na to, ze wpisanie obicktu do rejestru zabytkéw
zwigzane jest z pewnymi konsekwencjami prawnymi,
z ktérych potem nie mozna si¢ wycofaé, a takze na
nast¢pujace problemy: czy do rejestru zostanie wpisana
pojedyncza budowla, czy wraz z otoczeniem, co wielo-
kro¢ jest bardzo wazne, czy zostanie objgty ochrona caty
obiekt, czy tylko jego wybrane fragmenty, czy bedzie
w przysztosci dopuszczalna zmiana funkeji budowli,
zwigzana z nowymi potrzebami mieszkaricow (uzytkow-
nikéw) i nowymi wymaganiami technicznymi’.

Podstawowa zasada typowania obiektdw i/lub zespo-
16w urbanistycznych (krajobrazowych) zrealizowanych
w Polsce w latach 1945-2000, ktére mogtyby zostaé
whpisane na list¢ obicktéw chronionych jako dobra kul-
tury wspdlczesnej, stalo si¢ ustalenie kryteridow, ktérym
winny podlegaé wybrane obickty. Kazde z wytypowa-
nych rozwiazan architektonicznych czy urbanistycznych
posiada odmienne walory i1 cechy, ktére pozwalaja na
indywidualng oceng przez grupg specjalistow, podejmu-
jacych obicktywne decyzje o kwalifikacji dziet do zbioru
objetych ochrona. W Materiatach konferencyjnych zostalo
przedstawionych kilka takich propozycji.

Witold Ceckiewicz, projektant wielu obicktoéw
1 zalozen urbanistycznych w okresie po II wojnie $wia-
towej, zaproponowat kryteria, ktére nalezy uwzglgdniaé
oceniajac budynki czy zalozenia urbanistyczne, ktére
winny by¢ chronione®:

»— ranga obiektu lub zalozenia urbanistycznego w ska-
li miasta lub regionu;

— czas lub charakterystyczny okres powstania;

— stopien zagrozenia lub degradacji (stan techniczny);

— mozliwosci zachowania stanu istniejacego (adaptacja
do nowych funkgji) lub zakres zaktadanej modernizacji;

:8

ings and residential complexes were predominant, but
attention was also drawn to spa objects' currently being
destroyed and industrial plants, which have frequently
been altered and converted in recent years’. Objects
from the second half of the 20" century were mainly
discussed, but the most recent realisations which were
created in our country at the beginning of the 21*
century have also been mentioned. Papers presented
by people who are or used to be city or voivodeship
monument conservators were interesting’. During the
conference breaks a film was shown presenting the
works of a Krakow architect and urban planner, Prof.
Witold Ceckiewicz.

The issue of protecting architectural objects and
urban complexes realised in Poland during the sec-
ond half of the 20" century might seem an urgent
and unquestionable duty to all architects, as well as
institutions, professional organisations and associations
responsible for shaping the space surrounding us and
protecting cultural heritage. The work on the issue
commenced several years ago, at the beginning of the
21* century in the local branches of SARP - primarily
in the larger urban centres in our country (Warszawa,
Krakow, Katowice, £6dZ, Poznan, Wroctaw, Gdansk,
Gliwice, Szczecin, Lublin)®.

When thoroughly analysing decisions concerning
entering contemporary objects into the monument
register, one ought to pay attention to the following
problems: entering an object in the monument reg-
ister is followed by certain legal consequences which
cannot be retracted later; whether a single building
or together with its surroundings is entered in the
register, which is often very important; whether the
whole object or merely its selected fragments are to
be protected; whether a change in the building func-
tion related to new needs of its residents (users) and
new technological requirements will be allowed in
the future’.

The basic principle for selecting objects and/or
urban (landscape) complexes realised in Poland in
the years 1945-2000, which might be entered into the
list of protected objects as the contemporary culture
heritage, was establishing criteria the selected objects
should meet. Each of the selected architectonic or
urban-planning solutions possesses different values
and features that allow for individual assessment by a
group of specialists making unbiased decisions about
classifying objects as requiring protection. The Confer-
ence Materials present several such proposals:

Witold Ceckiewicz, a designer of numerous objects
and urban complexes during the period after World War
I1, suggested criteria that should be taken into consid-
eration when evaluating buildings or urban complexes
which should be protected®:

“ —rank of an object or urban complex on the scale
of a city or region;

— time or characteristic period when it was created;

—degree to which it is at risk or degraded (technical
condition);
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— mozliwosci wprowadzenia zmian nienaruszajacych
podstawowych i charakterystycznych cech architektury
lub uktadu urbanistycznego;

— mozliwosci zachowania odpowiednich funkgji lub
wprowadzenia nowych, zgodnych z planem miasta (ran-
ga miejsca — np. centrum miasta lub uklad historyczny);

— mozliwosci zmian w strukturach konstrukgji czy
materiatach — przy zachowaniu wartosci architektonicz-
nych funkcjonalno-przestrzennych;

— stopien i zakres zmian, jakie zaszly w otoczeniu
obiektu lub w rozwiazaniach urbanistycznych;

— stopien zagrozenia dla istniejacych wartosci (ze
strony inwestora lub nowego uzytkownika);

—mozliwosci ekonomiczne ochrony — zrédta finan-
sowania w ramach ochrony débr kultury wspélczesnej”.

W Krakowie w latach 2012-2016 dzialata powotana
przez Krakowski Odzial SARP Komisja Architektury
Modernistycznej w skladzie: T. Bobrowski, W. Bulinski,
W. Ceckiewicz, J. Daranowska-ELukaszewska, P. Ga-
jewski, P Gawor, S. Hager, P. Jaglo, J. Janczykowski,
B. Lisowski, M. Miezian, J. Purchla, S. Juchnowicz,
B. Malinowska — Petelenz, L. Sibila, M. Wilodarczyk,
A. Wyzykowski, J. Zar¢bska-Kacprzak, J. Zbiegien,
ktorej cztonkowie w 7 tomach przedstawili listg 142
obiektow z lat 1945-1990’, wytypowanych do wpisania
do rejestru obicktéw chronionych.

Stowarzyszenie Architektéw Polskich zaktadato, ze
dobra kultury wspélczesnej moga by¢ chronione trzema
sposobami:

— poprzez ustalenie ochrony w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego;

— poprzez przygotowanie dla obiektu dokumentacji
architektoniczno-konserwatorskiej i — jezeli zostang
spelnione wymagania — wpis do rejestru zabytkow;

— poprzez ewentualnie utworzenie z grupy obiektow
sparku kulturowego” i uznanie budynku za pomnik
kulturowy®.

Kryteria wyboru 1 oceny obiektéw architektury
wspolczesnej, zaakceptowane przez Stowarzyszenie
Architektéw Polskich obejmowalo cztery kategorie:

»1. Kryterium artystyczne — reprezentujace autorskie
rozwiazania artystyczne, tworczo odnoszace si¢ do
wspblczesnych tendengji stylistycznych w architektu-
rze, poszukujace rozwiazan czerpiacych z architektury
regionalnej, bedace twérczym poszukiwaniem form
architektonicznych dla konserwacji zabytkow.

2. Kryterium unikatowosci i nowatorstwa — indywi-
dualno$é, ponadprzecigtnosé w kreowaniu rozwigzani
architektonicznych i przestrzennych czy rozwiazan
technicznych.

3. Kryterium prekursorstwa dla dalszych form reali-
zowania projektdéw typowych.

4. Kryterium historyczne — wybitny dokument epoki,

zwiazek z osoba wybitnego tworcy™.

Jedna z pierwszych list obiektdéw architektury dru-
giej potowy XX wieku, ktdére nalezy poddaé ochronie,
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— possibility of preserving the existing state (adap-
tation to new functions) or range of assumed mod-
ernisation;

— possibilities of introducing changes without
disturbing the basic and characteristic features of ar-
chitecture or urban complex;

— possibilities of preserving appropriate functions
or introducing new ones, in accordance to the city plan
(rank of the site — e.g. city centre or historic layout);

— possibilities of changes in constructions or materi-
als — while preserving architectonic functional-spatial
values;

— degree and range of alterations that have taken
place in the object surroundings or urban solutions;

— degree of risk for the existing values (posed by
the investor or new user);

— economic possibilities of protection — financial
sources within protection of contemporary culture
heritage.”

In Krakow, in the years 2012-2016, a Com-
mission of Modernist Architecture was appointed
by the Krakow Branch of SARP, including: T. Bo-
browski, W. Bulifiski, W. Ceckiewicz, J. Daranowska-
Lukaszewska, P. Gajewski, P. Gawor, S. Hager, P. Jaglo,
J. Janczykowski, B. Lisowski, M. Miezian, J. Purchla,
S. Juchnowicz, B. Malinowska — Petelenz, L. Sibila,
M. Wtodarczyk, A. Wyzykowski, J. Zargbska-Kacprzak
and J. Zbiegien, the members of which presented
7 volumes containing a list of 142 objects from the
years 1945-19907, selected for inscribing into the
register of protected objects.

The Polish Architects’ Association (SARP) assumed
that the heritage of contemporary culture can be pro-
tected in three ways:

— by establishing protection in the local spatial
development plan;

— by preparing architectonic-conservation docu-
mentation for the object and if the requirements are
met — an entry in the monument register;

— possibly by establishing a “cultural park” from a
group of objects and recognising a building as a cultural
monument”.

Criteria for selecting and evaluating objects of
contemporary architecture, accepted by the Polish
Architects’ Association, included four categories:

“1. Artistic criterion — representing original artistic
solutions, creatively addressing contemporary stylistic
tendencies in architecture, seeking solutions drawing
on regional architecture, being a creative search for
architectonic forms for monument conservation.

2. Criterion of uniqueness and innovativeness —
individuality, superiority in creating architectonic and
spatial, or technological solutions;

3. Criterion of pioneering for further forms of real-
izing typical projects.

4. Historic criterion — an outstanding document of
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the epoch, connection to an eminent artist’™.
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przedstawil Oddziat Warszawski SARP juz w roku
2001. Wtedy to powotano Komisj¢ ds. dziedzictwa ar-
chitektury warszawskiej, ktérej przewodniczaca zostala
architekt i urbanistka Jolanta Przygoniska. W posiedze-
niach Komisji w latach 2001-2003 uczestniczyli: Bar-
bara Brukalska, Jan Kempa, Andrzej Kicifiski, Henryk
Kosieradzki, Jeremi Kroélikowski, Andrzej Nasfeter,
Michat Piechotka, Maria Sottys, Tomasz Stawinski
oraz Marta Le$niakowska, Przemystaw Wozniakowski,
Barbara Zygadlo, Maria Sarnik-Konieczna, Marek
Baranski, Lech Krolikowski.

Komisja ustalita wéwczas Kryteria oceny budowli, ktére
pOzniej staly si¢ wzorcami dla dalszych opracowan, takze
w innych o$rodkach SARP:

»1. Kryterium nowatorstwa zaréwno w kontekscie
rozwiazan architektonicznych, przestrzennych jak
1 technicznych.

2. Kryterium kontekstu, wspétistnienia zaréwno na
etapie tworzenia, jak p6Zniejszego rozwoju przestrzen-
nego miejsca lokalizacji.

3. Kryterium tradycji miejsca, w tym zaprzeczenia
jako préby stworzenia nowych wartosci lub twoérczego
nawarstwiania si¢ dziedzictwa pokolen.

4. Kryterium symbolu w uj¢ciu ogélnym, np. dla
przyjezdnych (migracje zawodowe 1 turystyka).

5. Kryterium uznania wspdlczesnych — nagrody
i wyrdznienia, plebiscyty.

6. Kryterium préby czasu, zachowania waloréw prze-
strzennych 1 estetycznych pomimo degradacji bedace;j
efektem technicznego zuzycia lub/i niedbalstwa zarzad-
cy, czy tez spontanicznego rozwoju zagospodarowania
terenéw przylegltych.

7. Kryterium artystyczne.

8. Kryterium unikalno$ci np. jedyny obickt zacho-
wany w formie nie przeksztatconej”".

Wroctawska lista przeznaczonych do ochrony po-
wojennych obiektéw i zalozef urbanistycznych drugiej
potowy XX wicku zostala opracowana przez grupg archi-
tektow 1 historykéw sztuki — Agnieszke Zablocka-Kos,
Romana Rutkowskiego oraz Agate Gabis'".

Wytypowane do ochrony obickty zostaty podzielone
na dwie grupy:

— do pierwszej grupy zaliczono obickty 1 zalozenia
urbanistyczne, ktdre uznano za najbardziej warto$ciowe;

— do drugiej grupy wpisano obickty, ktére moglyby
zostaé przeksztatcone lub zmodernizowane.

Kryteria wyboru obiektéw oraz ich oceny oparto na
zasadach ustalonych przez wspomniang wyzej Komisjg
dzialajaca w oddziale warszawskim SARP. Wigkszo$¢é
obiektow zostala uwzgledniona jako Dobra Architek-
tury Wspolczesnej, wpisane w ustalenia miejscowych
planéw zagospodarowania przestrzennego, a inne zostaly
przeznaczone do wpisania do Rejestru Zabytkéw. Oto
kryteria wyboru i oceny obicktéw opracowane przez
Wroctawski Oddziat SARP:

»1. Kryterium ARTYSTYCZNE.

2. Kryterium UNIKALNOSCI - np. jedyny obiekt

zachowany w formie pierwotnej.

One of the first lists of objects of architecture
from the second half of the 20" century which should
be protected was presented by the Warsaw Branch
of SARP already in 2001. Then the Commission for
Warsaw architecture heritage was appointed, whose
president was an architect and urban planner, Jolanta
Przygoniska. In the years 2001-2003 in the sessions of
the Commission participated: Barbara Brukalska, Jan
Kempa, Andrzej Kicinski, Henryk Kosieradzki, Jeremi
Kroélikowski, Andrzej Nasteter, Michal Piechotka, Ma-
ria Sottys, Tomasz Stawifiski and Marta Le$niakowska,
Przemystaw WozZniakowski, Barbara Zygadto, Maria
Sarnik-Konieczna, Marek Barafiski, Lech Krolikowski.

The Commission then established the Criteria for
building assessment, which later became models for fur-
ther studies, also in other SARP centres:

“1. Criterion of innovativeness both in the context
of architectonic, spatial and technical solutions.

2. Criterion of context, co-existence both at the
stage of creation and later spatial development of the
location site.

3. Criterion of the tradition of the place, including
contradiction as an attempt at creating new values or
creative accumulation of the heritage of generations.

4. Criterion of a symbol in a general perspective,
e.g. for visitors (employment migrations and tourism).

5. Criterion of contemporaries’ appreciation —
awards and distinctions, opinion polls.

6. Criterion of the test of time, preserving spatial
and aesthetic values despite degradation resulting from
technical wear and tear or/and manager’s neglect, or
spontancous land development of adjoining terrain.

7. Artistic criterion.

8. Criterion of uniqueness e.g. the only object
preserved in the unchanged form”".

The Wroclaw list of post-war objects and urban
complexes from the second half of the 20" century
earmarked for protection was prepared by a group of
architects and art historians — Agnieszka Zabtocka-Kos,
Roman Rutkowski and Agata Gabis'.

Objects selected for protection were divided into
two groups:

— the first group included objects and urban com-
plexes that were regarded as most valuable;

— the second group involved objects which might
be transformed or modernised.

Criteria for selecting objects and their assessment
were based on the principles established by the above
mentioned Commission operating in the Warsaw
Branch of SARP. The majority of objects were recog-
nised as Contemporary Architecture Heritage, entered
into arrangements of local spatial development plans,
while others were intended for the Monument Reg-
ister. Here are the criteria for selecting and assessing
objects prepared by the Wroclaw Branch of SARP:

“1. ARTISTIC criterion.

2. Criterion of UNIQUENESS - e.g. the only
object preserved in the original form.
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3. Kryterium NOWATORSTWA — zaréwno w kon-
tekscie rozwiazan architektonicznych, przestrzennych,
technicznych jak 1 materiatowych.

4. Kryterium SYMBOLU i1 ZNAKU - w ujgciu
og6lnym np. dla mieszkaficéw i przyjezdnych

5. Kryterium TRADYCJI MIEJSCA.

6. Kryterium KONTEKSTU.

7. Kryterium UZNANIA WSPOLCZESNYCH -
nagrody, wyréznienia, plebiscyty.

8. Kryterium PROBY CZASU - zachowania walo-
réw przestrzennych i estetycznych pomimo degradacji,
bedacej efektem technicznego zuzycia lub/i niedbalstwa
zarzadcy, czy tez spontanicznego rozwoju zagospodaro-
wania terenéw przylegtych”.

Istotnym elementem zaréwno przed wpisaniem do
Rejestru Zabytkéw, jak i podjgciem staran o uznanie
obiektu jako Dobro Kultury Wspbétczesnej winno by¢
stworzenie KART EWIDENCYJNYCH obicktéw
1 zatozenl urbanistycznych.

Dr arch. Maria Dankowska przedstawila stosowane
w Lodzi kryteria, ktére byly warunkiem wyboru obiek-
tow wartych uznania za zabytkowe, a wzniesionych
w drugiej potowie XX wicku. Budynek lub zespot
urbanistyczny zakwalifikowany do ochrony:

»— harmonijnie dopelnia tkanke miejska,

— stanowi jednorodny zesp6t zabudowy,

— wzbogaca uktad urbanistyczny,

— wyrdznia si¢ zestawieniem form architektonicz-
nych lub rzezbiarskich,

— zawiera nowatorskie rozwiazania funkcjonalno-
-technologiczne lub/i konstrukcyjno-materialowe,

— posiada wyjatkowe walory architektoniczne
lub/i lokalizacyjne,

— stanowi albo zawiera dominant¢ ukladu prze-
strzennego w skali architektonicznej lub/i urbani-
stycznej,

— stanowi lub/i zawiera dominantg pejzazowa,

— jest uznany za symbol regionu lub/i miasta,

—jest uznany przez wspdlczesnych (nagrody, wyrdz-
nienia, uznanie opinii spotecznej)”"”.

W podsumowaniu referatu pt. Kryteria dotyczqce wpi-
su obiektow architektonicznych z drugiej potowy XX wieku
do rejestru zabytkow prof. Andrzej Gaczol przedstawit
zaproponowane przez siebie kryteria, ktérym winny
odpowiadaé zabytki:

»— stanowi¢ wybitny przykiad rodzaju budowli lub
zespolu architektonicznego, urbanistycznego i techno-
logicznego lub krajobrazu odzwierciedlajacego w sposéb
charakterystyczny pewne etapy wazne dla historii miasta,
wojewodztwa, regionu, kraju, Europy;

—albo stanowi¢ §wiadectwo wielkiego oddziatywania
w danej epoce, wplywu na rozwdj architektury, sztuki
lub technologii, na planowanie miast lub ksztaltowanie
krajobrazu;

— albo stanowi¢ jedyny lub co najmniej rzadko spo-
tykany dowdd tradycji kulturowej weiaz istniejacej lub
wymarlej;
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3. Criterion of INNOVATIVENESS - both in the
context of architectonic, spatial, technological and mate-
rial solutions.

4. Criterion of SYMBOL AND TOKEN -1in a gen-
eral perspective e.g. for residents and visitors

5. Criterion of TRADITION OF PLACE.

6. Criterion of CONTEXT.

7. Criterion of CONTEMPORARIES’ APPRECIA-
TION - awards, distinctions, polls.

8. Criterion of TEST OF TIME - preserving spatial
and aesthetic values despite degradation resulting from
technical wear and tear or/and manager’s neglect, or
spontaneous land development of adjoining terrain.”

Before entering an object into the Monument
Register and making efforts to have it acknowledged as
Contemporary Culture Heritage, a significant element
should be creating RECORD CARDS of objects and
urban complexes.

Dr arch. Maria Dankowska presented the criteria
applied in Lodz, which conditioned the selection of
objects worth recognising as historic, though realised in
the second half of the 20" century. A building or urban
complex qualified for protection:

“ — harmoniously complements urban tissue,

— constitutes a homogeneous building complex,

— enriches urban layout,

— stands out by its combination of architectonic or
sculptured forms,

— includes innovative functional-technological or/
and construction-material solutions,

— possesses exceptional architectonic or/and loca-
tion values

— constitutes or includes a dominant of a spatial
layout on the architectonic or/and urban scale,

— constitutes or includes a landscape dominant,

— is recognised as a symbol of a region or/and city,

—is appreciated by contemporaries (awards, distinc-
tions, public approval).”'?

In the summary of the paper entitled: Criteria concern-
ing entering architectonic objects from the second half of the 20"
century into the monument register, Prof. Andrzej Gaczot
presented criteria he proposed which monuments ought
to meet:

“ — be an eminent example of a type of building or
architectonic, urban and technological complex or a
landscape reflecting in a characteristic way certain stages
important for the history of a city, voivodeship, region,
country, Europe;

—or be testimony of a great impact in a given epoch,
influence on the development of architecture, art or
technology, on town planning or landscaping;

—or be the only or at least rare evidence of a cultural
tradition still existing or extinct;

—or be an example of direct and material connection
to events and traditions, to ideas and beliefs, or to works
of art and literature having a unique value in the scale of
Krakow, voivodeship, region and country.”
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—albo stanowi¢ przyklad bezposredniego i material-
nego powigzania ze zdarzeniami i tradycjami, z ideami
1 wierzeniami, albo z dzielami sztuki i literatury, majacy-
mi warto$¢ wyjatkowsa w skali Krakowa, wojewodztwa,
regionu i kraju”.

W opracowanych artykutach pokonferencyjnych,
przygotowywanych obecnie do publikacji w ,Wiado-
mosciach Konserwatorskich”, zwraca uwagg artykut
prof. Jakuba Lewickiego z Warszawy pt. Ocena wartosci
zabytlkdw epoki modernizmu: przeszlos¢, teraZniejszos¢ i przy-
szlos¢. Autor w podsumowaniu zwraca uwagg, ze nalezy
uwzgledniaé warto$¢ artystyczna, naukows i historyczna
obiektéw XX w, ktére warto chronié, 1 proponuje zasto-
sowanie nast¢pujacych kryteriéw ich warto§ciowania:

»— okreSlenie warto$ci bezwzglgdnie chronionych
(fazy przemian i cz¢éci budynku);

— okreslenie warto$ci mozliwych do przeksztalcenia
(fazy przemian i cz¢$ci budynku);

— okreslenie warto$ci utraconych koniecznych do
odtworzenia/rekonstrukgji.

...Ocena warto$ci zabytkéw modernistycznych i wy-
bér budowli najcenniejszych, cennych i przeci¢tnych
jest absolutng koniecznoscia. Powinien on stanowié
podstawe do ustalenia réznego zakresu ochrony zabyt-
kéw z tego okresu...”".

Wielu polskich architektéw jest od lat przekonanych
o koniecznosci objecia ochrong duzej liczby obiektow
architektury wspoélczesnej. Obowiazujaca do niedawna
ustawa o ochronie zabytkéw z roku 2003 nie pomagata
w doktadnym sprecyzowaniu cech obiektu uznawanego za
zabytek. Okreslata ona, ze: ,,Zabytek — (to) nieruchomo$é
lub rzecz ruchoma, ich cz¢Sci lub zespoly, bedace dzietem
czlowicka lub zwiazane z jego dzialalnoscia 1 stanowiace
$wiadectwo minionej epoki badZ zdarzenia, ktérych zacho-
wanie lezy w interesie spofecznym ze wzglgdu na posiada-
na warto$¢ historyczna, artystyczng lub naukows...”"*. Dla
konserwatoréw 1 specjalistow nie byto oczywistym, czy
mozna uznac za zabytki obiekty zrealizowane po II woj-
nie $wiatowej. Poczatkowo oczywistym stata si¢ ochrona
obicktéw i zatozen urbanistycznych z okresu socrealizmu,
natomiast uznanie za zabytek budowli wzniesionych po
1956 roku budzilo watpliwosci w wiclu srodowiskach.
Dowodem niech beda niedawne dziatania Generalnego
Konserwatora Zabytkéw Piotra Zuchowskiego, ktéry
wydat decyzj¢ wykreslenia z gminnych 1 wojewddzkich
ewidencji zabytkdw szeregu budowli, ktdre byly zaliczane
przez gremia ekspertéw do débr kultury wspélczesne;.
W wyniku tego postanowienia 79 budynkéw wpisanych
w Warszawie do ewidencji budynkéw zabytkowych znik-
neto z niej. Pozostala mozliwo$¢ ochrony tych obicktéw
na podstawie ustawy o prawie budowlanym, ale dopiero
wtedy, gdyby zostaly ujgte w miejscowym planie zagospo-
darowania przestrzennego".

Zatem starania Oddzialu Warszawskiego SARP,
rozpoczgte wezednie, bo w roku 2001, aby kwalifikowaé
architektur¢ wspdlczesna jako zabytkows, okazaly sig
niewystarczajace. Po przykrych przypadkach wyburzen
1 zniszczenia obiektdw modernistycznych o wybitnych

In the post-conference articles, prepared currently
for publication in “Conservation News”, attention
is drawn to the article by Prof. Jakub Lewicki from
Warsaw, entitled Assessing the value of the modernist epoch
monuments: past, present and future, the author concludes
that one should consider the artistic, scientific and his-
toric value of objects from the 20" c. which are worth
protecting, and proposes using the following criteria
to evaluate them:

“ — defining absolutely protected values (stages of
transformation and parts of a building);

— defining values possible to transform (stages of
transformation and parts of a building);

— defining lost values necessary to be recreated/
reconstructed.

...Assessing the value of modernist monuments
and selecting the most valuable, valuable and average
buildings, is an absolute necessity. It should become
the basis for establishing varying degrees of protection
for monuments from that period...”".

For many years, numerous Polish architects have
been convinced about the necessity to protect a large
number of objects of contemporary architecture. The
Monument Protection Act from 2003, which was in
eftect until recently, did not help to specify the features
of an object regarded as monument. It stated that:
“Monument — (is) a property or a movable object,
their parts or complexes, which were made by man
or associated with his activity, and bore evidence of a
bygone epoch or event whose preservation lies in the
public interest because of represented historic, artistic
or scientific value...”"*. For conservators and special-
ists it was not clear whether objects realized after
World War II can be regarded as monuments. Initially,
it was natural to protect objects and urban complexes
from the socialist realist period, however regarding as
monuments buildings erected after 1956 raised doubts
in various milieus. The proof of that have been recent
activities of the General Monument Conservator, Pi-
otr Zuchowski, who issued a decision to delete from
county and voivodeship monument registers several
buildings which used to be regarded as contemporary
culture heritage by experts. As a result of that decision
79 buildings, inscribed in the historic buildings register
in Warsaw, vanished. There remained the possibility to
protect those objects according to the Building Law
Act, yet only if they were included in the local spatial
development plan".

Therefore attempts of the Warsaw Branch of SARP,
started early in 2001, intended to classify contemporary
architecture as monuments turned out to be insuffi-
cient. After the sad cases of demolishing and destroying
modernist objects of outstanding value, social organisa-
tions, other institutions and residents of Warsaw began
to intervene in our country. As a result, in March 2016
a debate was held in Warsaw, entitled Post-war modern-
ism — heritage worth preserving. Mass attendance of the
capital residents at the debate confirms the mature
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walorach w naszym kraju zaczgly interweniowad or-
ganizacje spoleczne 1 inne instytucje oraz mieszkancy
Warszawy. W wyniku tych dzialan w marcu 2016 roku
zostata zorganizowana w Warszawie debata pt. Powo-
jenny modernizm — dziedzictwo warte zachowania. Masowa
obecno$é mieszkancéw stolicy na debacie §wiadczy
o dojrzatosci Swiadomosci spolecznej i 0 zaangazowaniu
w ochrong polskich modernistycznych obiektéw wznie-
sionych po I wojnie $wiatowej. Organizatorami spotkania
bylo szereg instytucji i organizacji: ,Tu bylo tu stalo”,
»~Mastaw”, Towarzystwo opicki nad zabytkami” czy
»=Miasto jest nasze”. Owe oddolne dzialania i styczniowe
spotkanie przedstawicieli ww. instytucji z Pania Minister
dr hab. Magdalena Gawin — Generalnym Konserwa-
torem Zabytkdw przyspieszylo by¢ moze skierowanie
przez nig w lutym 2016 roku pisma do wojewddzkich
wladz konserwatorskich w Polsce, nakladajacego obo-
wiazek ochrony obicktéw XX wieku. Pismo owo stato
si¢ bardzo waznym czynnikiem wyraznie zmieniajacym
dotychczasowe zasady dziatania wladz konserwatorskich.
Oto istotny fragment tego pisma: ,,Architektura powo-
jenna, o ile odpowiada przymiotom zabytku, okreslonym
w przepisach, moze by¢ obj¢ta zarébwno wpisem do gmin-
nej ewidencji zabytkéw, jak 1 zostaé wpisana do ewidengji
zabytkéw. Jest to szczegdlnie wazne wobec postgpujacego
procesu niszczenia wybitnych dziel architektury polskiej
powojennego modernizmu z okresu 1945-1989”.

Zebrani uczestnicy konferencji zwrécili uwagg na
bardzo wazne, niemal rewolucyjne dla dbajacych o ochro-
n¢ polskiej architektury 2. polowy XX wieku znaczenie
uchwaly z 29 kwietnia 2016 roku przygotowanej przez
Radg Ochrony Zabytkéw, dziatajaca przy Ministerstwie
Kultury i Dziedzictwa Narodowego, ktdéra méwi o ko-
niecznos$ci ochrony polskiej powojennej architektury
1 urbanistyki i stanowi, ze: ,,Architektura, urbanistyka oraz
dziela techniki XX wicku w Polsce, w tym powstate po
1945 roku stanowig nasze narodowe dziedzictwo kultu-
rowe, wymagajace systemowej ochrony, takiej jaka objgte
zostato dziedzictwo kulturowe bedace $wiadectwem roz-
woju cywilizacyjnego w innych epokach historycznych”"”.

Kazdy zatem Wojewddzki Oddziat Stowarzyszenia
Architektéw Polskich, podobnie jak oddolnie lokalne
organizacje spoleczne zainteresowane ochrona ar-
chitektury 1 urbanistyki polskiej drugiej polowy XX
wicku, powinien ustali¢ swoje wlasne listy obicktéw
podlegajacych ochronie. W przedstawionych w Materia-
fach konferencyjnych wytypowanych obecnie do ochrony
mozemy doliczy¢ sig kilku tysigcy obicktdw, a przeciez
to nie sa wszystkie realizacje i zalozenia urbanistyczne,
bowiem nie wszystkie oddzialy SARP odpowiedzialy
na apel organizatoréw konferencji i dostarczyly swoje
listy. W Materiatach konferencyjnych zostaly zamieszczone
listy débr kultury wspodlczesnej, ktére zostaly przygo-
towane jedynie przez dziewi¢é oddzialéw SARP wraz
z wyzszymi uczelniami i instytucjami: z Biategostoku,
Goérnego Slaska, Koszalina, Krakowa, Lublina, Olsztyna,
Poznania, Warszawy, Wroctawia'®.

W najblizszym okresie nalezy w kazdym os$rodku
zadbaé o wpisanie na takie listy warto$ciowych, w $wietle

community awareness and involvement in protecting
Polish modernist objects erected after World War II.
The meeting was organised by several institutions and
organisations, such as: “Tu bylo tu stalo”, “Mastaw”,
“Towarzystwo opicki nad zabytkami” or “Miasto jest
nasze”. Those grass-roots initiatives and the January
meeting of representatives of the above mentioned
institutions with Minister dr hab. Magdalena Gawin,
the General Monument Conservator, seems to have
speeded up the letter she sent in February 2016 to
voivodeship conservation authorities in Poland, obli-
gating them to protect 20"-century objects. That letter
became a very important factor clearly altering previous
operating principles of conservation authorities. Here
is a significant passage from the letter: “Post-war archi-
tecture, as long as it meets the requirements of a monu-
ment described in the regulations, might be entered
both into a county monument register, as well as the
monument register. It is particularly important in view
of the progressing process of destroying outstanding
works of Polish architecture of post-war modernism
from the period 1945-1989”".

The Conference participants emphasised the
crucial, almost revolutionary significance for those
caring about the protection of Polish architecture
from the 2" half of the 20™ century of the Act from
April 29, 2016, prepared by the Monument Protec-
tion Council functioning by the Ministry of Culture
and National Heritage, which mentions the necessity
to protect Polish post-war architecture and urban
design and states that: “Architecture, urban plan-
ning and works of technology of the 20" century in
Poland, including those created after 1945, constitute
our national cultural heritage requiring systematic
protection, such as was offered to cultural heritage
that is evidence of progress of civilisation in other
historical epochs”"’.

Thus every larger Voivodeship branch of Polish
Architects’ Association, as well as the grass-roots local
public organisations interested in protecting Polish
architecture and urban design from the second half
of the 20™ century, should compile their own lists
of objects to be protected. Those presented in the
Conference Materials count several thousand of objects
qualified for protection, and those are not all realisa-
tions and urban complexes since not all branches of
SARP responded to the conference organisers’ ap-
peal by providing their lists. The Conference Materials
presented the lists of contemporary culture heritage
prepared only by nine branches of SARP with univer-
sities and institutions: from Biatystok, Upper Silesia,
Koszalin, Krakow, Lublin, Olsztyn, Poznan, Warszawa
and Wroctaw'®.

In the near future, care should be taken in each
centre to make such lists of valuable, in light of the
aforementioned criteria, architectonic objects and ur-
ban complexes, recognised as the most important and
precious by local authorities, in order to safeguard them
from further vandalism and destruction or dismantling.
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wymienionych kryteriéw obiektéw architektonicznych
1 zespoléw urbanistycznych, chronionych i uznanych
przez lokalne gremia za najwazniejsze, najbardziej war-
toSciowe, aby zabezpieczy¢ je przed dewastacja i znisz-
czeniem lub rozebraniem. Zwrdcit na to uwagg w pod-
sumowaniu konferencji prof. Jerzy Jasieniko: ,wpiszmy
natychmiast do rejestru te obickty, ktére nie budza
kontrowersji. Mozemy nie zdazyé, bo przygotowanie
wiarygodnych danych do prac konserwatorskich z ar-

chitektury modernistycznej jest bardzo kosztowne”".

Prof. Jerzy Jasiefiko emphasised it in the summary of
the conference: “let us immediately enter into the reg-
ister those objects that raise no controversy. We may be
too late, since preparing reliable data for conservation
work in modernist architecture is very expensive”"”.

-

Referat dr. Blazeja Ciarkowskiego z Lodzi pt. Architektura
wypoczynkowa w stuzbie polityki — klopotliwe dziedzictwo osrod-
kdw wypoczynkowych z czaséw Polski Ludowej.

Np. w referacie pt. Los modernistycznych polskich obiektow
przemystowych z lat 1960-1970 prof. Teresa Bardzifiska-Bo-
nenberg z Poznania zwracala uwagg na przemiany w Fa-
bryce Mebli w Wyszkowie, zakladzie ,Runotex” w Kaliszu,
w Hucie Szkla w Sandomierzu, fabryce ,,Elana” w Toruniu,
na bryly wentylatoré6w chtodzacych Elektrowni w Skawinie,
Zaktady Przemystu Wapienniczego w Bukowej, Wytworni¢
Nart w Szaflarach k. Zakopanego.

Referaty: arch. Barbary Jezierskiej — Mazowieckiego
Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw, prof. Andrzeja
Gaczola, bylego wicloletniego Malopolskiego Wojewddz-
kiego Konserwatora Zabytkéw, Michata Krasuckiego — p.o.
Stotecznego Konserwatora Zabytkow.

Patrz: Rekomendacje — Listy obiektdw i zespoldw, opracowane
na podstawie dostarczonych materialéw przez poszcze-
g6lne Oddzialy SARP — opracowane przez dr arch. Martg
A.Urbanska — Petnomocnika SARP ds. dziedzictwa hi-
storycznego 1 zamieszczone w Materiatach konferencyjnych
Ogodlnopolskiej Konferencji Ochrona Dziedzictwa Architektury
i Urbanistyki Polskiej 2 polowy XX wieku, wydawnictwo SKZ-
-PK-NID-SARP, Warszawa 2016, s. 56-107.

Ostrzegal przed powyzszymi problemami w swoim referacie
pt. Kryteria dotyczqce wpisu obiektdw architektonicznych z drugiej
potowy XX wieku do rejestru zabytkdw Andrzej Gaczol, wieloletni
konserwator zabytkéw wojewddztwa matopolskiego; patrz:
streszczenie referatu w Materiatach konferencyjnych, str. 24.

w

6

Materialy konferencyjne. .., s. 10.

7 Ibidem, s. 78.

Zwraca na to uwage dr hab. inz. arch. Maciej Motak

w pokonferencyjnym artykule Ochrona architektury Krakowa

z lat 80. i 90. XX wieku, ,WiadomoSci Konserwatorskie”,

nr 49/2017.

Za: oprac. Marty Urbanskiej na podstawie prac Zespolu

SARP ds. dziedzictwa historycznego, [w:] Materiaty konfe-

rencyjne. .., s. 58.

1 Wg opracowania Marii Sottys, [w:] Materialy konferencyjne. . .,
s. 100-101.

" Wg opracowania Agaty Gabis, [w:] Materialy konferencyjne. . .,
s. 105-106.

2 Na podstawie informacji przestanej do organizatoréw Kon-
ferengji przez Mari¢ Dankowska z Eodzi w grudniu 2016 1.

" Jakub Lewicki, Ocena wartosci zabytkéw epoki modernizmu:
przeszlost, teraZniejszos¢ i przyszlosé, ;Wiadomosci Konserwa-
torskie”, nr 49/ 2017.

'* Ustawa o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami z dn.
23 lipca 2003 r, Dz.U. 2003 nr 162 poz. 1569 rozdz. I art. 3.

> Patrycja Jastrzebska/Tu bylo tu stato, Przeglad Co si¢ wyda-
rzylo, ,Architektura — Murator”, nr 01, 2017 s. 012.

' Za: ibidem.

17 Za: Agnieszka Dabrowska, Trudny przypadek dziedzictwa,
,Architektura — Murator”, nr 02/2017/269, s. 010.

'8 Materialy konferencyjne Ogdlnopolskiej Konferencji Ochrona
Dziedzictwa. .., op. cit., s. 60-107.

1% Agnieszka Dabrowska, Trudny przypadek. .., op. cit., s. 010.

Streszczenie

Artykut dotyczy problemu ochrony obicktéw archi-
tektury oraz zalozeni urbanistycznych, zrealizowanych
w Polsce w drugiej potowie XX wicku. Podstawows
zasada typowania obicktoéw lub zespotéw urbanistycz-
nych, ktére moglyby zosta¢ wpisane na listg obiektéw
chronionych jako dobra kultury wspélczesnej stalo sig
ustalenie kryteriéw, ktérym winny podlegaé wybrane
obiekty. Takie dziatania zostaly podje¢te przed kilkunastu
laty przez wigkszo$¢ oddzialéw regionalnych SARP,
zwlaszcza w Warszawie 1 w wigkszych miastach nasze-
go kraju, ale stale nie ma caloSciowego obrazu zasad
ustalenia kryteriéw 1 caloSciowe]j listy obicktow. Przy
zdarzajacych si¢ przykladach wyburzania wartosciowych
budowli sprawa wydaje si¢ niezwykle wazng i pilna.

Abstract

The article addresses the issue of protecting archi-
tectural objects and urban layouts realised in Poland in
the seconf half of the 20th century. The fundamental
principle for selecting objects or urban complexes
which might be entered into the list of protected ob-
jects as contemporary culture heritage is establishing
criteria that selected objects should meet. Such activi-
ties were undertaken several years ago in the majority
of regional units of SARP, particularly in Warsaw and
other large cities in our country, but there is no overall
image of the principles for establishing the criteria or a
complete list of the objects. With cases of demolition of
valuable buildings occurring daily, this matter appears
extremely important and urgent.
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Zas6b dziedzictwa architektury i urbanistyki
II polowy XX wicku w Polsce jest tylez obszerny, co
zréznicowany. To zrdznicowanie dotyczy nie tylko
nieréwnomierno$ci nakladéw finansowych czy dostgp-
nosci nowoczesnych materiatéw i technologii, ktérych
reglamentacja byta w PRL powszechnym zjawiskiem, ale
takze jako$ci warsztatu architektonicznego uzaleznionej
od stopnia prestizowosci danej inwestycji dla wladzy
centralnej, regionalnej lub lokalnej.

Stad tez ochrona tego zasobu tak pod wzglgdem
zakresu, jak i mozliwej do zastosowania formy 1 metody
wymaga¢ bedzie kompetentnej, wszechstronnej i rozwaz-
nej oceny, tak aby niezbgdna selekcja pozwolila zachowaé
obickty i zespoly najcenniejsze, bedace ,,dzietem cztowie-
ka lub zwiazane z jego dzialalno$cia i stanowiace Swiadec-
two minionej epoki badz zdarzenia, ktérych zachowanie
lezy w interesie spolecznym ze wzgledu na posiadana
warto$¢ historyczng, artystyczna lub naukows™.

W jednym z pierwszych referatéw prof. Jakub
Lewicki postawit kluczowe pytanie, ktére generalnie
odnie$é nalezy do zasobu naszego dziedzictwa architek-
toniczno-urbanistycznego jako catodci: ,,czy wszystkie
dziela musimy [czy mozemy? — uwaga red.] chronié?”
odpowiadajac na to pytanie — ,,nickoniecznie”.

To stwierdzenie jest nawigzaniem do pogladéw, jakie
w ramach Karty Krakowskiej 2000 zaprezentowali: wlo-

The heritage of architecture and urban planning of
the 2™ half of the 20" century in Poland is both vast
and diverse. This diversity concerns not only unequal
financial outlays or availability of modern materials and
technologies, the rationing of which was a common phe-
nomenon in the People’s Republic of Poland, but also
the quality of architectonic execution that depended on
the prestige of a given investment in the view of central,
regional or local authorities.

Thus, protecting those resources both regarding
the range and applicable form and method will require
competent, thorough and prudent assessment so that the
necessary selection would allow for preserving the most
valuable objects and complexes which are “man-made
or connected with human activity and bearing evidence
of a bygone epoch or event, the preservation of which
is in the public interest because of their historic, artistic
or scientific value”™.

In one of the first papers Prof. Jakub Lewicki asked
the key question that generally should refer to our
architectonic-urban-planning heritage as a whole: “must
we (or can we? — editor’s note) protect all objects?”, and
answered it — “not necessarily”.

That statement alludes to opinions which within the
Krakow Charter 2000 were expressed by: an Italian phi-
losopher Massimo Cacciari who warned that “protecting

* prof. dr hab. inz. arch., Instytut Historii Architektury
1 Konserwacji Zabytkow, Wydziat Architektury Politechniki
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ski filozof Massimo Cacciari, przestrzegajac, ze ,ochrona
wszystkiego prowadzi do skladowania”, czy brytyjski
naukowiec Sherban Cantacusino, wyrazajac opinig, ze
~chcac chroni¢ wszystko, mozemy nic nie ochroni¢™.
Jest ono takze kluczowe dla trwajacej w polskim $ro-
dowisku konserwatorskim dyskusji o potrzebie nowe;j
klasyfikacji zabytkéw i powrocie do programowania
ochrony opartego na zréznicowanych kryteriach.

Niezbgdna takze dla programowania ochrony dzie-
dzictwa architektury i urbanistyki II polowy XX wicku
SELEKCJA musi si¢ opiera¢ na tak skonstruowanych
kryteriach, aby pozwolily nie tylko na wyodr¢bnienie
najbardziej reprezentatywnej i warto$ciowej czg¢Sci
zasobu, ale takze, co jest moze najwazniejsze dla uzy-
skania celu ochrony — zdefiniowanie jej formy i metody,
czyli okreslenie zakresu dopuszczalnej interwencji jako
podstawy dla programu konserwacji, adaptacji lub mo-
dernizacji obicktu i zespotu.

W toku dotychczasowych prac réznych zespotéw
reprezentujacych instytucje, stowarzyszenia i Srodowiska
zawodowe 1 naukowo-badawcze zainteresowane ochro-
na dziedzictwa architektury 1 urbanistyki XX wicku i naj-
nowszej zdefiniowano szereg réznorodnych kryteriéw,
wzajemnie si¢ potwierdzajacych lub uzupetniajacych,
ktére wymagaja jednak metodologicznego uporzadko-
wania i terminologicznej uniwersalizacji.

Analizg tych propozycji przedstawila Przewodniczaca
Komitetu Naukowego Konferencji prof. Ewa Wectawo-
wicz-Gyurkowich w tekscie Podsumowanie Ogdlnopolskiej
Konferenji ,, Ochrona dziedzictwa architektury i urbanistyki I1
potowy XX wieku”, gdzie stwierdzita: ,Kazde z wytypo-
wanych rozwigzan architektonicznych czy urbanistycz-
nych posiada odmienne walory i cechy, ktére pozwalaja
na indywidualng oceng przez grupg specjalistow, po-
dejmujacych obicktywne decyzje o kwalifikacji dziet do
zbioréw objgtych ochrony”. Wsréd waznych, byé moze
nawet podstawowych kryteriéw oceny, jakie zapropono-
wal prof. Witold Ceckiewicz, jeden z najwybitniejszych
tworcow tego okresu —jest kryterium ,rangi obicktu lub
zalozenia urbanistycznego w skali miasta lub regionu”.
W petni akceptujac to kryterium, nalezy je uzupelnié
o znaczenie w skali ogblnokrajowej 1 migdzynarodowej,
bo szereg obicktéw wzniesionych w Polsce po II wojnie
$wiatowe] z pewnos$cia w kryteriach oceny dzieta sztuki
architektonicznej osiaga poziom $wiatowy".

Podejmujac prébg zintegrowania i ,uporzadkowa-
nia” kryteridw oceny dzieta sztuki, za jakie bgdziemy
tu uwazaé polska architekturg i urbanistyke II potowy
XX wicku, proponujemy osadzié¢ te kryteria w struk-
turze definicji dziela sztuki opartej na ontologicznym
badaniu rzeczywisto$ci prowadzacej do poznania istoty
bytu, a rozwijanej przez Romana Ingardena i jego szko-
t¢, definicji wychodzacej z dwuwarstwowej struktury
dzieta — zbudowanego z warstwy formalnej i treSciowej —
i wzbogaconej przez Waclawa Strézewskiego® o warstwe
trzecia: materiatows (tworzywo).

Warto zwrdci¢ uwagg na ,historyczna” tradycjg takiego
postrzegania dzieta architektury, ktéra wzigta swéj poczatek
u Witruwiusza w slynnej triadzie firmitas (trwalo$¢ — ma-

everything leads to storing”, or a British scientist Sherban
Cantacusino who expressed the view that “when we want
to protect everything, we can protect nothing™. It is also
a key statement for the discussion about the need for
a new classification of monuments and a return to pro-
tection programming based on diverse criteria, currently
ongoing in the Polish conservation milieu.

The SELECTION necessary for programming pro-
tection of the heritage of architecture and urban design
from the 2" half of the 20" century must be based on the
criteria so constructed that they would allow for not only
distinguishing the most representative and valuable part
of heritage, but also — what might be the crucial reach-
ing the protection goal — defining its form and method,
i.e. determining the range of acceptable interference as
a basis for the programme of conservation, adaptation
or modernisation of an object or complex.

In the course of previous work of various teams
representing institutions, associations, as well as pro-
fessional and scientific-research milieus, the interest in
protecting the heritage of architecture and urban plan-
ning of the 20" century and the latest, several diverse,
confirming or complementing one another criteria have
been defined which, nevertheless, require methodologi-
cal ordering and universal terminology.

An analysis of those propositions was presented
by the President of the Scientific Committee of the
Conference, Prof. Ewa Weclawowicz-Gyurkowich, in
the text Summary of National Conference “Protection of the
heritage of architecture and urban planning of the 2" half of the
20" century”, where she claimed: “Each of the selected
architectonic or urban-planning solutions has different
values and features which allow for individual assess-
ment by a group of specialists making objective decisions
concerning including works in protected collections”.
Among important, or even fundamental evaluation
criteria suggested by Prof. Witold Ceckiewicz, one of
the most eminent creators of the time, is the criterion
of “rank of the object or an urban complex on the scale
of the city or region”. While fully accepting that crite-
rion, one ought to add the significance on the national
and international scale, since several objects erected in
Poland after World War II have certainly achieved world-
class level according to the criteria of evaluating works
of architectonic art’.

Trying to integrate and “order” criteria of evaluating
works of art which we consider the Polish architecture
and urban design from the 2" half of the 20" century to
be, we suggest setting those criteria within the definition
of artwork based on the ontological examination of real-
ity leading to understanding the essence of being, and
developed by Roman Ingarden and his school definition
starting from the two-layer structure of a work of art —
consisting of the form and content layer, and enriched
by Wactaw Strézewski’ with the third layer: material.

It is worth emphasising the “historical” tradition
of such a perception of a work of architecture which
originated with the famous triad of Vitruvius: firmitas
(permanence — material), utilitas (utility — content), ve-
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terial), utilitas (uzytecznos¢ — tres¢), venustas (pigkno — for-
ma), przeniesiona nast¢pnie przez Aloisa Riegla w obszar
dziedzictwa do ,,pierwszej nowoczesnej teorii sztuki” —jak
ja oceniat Ksawery Piwocki — do postaci: wartosci historycz-
nej, starozytniczej i artystycznej, ktora ,,zmodernizowana”
zostala przez Raymonda Lemaira oceniajacego warto$¢
zabytku na podstawie jego zdolnosci do bycia Zrédlem
historycznym, a zarazem rzecza uzytkowa i pigkna.

Wracajac jeszcze do Ingardena, nie nalezy pomijac jego
uwag o dziele sztuki jako przedmiocie intencjonalnym, co
sprawia, ze jest ono zawsze niedookreslone. Konkretyza-
cja nastgpuje w procesie percepcji dzieta przez odbiorcg
i dopiero wtedy staje si¢ ono przedmiotem estetycznym®.

Jak interpretuja niektérzy wspdlczesni filozofowie
(Beata Narolska): ,W kazdym dziele plastycznym dadza
si¢ wydzieli¢ cztery warstwy tworzace owo dzieto:

— tworzywo dziela,

— forma,

— treS¢,

— wyraz, ckspresja dziela.

W trzech pierwszych warstwach, mimo ze istnieja
one obicktywnie, stale jakby obecny jest tworca dziela
natomiast w ostatniej wazne s relacje mi¢dzy dzietem
i odbiorcy”.

Opierajac si¢ zatem na zebranym dorobku $rodo-
wiska architektonicznego i naukowego oraz rezultatach
Konferencji przedstawiamy ponizej propozycj¢ kryte-
riéw dla oceny dziedzictwa architektury i urbanistyki
II potowy XX wicku;

w zakresie kryteriéw gtéwnych:

A — kryterium warto$ci formalnej dzieta, poprzez
zdefiniowanic UNIKALNOSCI przyjetych rozwigzan:

— wskali globalnej (mi¢dzynarodowej), spelniajacej

kryteria wpisu na Liste Swiatowego Dziedzictwa

— w skali krajowej, spetniajacej kryteria wpisu na

Liste Pomnikéw Historii

— w skali regionalnej i lokalnej

B — kryterium doskonatos$ci rozwiazan funkcjonalno-
-przestrzennych definiowanych poprzez NOWATOR-
SKIE cechy dzieta:

uniwersalna oryginalno$¢ i integralno$¢ rozwia-
zan funkcjonalno-przestrzennych

— oryginalno$¢ rozwiazan przestrzennych

— oryginalno$¢ rozwiazan funkcjonalnych

C —kryterium warto$ci INNOWACYJNEGO zasto-
sowania tworzywa/ materii dzieta, ktdre to cechy mozna
przypisaé rozwiazaniom konstrukcyjno-budowlanym
1 materialowo-technologicznym:

— integralno$¢ konstrukcyjno-budowlana i mate-

rialowo-technologiczna

— oryginalno$¢ konstrukcyjno-budowlana

— oryginalno$¢ materiatowo-technologiczna

D - kryterium spolecznej PERCEPCJI dzieta jako
przedmiotu estetycznego z uwzgle¢dnieniem takich
cech Jak

kontekst przestrzenno-historyczny, tradycja
miejsca, dzielo jako symbol i1 znak

— krytyka profesjonalna oparta na naukowym

warsztacie badacza dzieta sztuki
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nustas (beauty — form), and then was transferred by Alois
Riegl onto the area of heritage to be the “first modern theory
of art” — as it was assessed by Ksawery Piwocki — in the
form of: historic, antiquity and artistic value, which was
“modernised” by Raymond Lemair assessing the value of
a monument by its ability to become a historic source,
as well as a functional and beautiful object.

Coming back to Ingarden, one should not ignore
his remarks about a work of art as an intentional object,
which makes it always unspecified. It becomes concrete
in the process of perception of the work by the viewer,
and only then does it become an aesthetic object’.

As some contemporary philosophers (Beata Narol-
ska) interpret it “In each work of art four layers consti-
tuting that work can be distinguished:

— material,

— form,

- content,

— expression.

In the first three, despite their objective existence, the
creator of the work seems to be always present, while
in the last one the relations between the work and the
viewer are important”.

Therefore, basing on the collected achievements of
the architectonic and scientific milieu and the results
of the Conference, we wish to present below suggested
criteria for evaluating the heritage of architecture and
urban design of the 2™ half of the 20" century;

concerning the main criteria:

A — criterion of the formal value of the work, by
deﬁnmg the UNIQUENESS of accepted solutions:

on the global scale (international), meeting the
criteria for inscription in the World Heritage List

— on the national scale, meeting the criteria of being

inscribed on the List of Monuments of History

— on the regional and local scale

B — criterion of perfection of functional-spatial solu-
tions defined by INNOVATIVE features of the work:

— universal originality and integrity of functional-

spatial solutions

— originality of spatial solutions

— originality of functional solutions

C — criterion of value of INNOVATIVE application
of the artwork material, which features can be attributed
to construction-building and material-technological
solutions:

— construction-building and material-technological

integrity

— construction-building originality

— material-technological originality

D - criterion of social PERCEPTION of the work
as an aesthetic object while taking into account such
features as:

— spatial-historical context, tradition of the place,

the work as a symbol and token

— professional criticism based on the scientific

workshop of an artwork researcher

— public reception taking into account expression

and emotions, opinion polls’ results etc.



— odbidr spoteczny uwzgledniajacy ekspresjg
1 emocj¢, wyniki sondazy i ankietyzacji itp.

w zakresie kryteribw pomocniczych:

winny by¢ uwzglednione: stan techniczny dzieta, po-
datno$¢ na adaptacjg 1 modernizacjg, autentyczno$é formy
1 materii, warto$¢ dzieta jako zrédta historycznego itp.

Spodziewanym rezultatem rozpoznania zasobu
1 stworzenia listy proponowanych obiektéw 1 zespotéw
przewidzianych do objgcia ustawows forma ochrony
winna by¢ profesjonalna ekspertyza dzieta bgdaca zalacz-
nikiem do wniosku o ochrong, a okreslajaca:

— stan formalno-prawny

— ogdlny stan techniczny

— oceng warto$ci formalnych, przestrzenno-funkcjo-
nalnych i jako$ci tworzywa dziefa (patrz kryteria)

— oceng kontekstu przestrzennego, kulturowego i spo-
tecznego dzieta (patrz kryteria)

— zakres interwencji — proponowane metody i model
ochrony z uwzglgdnieniem warunkéw techniczno-
-ckonomicznych.

Jest oczywiste, ze proces przeksztalcania postulowanej
listy dziet powstalej w drodze selekeji zasobu musi byé
roztozony w czasie, jako wymagajacy kompetentnej inter-
pretacji, waloryzacji zasobu i okreslenia granic interwencji
oraz sposobu (formy) ochrony dla kazdego rozpatrywane-
go wniosku. Jest to mozliwe biorac pod uwagg potencjat
naukowy uczelni politechnicznych architektonicznych,
instytutéw naukowych 1 uniwersytetdw, ktorych zespoty
zadaniowe moglyby by¢ finalnie weryfikowane meryto-
rycznie przez ekspertow z listy MKiDN.

as far as auxiliary criteria are concerned:

the technical condition of work, susceptibility to
adaptation and modernisation, authenticity of form and
matter, value of the work as a historical source etc. ought
to be considered.

The expected result after identifying the resources
and creating the list of suggested objects and complexes
intended to be given statutory protection should be
a professional expert opinion of the work which would
be enclosed with the application for protection, and
which would state:

— formal-legal state

— overall technical condition

— assessment of formal, spatial-functional values and
the quality of used material (see criteria)

— assessment of spatial, cultural and social context of
the work (see criteria)

— degree of interference — proposed methods and
model of protection considering technical-economic
conditions.

It seems obvious that the process of transforming the
suggested list of works created by selecting the resources
must be take time, since it requires competent interpre-
tation, valorisation of heritage, determining the limits
of interference and the manner (form) of protection for
cach examined application. It is possible considering
the scientific potential of architectonic universities of
technology, scientific institutes and universities, whose
project teams could be finally verified by experts from
the MKiDN list.

Niniejszy tekst zostat zredagowany w wyniku dyskusji pod-
sumowujacej materialy konferencyjne i definiujacej wnioski
konicowe, w skladzie: Ewa Weclawowicz-Gyurkovich (PK),
Andrzej Kadtuczka (PK), Piotr Obracaj (UTB), Marta
Urbariska (PK, SARP), Jadwiga Urbanik (PWr, DOCO-
MOMO).

Definicja zabytku wg Ustawy o ochronie zabytkéw i opiece
nad zabytkami, wg tekstu jednolitego ogloszonego w Dz. U.
z2011r. Nr 171, poz. 1016, z 2014 r. poz. 822 oraz z 2015 .
poz. 566.

Migdzynarodowa Konferencja Konserwatorska — Krakéw
2000, Dziedzictwo kulturowe fundamentem rozwoju cywilizacji,
red. naukowa: A. Kadtuczka, Wyd. IHAIKZ WAPK, Krakéw
2001.

Uwagi na ten temat zawarlem w Raporcie ws. Ochrony
dziedzictwa Architektury i Urbanistyki XX wieku w Polsce,
wykonanym na uzytek MKiDN w 2016 roku.

W. Strézewski, Ontologia, Wydawnictwo Aureus — Znak,
Krakéw 2004.

R. Ingarden, Spdr o istnienie swiata, t. I, 11, Warszawa 1971.

Streszczenie

Niniejsza wypowiedz stanowi podsumowanie Ogdl-
nopolskiej Konferencji Naukowej ,,Ochrona dziedzictwa
architektury i urbanistyki II potowy XX wicku”. Uczest-
nicy konferencji w swoich wypowiedziach zwrécili uwagg
na fakt, ze zaséb dziedzictwa architektury 1 urbanistyki
II potowy XX wicku w Polsce jest tylez obszerny, co zr6z-
nicowany, dlatego ochrona tego zasobu tak pod wzgledem
zakresu, jak 1 mozliwej do zastosowania formy i metody
wymaga kompetentnej, wszechstronnej i rozwaznej
oceny, tak aby niezbgdna selekcja pozwolita zachowaé
obicekty i zespoly najcenniejsze, ktérych zachowanie lezy
w interesie spolecznym ze wzglgdu na posiadana warto$é
historyczna, artystyczna lub naukowa.

Abstract

This article is a summary of the National Conference
“Protection of the heritage of architecture and urban
planning of the 2" half of the 20" century”. Conference
participants in their speeches drew attention to the fact
that the heritage of architecture and urban planning of
the 2nd half of the 20th century in Poland is both vast
and diverse, therefore protecting it both regarding the
range and applicable form and method will require
competent, thorough and prudent assessment, so that
the necessary selection would allow for protecting the
most valuable objects and complexes whose preservation
is in the public interest because of their historic, artistic
or scientific value.
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WPROWADZENIE

W grudniu 2008 roku Jakub Lewicki w wywiadzie
dla wroctawskiego wydania ,,Gazety Wyborczej” okreslit
architekturg powstata w czasach PRL mianem ,,niechcia-
nego dziecka” epoki'. Niewiele ponad dwa lata p6zniej,
w styczniu 2011 roku, Filip Springer wydat ksiazke
zatytulowang Zle urodzone®, a okreélenie to na dobre
przylgn¢lo do budowlanej spuscizny Polski Ludowe;.
Oba wyrazenia, jakkolwick trafne, a przy tym niezwykle
chwytliwe, nie wyczerpuja jednak ztozonosci problemu.

Realizacje z lat 1945-1989 stanowia swoiste wyzwa-
nie — zaréwno dla badaczy, jak i architektéw, konserwa-
toré6w czy administracji. Ich ocena i interpretacja cz¢sto
bywaja niejednoznaczne, a odbidr spoteczny, pomimo
rosngcej w tej materii powszechnej §wiadomosci, bardzo
zréznicowany. Tym samym przynaleza do obszaru, ktéry
przez badaczy bywa okre$lany mianem klopotliwego
(trudnego) dziedzictwa (ang. dissonant heritage). W ten
spos6b definiowane s3 materialne $wiadectwa tragedii
ludobdjstwa czy kolonializmu, a takze reziméw tota-
litarnych. Gregory Ashworth i John Turnbridge owa
wktopotliwos$¢” ttumacza swoistym dysonansem (disso-
nace) wywolanym przez naktadajace si¢ na siebie rézne
narracje i $ciezki interpretacyjne. Architektura moze

INTRODUCTION

In December 2008, in an interview for the Wroclaw’s
edition of “Gazeta Wyborcza”, Jakub Lewicki described
the architecture created during the period of the People’s
Republic of Poland as the “unwanted child” of the era.

Alittle over 2 years after that, in January 2011, Filip
Springer published a booked entitled Zle urodzone’,
and this is how the construction legacy of the People’s
Republic of Poland was branded. Both terms, although
accurate and extremely catchy at the same time, do not
represent the complexity of the issue.

Projects carried out in the years 1945-1989 are a sort
of a challenge for all researchers and architects, con-
servationists and administration. Their evaluation and
interpretation are often ambiguous, whereas the social
reception, in spite of the growing common awareness
of the matter, very diversified. At the same time, they
belong to the area which is described by the researchers
as dissonant (difficult) heritage.

This is show material evidence of genocides, co-
lonialism, or totalitarian regimes are defined. Gregory
Ashworth and John Turnbridge explained this “awk-
wardness” with a kind of a dissonance caused by over-
lapping different narratives and interpretative threads.
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mieé rézne znaczenie dla réznych grup spotecznych,
z ktérych kazda przypisuje jej inne znaczenie. Dziedzic-
two, czy tez proces jego kreowania, implikuje zjawisko
wydziedziczenia. Wedtug Ashwortha i Turnbridgea ,Wy-
dziedziczenie moze by¢ nieumy$lne, czasowe, banalne,
ograniczone w swych efektach, ukryte; moze by¢ takze
dtugotrwale, rozpowszechnione, zamierzone, istotne
i oczywiste™. Sposrod szerokiej grupy obiektéw okre-
§lonych mianem ,klopotliwego dziedzictwa” wyrdznié
mozemy te, ktére stanowiy ,niepozadane dziedzictwo”
(undesirable heritage). Zaliczamy do nich fizyczne pozosta-
to$ci minionych epok zwiazane reprezentujace wartosci,
z ktérymi wigkszo$¢ wspdlczesnego spoleczenstwa nie
chce si¢ utozsamiaé, mimo $wiadomosci faktu, ze stano-
wig one nierozerwalny element jego historii*.

Architektura o$rodkéw wypoczynkowych wznie-
sionych w latach 1956-1989 w Polsce Ludowej spet-
nia podstawowe kryteria dziedzictwa ,klopotliwego”
1 ,niepozadanego” (oraz wpisuje si¢ czgsto w zjawisko
swydziedziczenia”). Zréznicowanie Sciezek narracyjnych
1interpretacyjnych oraz proces negocjowania znaczenia
1 warto$ci poszczeg6lnych obiektéw odbywac si¢ moze
na trzech zasadniczych plaszczyznach wywodzacych sig
wprost z teoril warto$ci zabytkéw Aloisa Riegla i Wal-
tera Frodla oraz ich péZniejszych uzupelnien — formy,
funkgji 1 idei.

WYPOCZYNEK W PRL

Juz w polowie XIX wicku John Ruskin okreslit
architekturg jako najbardziej ,polityczna” ze sztuk,
ktora z racji swej stalej obecnosci w zyciu spoleczenistwa
moze stanowi¢ narzg¢dzie propagandy w rekach wladz.
Jego ide¢ na szeroka skalg wecielily w zyciu XX-wieczne
pafistwa o ustroju totalitarnym i autorytarnym. Wsr6d
nich wymieni¢ nalezy kraje tzw. Bloku Wschodniego,
w tym — Polska Rzeczpospolita Ludowa. Komunistyczne
wladze od poczatku swych rzadéw przekonane byly o za-
wartym w architekturze ogromnym potencjale ideowym.
Poczatkowo byla ona elementem budowy i utrwalania
nowego systemu, a po 1956 roku — narz¢dziem polityki
modernizacyjnej, ktérej celem byla budowa ,drugiej
Polski”.

W panstwie, gdzie upolityczniona byla wigkszosé
aktywnosci spolecznych, takze turystyka 1 wypoczynek
stanowily element polityki wiadz centralnych. Gdy
w 1945 roku Bolestaw Bierut przekazywal osrodek
w Spale w r¢ce FINP, wyraznie akcentowal, iz stanie sig
on miejscem wypoczynku klasy robotniczej’. Podobnie
wygladaly poczatki aktywnosci tego typu w innych
osrodkach. W pierwszych latach powojennych dazono
do zagospodarowania istniejacych zasobdéw i wykorzy-
stania doméw wezasowych, sanatoriéw czy pensjonatow
wzniesionych przed wojna (takze poniemieckich — na
tzw. Ziemiach Odzyskanych).

Za najbardziej pomys$lny okres w historii PRL-
-owskiej turystyki uznaje si¢ pierwsza polowg lat 70., co
podkresla m.in. Andrzej Szczerski piszac wprost o ,,de-
kadzie budownictwa wypoczynkowego™. Nie byloby

Architecture may have different significance for difter-
ent social groups and each of them assigns it different
meanings. Heritage or the process of its creation, implies
disinheritance. According to Ashworth and Turnbridge
“this disinheritance may be unintentional, temporary, of
trivial importance, limited in its effects and concealed,;
or it may be long-term, widespread, intentional, im-
portant and obvious™. Among the extensive group of
objects considered to be “dissonant heritage”, we can
distinguish those that are “undesirable heritage”. Those
include physical remnants of the past eras the represent
values most of the contemporary society does not wish
to be identified with, despite the understanding of the
fact that they form an integral part of its history".

Architecture of holiday resorts erected in the years
19561989 in the People’s Republic of Poland meets the
fundamental criteria of “dissonant” and “undesirable”
heritage (and it often belongs to the phenomenon of
“disinheritance”). The diversification of narrative and
interpretational threads as well as the process of the
negotiations of meaning and value of each particular
object may occur on three principal levels that have their
origin in Alois Riegl’s and Walter Frodl’s theory of the
value of historical monuments and their subsequent
additions — form, function, and idea.

LEISURE IN THE PEOPLE’S REPUBLIC
OF POLAND

Already around the middle of the 19" century, John
Ruskin described architecture as the most “political” of
all arts, which may become a tool of propaganda in the
hands of the authorities due to its permanent presence in
the life of the society. His ideas were brought to life on
a large scale by the 19" century countries with totalitar-
ian and authoritarian regimes. Among them were the
countries of the Eastern Block, including the People’s
Republic of Poland. From the beginning of their rule,
communist authorities were convinced that architecture
had a huge idea-carrying potential. In the beginning,
architecture was just an element of the construction
and perpetuation of the new system, whereas after 1956,
it became a tool of the modernization politics whose
objective was to build the “second Poland”.

In the country where the majority of social activity
was politicized, tourism and recreation also constituted
an element of central authority’s policy. In 1945, when
Boleslaw Bierut handed in the center in Spala to the
hands of the Foundation for Polish Science, he expressly
stressed that it would become a place of the working
class’ recreation’. The beginnings of this sort of activity
in other centers looked similar. In the first years after the
war, there was a tendency towards using already exist-
ing resources, such as holiday resorts, sanatoriums, or
boarding houses built before the war (also post-German
properties on so called Recovered Territories).

First half of the 1970’s is historically considered the
most successful time of the People’s Republic of Po-
land’s tourism, which is emphasized by Andrzej Szczer-
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to jednak mozliwe bez szeregu dzialari podjgtych we
wezesniejszym okresie. Na przetomie lat 50. 1 60. roz-
pocz¢la m.in. prace nad opracowaniem planu ogblnego
zespotu uzdrowiska w Wisle-Ustroniu (Wojewddzka
Pracownia Urbanistyczna przy katowickiej PWRN).
Stanowi ono przyktad o tyle wazny, ze prezentujacy cha-
rakterystyczne dla PRL zjawisko faczenia rozwoju sieci
osrodkéw wypoczynkowych z rozbudows przemystu.
Miejscowosci zlokalizowane w Beskidzie Slaskim, takie
jak Ustron, Wista (a takze Porabka i Szczyrk) zostaly
uznane za predestynowane do roli zaplecza turystyczno-
-wypoczynkowego dla ludnosci Gérnoslaskiego Okrggu
Przemystowego’. Tym samym organizacja i rozwj bazy
rekreacyjnej zostaly trwale polaczone z idea rozwoju
przemystu cigzkiego — priorytetowej galgzi gospodarki
PRL. Jednocze$nie oba obszary stanowity cz¢$¢ szero-
kiego programu modernizacyjnego nakre§lonego przez
wladze Polski Ludowej. Cywilizacyjny postgp miat si¢
dokonaé na drodze rozwoju ekonomicznego, jak i prze-
mian spolecznych®.

Wiadze chetnie propagowaly kolektywne i1 zamknigte
formy wypoczynku w o$rodkach pracowniczych, trwale
wiazac je z miejscem pracy 1 ograniczajac turystyke in-
dywidualna. Cykliczne, masowe wczasy staly si¢ jednym
z elementdw tzw. ,malej stabilizacji” i statym elementem
zycia znacznej czgici spoleczenistwa’. Jednoczesnie ko-
munistyczne wladze traktowaly zorganizowany wypo-
czynek jako narzedzie ksztaltowania wérdd uczestnikow
postaw zgodnych z oficjalna ideologia. Stuzyla temu
zaréwno organizacja samych wczaséw i ich program'”,
jak 1 towarzyszaca mu scenografia — architektura.

PROBLEM FORMY

Przedmiotem zawartych w niniejszym artykule
rozwazan s3 obiekty 1 zespoly zaprojektowane 1 wznie-
sione w latach 1956-1989, ktére wpisuja si¢ w nurt
modernizmu badZ pdéznego modernizmu. Zjawisko,
ktére okreslone zostato jako ,modernizm czaséw zimnej
wojny” (cold-war modernism) na gruncie polskim przyj¢to
stworzong przez Adama Milobg¢dzkiego nazwe ,soc-
modernizm”. Juz sama nomenklatura moze wydawac
si¢ swoistym problemem, jako ze laczy dwa budzace
skrajne reakgcje terminy. Pomimo rosnacej popularnosci
powojennego modernizmu, architektura czaséw Wia-
dystawa Gomutki i Edwarda Gierka wciaz postrzegana
jest bowiem przez pryzmat polityki (soc-) oraz estetyki
spudelek od zapatek” (-modernizm).

Ruch nowoczesny okreslit podstawy wzajemnych
relacji architektury 1 naturalnego krajobrazu oparty na
jednoczesnej koegzystencji i opozycji. Jej archetypicz-
nym obrazem stat si¢ corbusierowski budynek-statek.
»Biate bryly w sloficu” stanowity kontrast dla natury,
ajednocze$nie staraly si¢ wykorzystac jej najistotniejsze
cechy. Nieco inaczej wygladala sytuacja powojennego
socmodernizmu. Programowa akontekstualnos§¢ coraz
czgSciej zastgpowaly proby twdrczego interpretowania
lokalnych form. Wprawdzie nadal nowe budynki dalekie
byly od rozwiazan tradycyjnych, ale architekei chgtniej
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ski, among others, which he referred to as the “decade of
holiday construction”®. It would not be possible though
without a number of actions taken in the previous peri-
od. At the turn of the 1950’s and 1960’s, began works on
the development of the plan of the general spa system
in Wisla-Ustron (Provincial Urban Workshop at the
Provincial National Council Presidium in Wroclaw),
among others. The significance of this project lies in
the fact that it represented a typical in the times of the
People’s Republic of Poland combination of the devel-
opment of holiday chains and industrial growth. Towns
located in Beskid Slaski, such as Ustron or Wisla (as well
as Porabka and Szczyrk) were considered predestined to
play a role of a touristic and recreational background for
the people from the Upper Silesian Industrial Region’.
This is how the organization and development of the
recreational basis was permanently combined with the
idea of the development of heavy industry which was
the principal branch of the People’s Republic of Poland’s
economy. At the same time, both areas constituted a part
of an extensive modernization program designed by the
People’s Republic of Poland’s authorities. Civilizational
progress was supposed to be reached through both eco-
nomic growth and social changes®.

The authorities willingly promoted collective and
closed leisure forms at the employee centers, thus
permanently connecting them with the place of work
and limiting individual tourism. Cyclic, mass holidays
became one of the elements of so called “little stability”
and a permanent element of life of the great majority of
the society’. At the same time, communist authorities
treated organized recreation as a tool of shaping attitudes
compliant with the official ideology among the partici-
pants. Both the organization of the holidays and their
form served that purpose'’, and the architecture would
set the stage for that.

THE ISSUE OF FORM

The subject of this article are the objects and com-
plexes designed and built in the years 19561989, which
belong to the modernist or late modernist current. In
Poland, the phenomenon described as the “cold-war
modernism” adopted the name “socmodernism”, a term
coined by Adam Milobedzki. The name itself may seem
akind of a problem as it combines two terms that trigger
extreme reactions. Despite the growing popularity of
the post-war modernism, the architecture of the times
of Wladyslaw Gomulka and Edward Gierek is still seen
through the perspective of politics (soc-) and “match-
box” esthetics (-modernism).

Modern movement determined the foundation of
mutual relations between architecture and the natural
landscape based on the simultaneous coexistence and
opposition. Le Corbusier’s “ship building” became its
archetypical image. “White blocks in the sun” stood in
stark contrast to nature and simultaneously tried to take
advantage of its most significant features. The situation
of the post-war socmodernism looked slightly different.
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siggali po naturalne materiaty oraz doSwiadczenia bu-
dowlane miejscowych rzemie§lnikéw.

Przykladem opisanej ewolucji sa dwa zespotly
zabudowy sanatoryjno-wypoczynkowej w Jaszowcu
i Ustroniu-Zawodziu. W pierwszym z oSrodkdéw pro-
jektant Czestaw Kotela wraz z zespolem zaprojektowat
trzy typy powtarzalnych budynkéw, rézniacych sig
koncepcja architektoniczna: gronowe, pasmowe 1 blo-
kowe. Stworzyly one poziomicowy uktad prostych bryt
o kameralnej skali, zorientowanych horyzontalnie na
zboczach doliny potoku'' (ryc. 1). Odmienna koncep-
cje przyjeli Aleksander Franta i Henryk Buszko, ktorzy
w 1986 r. projektowali dzielnicg sanatoryjno-uzdrowi-
skowg Ustron-Zawodzie. W miejsce reminiscencji stylu
mig¢dzynarodowego zaproponowali budow¢ zespolu
skfadajacego si¢ z siedemnastu powtarzalnych , piramid”.
Uznali, ze prostopadioscienne formy sa niewlasciwe
w kontekScie gorskiego krajobrazu, a punktem wyjscia
dla poszukiwan tworczych stat si¢ trojkat wywodzacy
si¢ z ksztattéw stromych spadzistych dachéw géralskich
chatup (ryc. 2). ,,Niemal wszystkie widoki bryly dawaly
trojkaty 1 wpasowywaly si¢ w krajobraz” — méwit Alek-
sander Franta".

Realizacje w Jaszowcu 1 Ustroniu prezentuja szcze-
g6lna wartos¢, jaka jest jednolito$¢ wrazenia artystycz-
nego. Poszczegdlne budynki nie tylko oddzialuja jako
jednostkowe dzielo architektury, ale takze (a moze
przede wszystkim) jako element wigkszej kompozycji
w krajobrazie.

Znamiennym wydaje si¢ fakt, iz podobnych rozwia-
zaf praktycznie nie posiadaja o$rodki wypoczynkowe
w Polsce nizinnej i na Wybrzezu. Realizowanie nowych
obiektéw w osrodkach o dtugiej tradycji uzdrowiskowej,
takich jak Ciechocinek czy Sopot, w oczywisty sposéb
nie sprzyjato powstawaniu zwartych komplekséw jedno-
litej zabudowy. Jednak nawet tam, gdzie, jak w Krynicy
Morskiej, powstawaly cale zespoty doméw wezasowych,
trudno jest méwic o jakiejkolwiek jednorodnosci. Warto
przy tym wspomnieé, ze w poréwnaniu do oSrodkéw
na potudniu Polski, obiekty nizinne i nadmorskie czgsto
prezentujg znacznie ubozsze §rodki wyrazu architekto-
nicznego. Proste bryly o rozcztonkowanej kompozycji
wpisuja si¢ w dwczesne tendencje obowiazujace w ar-
chitekturze uzdrowiskowej. Pawilony doméw weza-
sowych w Krynicy, wzniesione w pasie nadmorskich
laséw, dziataja biela $cian i duzymi taflami przeszklen,
skontrastowanymi z otaczajaca je zielenia. Brak silnych
cech dystynktywnych, ktéry wydaje si¢ by¢ szczegdlnie
widoczny w przypadku obicktéw w obrebie miast takich
jak Ciechocinek, moze by¢ postrzegany jako jeden z po-
wodéw przeksztatcent, ktérym budynki poddawane sa
znacznie cz¢Sciej (1w wigkszym zakresie) niz ich gorskie
odpowiedniki (ryc. 3).

PROBLEM FUNKC]JI

W latach 20. XX wieku Adolf Behne usystema-
tyzowal architektur¢ modernistyczna pod wzgledem
wzajemnych relagji funkgji i formy. Wyréznit dwa pod-

The ideological lack of context was increasingly more
often replaced by the attempts to creatively interpret
local forms. Although new buildings were still far from
traditional solutions, the architects more willingly
reached for natural materials and construction experi-
ences of the local craftsmen.

The sanatoriums-holiday centers in Jaszowiec and
Ustron — Zawodzie serve as an example of the described
evolution. In the first center, the designer Czeslaw Kotela
designed three types of repetitive buildings that differed
as far as their architectural concept: cluster, band, and
block. They formed a leveled system of simple blocks
on a small scale, horizontally oriented on the slopes
of the stream valley'' (fig. 1). Aleksander Franta and
Henryk Buszko adopted a different concept when they
designed a sanatorium-spa district Ustron-Zawodzie
in 1986. Instead of reminiscing the international style,
they offered a constructions consisting of seventeen
repetitive “pyramids”. They regarded perpendicular
forms as inappropriate in the context of the mountain-
ous landscape, whereas the triangle became the starting
point as it reflected the shape of the sloping roofs of
the highlanders’ houses (fig. 2). “Almost all the views
of solid blocks were in the shape of a triangle and were
embedded in the landscape”, said Aleksander Franta'”.

Projects in Jaszowiec and Ustronie have a special
value, which is the uniformity of artistic impression.
Particular buildings have an impact as both single works
of architecture and (and maybe principally) as parts of
a larger composition embedded in the landscape.

What is significant about the above projects is the fact
that holiday resorts in Polish lowlands and coast practi-
cally do not have this kind of solutions. The construction
of new objects in the centers with long spa traditions,
such as Ciechocinek or Sopot, obviously did not favor
the emergence of compact complexes of uniform con-
struction style. Although even where entire holiday
resorts were built, like in Krynica Morska, there is hardly
any uniformity to mention. It is worth mentioning
that in comparison to the centers in southern Poland,
lowland and coastal objects often display significantly
less elaborate means of architectural expression. Sim-
ple bodies with branched out composition follow the
architectural tendencies of spa construction of the time.
The pavilions of the holiday resort in Krynica, standing
against the background of coastal forests, impress with
the white of their walls and glazed surfaces contrasted
with the surrounding green nature. Lack of distinctive
features, which seems to be particularly visible in the
case of city objects, like in Ciechocinek, may be per-
ceived as one of the reasons of transformations which
the buildings undergo much more often (and to a larger
extent) than their counterparts in the mountains (fig. 3).

THE ISSUE OF FUNCTION

In the 1920’s Adolf Behne systematized modernist
architecture with regard to the mutual relation be-
tween the function and form. He distinguished two
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Ryc. 3

stawowe sposoby ksztattowanie obicktéw — racjonalizm
i funkcjonalizm". Pierwszy z nich okreslal obiekty
o clastycznej strukturze umozliwiajacej akomodacjg
r6znych funkcji, drugi — perfekcyjne dopasowanie
budynku do jednego sposobu uzytkowania. Domy
wczasowe 1 sanatoria nalezy zaklasyfikowaé do grupy
drugiej. Funkcjonalistyczne projektowanie pozwolito na
niemal idealne (w momencie powstania) dopasowanie
obiektu do sposobu uzytkowania, ale nie uwzgl¢dniato
potencjalnej zmiany przeznaczenia w przyszlosci. Tym
samym utrzymanie funkcji pierwotnej (lub bardzo
zblizonej — sanatorium-hotel) jest najcz¢sciej jedyna
gwarancja ocalenia budynku.

Zmiana sytuacji spolecznej, politycznej i ekonomicz-
nej po 1989 r. wplyng¢la w znacznym stopniu na sposéb
funkcjonowania poszczegdlnych obicktow. Wigkszosé
z nich znalazta nowych wtascicieli, ale ich losy, nawet
w obrgbie jednej miejscowosci, prezentowaly si¢ dia-
metralnie réznie. Przyktadow dostarcza przywotany juz
Ciechocinek, gdzie obok dynamicznie prosperujacych
sanatoriéw odnajdziemy takze obiekty pozostajace
w uzytkowaniu, ale zaniedbane 1 pozbawione biezacych
prac remontowych, a takze opuszczone ,ruiny”. Do
tej ostatniej grupy nalezy rozleglty kompleks dawnego
sanatorium wojskowego. Polozony w reprezentacyjnej
czgScl miasta obiekt od wielu lat pozostaje wylaczony
z uzytkowania. Tym samym budynek pozbawiony
funkgji zostaje zepchnigty na margines recepgji 1 staje
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Ryc. 4

fundamental means of forming objects — rationalism
and functionalism"”. The first described objects with
flexible structure that permit the accommodation of
various functions, while the latter — a perfect adapta-
tion of a building to one single use. Holiday resorts
and sanatoriums should be placed in the second group.
Functional design allowed for an almost perfect (at
the time of its creation) adaptation of the object to the
manner of use; however, it did not take into account
a potential change of destination in the future. At the
same time, maintaining the original function (or a very
similar one — sanatorium-hotel) is often the only guar-
antee of saving the building.

The change of social, political, and economic
situation after 1989 had a significant effect on the way
particular objects functioned. Most of them found new
owners, but their fates, even within one town, were
extremely different. Ciechocinek can provide plenty
of examples, where, next to dynamically functioning
sanatoriums, we can find objects that are still in opera-
tion but are neglected and lack renovation works as well
as abandoned “ruins”. This last group includes a large
complex of the old army sanatorium. Located in the
representative part of the city, the object has not been
used for many years. The building that has lost its func-
tion is therefore pushed to the margin of reception and
becomes almost invisible in space in spite of its undeni-
able architectural values (fig. 4).



si¢ niemal nieobecny w przestrzeni, pomimo niezaprze-
czalnych waloréw architektonicznych (ryc. 4).
Skrajnym przypadkiem byl zbudowany w Jastrzgbiej
Goérze dom weczasowy walbrzyskiej kopalni Thorez.
Zaprojektowany przez Szczepana Bauma budynek pre-
zentowal si¢ nader efektownie, a w publikacjach z lat
60. podkreslano, iz ,w niebanalny sposéb udato sig (...)
uciec od monotonii form pudetkowych”'*. Zréznicowa-
ne formalnie lekkie przeszklone pawilony dostosowane
zostaly do przyjetego programu funkcjonalnego. Wraz
ze zmiang potrzeb 1 oczekiwan uzytkownikéw oraz wa-
runkéw technicznych, jakie powinny speinia¢ budynki
tego typu, ,Thorez” zostat rozebrany. Sam autor przyjat
t¢ decyzj¢ z zaskakujacym spokojem, przyznajac iz bu-
dynek nie spetnial wspodtczesnych norm izolacyjnosci
cieplnej. Pomimo tego zalowaé nalezy, iz nie podjgto
prob adaptacji jednego z cickawszych przyktadéw pézno-
modernistycznej architektury wypoczynkowej w Polsce.

PROBLEM IDEI

Architektura PRL-owskich o$rodkéw wypoczyn-
kowych stanowila element polityki modernizacyjnej
panistwa, a tym samym — jest pamiatka czaséw bgdacych
czgscia opisanej przez Andrzeja Ledera ,prze$nionej
rewolucji””. Jednoczesnie jej nowoczesny charakter,
inspirowany przez wladze', prowokuje pytania o ogdl-
na recepcj¢ nowoczesnosci w Polsce — czy potrafilismy
stworzy¢ jej wlasna wizjg, czy tez zawsze pozostawala
zjawiskiem ,,obcym”". Odpowied? na nie wydaje si¢
niezwykle istotna w kontekScie ,ktopotliwego dzie-
dzictwa”. Recepcja modernizmu w Europie Srodkowej
1 Wschodniej 1 jego znaczenie dla tozsamosci kolejnych
generacji tworcéw powoduje, ze jakickolwick relacje
z ideologia badz praktyka totalitarna (autorytarna) staja
si¢ zjawiskiem klopotliwym. Sa ,spychane w cien”,
jak pisat Piotr Juszkiewicz'®. Tymczasem modernizm
1 nowoczesno$¢ oraz komunizm nie byly zjawiskami
antagonistycznymi. Przeciwnie, nawet w ponurych
czasach stalinizmu byt to projekt o charakterze moder-
nizacyjnym".

Obiekty uzytecznosci publicznej swa formga i funk-
cja realizowaly okreSlony program wladz centralnych
1 lokalnych. Owa realizacja mogta przebiegaé bezpo-
$rednio (w przypadku gmachéw stanowiacych siedzibg
wiadz, pomnikéw, dziet o funkgji propagandowej) lub
posrednio (w budynkach realizujacych program spo-
teczny o donioslym znaczeniu dla rzadzacych, takich
jak szkoty, domy wczasowe, hotele). Jako cz¢§é projektu
modernizacyjnego majacego na celu poprawg warunkéw
zycia 1 budowg nowych relacji spotecznych stanowity
dopelnienie industrializacji kraju. Dzi§ polityczne tto
budowy o$rodkéw wypoczynkowych najczgsciej jest
pomijane. W zmodernizowanych budynkach czgsto
brak elementéw dekoracyjnych moéwiacych o ich
fundatorach. Zmieniane s3 takze nazwy, ktére niegdys
bezposrednio wiazaly si¢ z zakladem patronackim.
Przypadek ,Wtékniarza” w Szczyrku jest w tej materii
wyjatkiem. ,Weglowiec” w Krynicy przemianowany

—2

One extreme case was the holiday resort belonging
to the mine Thorez from Walbrzych built in Jastrzebia
Gora. Designed by Szczepan Baum, the building was
quite impressive and 1960’s publication stressed the fact
that “it managed to escape boxy monotonous forms in
a remarkable fashion”"*. Formally diverse light glazed
pavilions were adjusted to the adopted functional pro-
gram. Together with the change of users’ needs and
expectations as well as technical conditions such a build-
ing should maintain, “Thorez” was demolished. The
author himself took it with surprising calm admitting
that the building did not meet norms regarding thermal
isolation of the time. Despite that fact, it is a pity that
no attempts at adapting one of the more interesting ex-
amples of late modernist leisure architecture in Poland
have been made.

THE ISSUE OF IDEA

Architecture of holiday resorts in the People’s Re-
public of Poland was a part of the country’s moderniza-
tion policy and simultaneously, it is a souvenir of the
times that belonged to the “dreamed-through revolu-
tion”". At the same time, its modern nature inspired
by the authorities'® triggers questions about general
reception of modernity in Poland: were we able to cre-
ate our own vision of it or has it remained a “foreign”
phenomenon'’? The answer to this question seems
extremely important in the context of the “dissonant
heritage”. The reception of modernism in Central and
Eastern Europe and its significance for the following
generations of artists make any relations with totalitar-
ian (authoritarian) ideology or practices problematic.
As Piotr Juszkiewicz wrote, they are “pushed aside”'®.
Meanwhile, modernism, modernity, and communism
were not contrasting phenomena. On the contrary,
even during dark times of Stalinism, it was a project
of modernity'”.

Through their form and function, objects intended
for public use carried out a certain plan of central and
local authorities. The implementation of this plan
could be executed directly (as with the buildings that
were official offices of the authorities, statues, or works
of propaganda) or indirectly (as in case of buildings
that embodied social programs and had a significance
for the authorities, such as schools, holiday resorts,
or hotels). They complemented the industrialization
of the country as they were part of the modernization
project aimed at the improvement of living conditions
and the formation of new social relations. Nowadays,
the political background of the construction of holiday
resorts is rather omitted. Modernized buildings often
lack decorative elements that would provide informa-
tion about their founders. The names, once directly
related to the sponsoring institution, are also being
changed. “Wlokniarz” in Szczyrk is an exception to
that rule. “Weglowiec” in Krynica was renamed “Eden”;
however, the impressive sgraffito depicting a St. Bar-
bara’s day parade and creating (perhaps unknowingly)
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zostal na ,Eden”, ale jednocze$nie pozostawiono efek-
towne sgraffito na $cianie stotéwki, ktére prezentuje
pochéd barbérkowy, tworzac (byé moze nieSwiadomie)
interesujaca wiclowatkowa narracjg.

Wyjatkowym przyktadem jest dzielnica sanatoryjno-
-wypoczynkowa w Ustroniu, ktora nie tylko stanowi
dominujacy element pejzazu, ale takze czg¢$¢ lokalnej
tozsamos$ci. Dobitnie potwierdza to fakt umieszczenia
schematycznego rysunku ,piramidy” w herbie miasta
w 1977 r., ktdry przetrwal do 2009 r., kiedy to zdecy-
dowano si¢ na powr6t do historycznego herbu. Row-
nocze$nie spoteczno$é nie traktuje obicktéw jako form
wyabstrahowanych z historycznego kontekstu, bowiem
nicopodal szpitala, w centrum dzielnicy, znajduje sig
popiersie gen. Jerzego Zigtka — ,wskrzesiciela uzdrowi-
skowych tradycji Ustronia”.

PODSUMOWANIE

Ogromne zrdznicowanie form, kontekstéw prze-
strzennych i kulturowych oraz jednostkowych historii
zwigzanych z poszczegblnymi budynkami sprawia, ze
nakre$lenie ogélnych zasad ochrony o$rodkéw wypo-
czynkowych z lat PRL jest zadaniem nietatwym. Pomi-
mo ramowych wytycznych opartych na teoriach walory-
zacji zabytkéw oraz tekstéw doktrynalnych traktujacych
o ochronie dziedzictwa materialnego, kazdorazowo
mozna méwi¢ o przypadku jednostkowym i na swdj
spos6b — unikatowym. Dlatego tak wazne wydaje sig, by
w procesie analizy warto$ci ,klopotliwego dziedzictwa”
obok waloréw formalnych (w skali obiektu, jego otocze-
nia oraz detalu) oceni¢ czynniki niematerialne (warto$¢
symboliczna, historyczna, zakorzenienie w pamigci spo-
tecznej). Dopiero ich suma pozwoli na mozliwie pelna
1 obiektywng oceng architektury wypoczynkowej, ktéra
w czasach PRL pozostawata w stuzbie polityki.

an interesting multi-layered narration, was left on the
wall of the dining hall.

The sanatorium-leisure district in Ustron, which is
not only a dominating landscape element but also a part
of local identity, is an exceptional example. It is clearly
corroborated by the fact that a drawing of a “pyramid”
was introduced to the city’s coat of arms in 1977. It was
there until 2009 when the historical coat of arms began
to be used again. At the same time, the society does not
take those object out of their historical context as near
the hospital, in the district center, there is a bust of Gen.
Jerzy Zietek, “the reviver of spa traditions in Ustron”.

SUMMARY

Strong diversification of forms, spatial and cul-
tural contexts as well as particular stories related to the
buildings make it difficult to provide general rules of
protection of the holiday resorts built in the times of
the People’s Republic of Poland. Apart from the general
guidelines based on theories of historical monuments
valorization and doctrine texts on the protection of
material heritage, each case is different and in a way,
unique. This is why, next to formal aspects, it is so
important to evaluate non-material factors (symbolic
or historical significance, place in public memory)
in the process of the analysis of the “dissonant herit-
age’s” value. Only the sum of all those will allow us
to fully and objectively assess recreational architecture
that during the era of the People’s Republic of Poland
remained at the service of politics.
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Streszczenie

Modernistyczne osrodki wypoczynkowe wznoszone
w PRL stanowily istotny element projektu moderniza-
cyjnego. Realizowaly program wladz budowy ,drugiej
Polski” i wpisywaly si¢ w obowiazujace tendencje w ar-
chitekturze §wiatowej. Po latach socmodernistyczne
domy wczasowe i sanatoria niejednokrotnie wpisujg si¢
w definicj¢ ,niepozadanego dziedzictwa”, a o proble-
mach z ich interpretacja 1 adaptacja nierzadko decyduje
tlo polityczno-historyczne, tozsamos¢, ogblna recepcja
nowoczesnosci.

Skrajnymi przykladami tego zlozonego zjawiska sa
Ustron oraz Jastrz¢bia Géra. W pierwszym przypad-
ku realizacja A. Franty i H. Buszki stala si¢ czasowo
elementem herbu miasta i jest do dzi§ czg¢Scia lokalne;j
tozsamos$ci. W drugim — obiekt autorstwa Sz. Bauma
rozebrano jako nieprzystajacy do wspoélczesnych wy-
mogdow.

Waloryzacja budynkéw oraz ich poszczegblnych
elementdéw wedltug istniejacych kryteriéw okresla
warto$¢ materii. Wzbogacona o informacje dotyczace
miejsca, jakie dany obiekt zajmuje w pamigci indywi-
dualnej i kolektywnej (wraz z calym bagazem zwia-
zanych z nim zdarzen), pozwala nakresli¢ wlasciwa
strategi¢ ochrony.

Abstract

Modernist holiday resorts built in the time of the
People’s Republic of Poland constituted an important
element of the modernization project. They implemented
the program of the authorities in favor of the construc-
tion of “the second Poland” and formed a part of the
contemporary tendencies of global architecture. Now
that many years have passed, social modernist holiday
resorts and sanatoriums often embody the definition of
the “undesired heritage” while their interpretation and ad-
aptation is often influenced by the political and historical
background, identity, and general reception of modernity.

Ustron and Jastrzgbia Gora are the extreme examples
of this complex phenomenon. In the case of Ustronie,
the project of A. Franta and H. Buszko in time has
become an element of the city’s coat of arms and up to
this day remains a part of the local identity. In the case
of the latter, Sz. Baum’s object was demolished as it
was deemed unfit for the contemporary requirements.

The evaluation of the buildings and their elements
according to the existing criteria determines the value
of the matter. Enriched by the information on the place
a given object takes in people’s individual and collective
memory (together with the recollection of the events
related to it), it allows to come up with an appropriate
strategy of protection.
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1. WPROWADZENIE

Koscidl obecny jest w miescie od najdawniejszych
czas6éw. Juz w okresie Sredniowiecza ranga obiektoéw sa-
kralnych rosta i stawata si¢ widoczna w wielu obszarach:
kulturowym, intelektualnym, gospodarczym, a czasami
takze militarnym. Widoczne z daleka monumentalne
bryty katedr i bazylik budzity podziw jako budowle nie-
zwykte, bedace no$nikiem wielorakich nowych znaczen.
Dominujace w panoramie miast sylwety kosciolow staty
si¢ znakiem warto$ci duchowych w szerokim rozumie-
niu. Sakralizowaly one przestrzef miasta, jednoczesnie
wskazujac na chrze$cijanskie locus sacer [1].

W Polsce w ciggu wickéw uksztattowal si¢ bogaty
katalog koScioléw — zabytkéw architektury sakralnej.
Ich wieze, kopuly i inne zwieficzenia architektoniczne
tworzq historyczng kolekcje stylow wiary mieszkaricw [2].
Obok tych charakterystycznych elementéw historycz-
nych $wiatyn, nad dachami nowo powstalych dzielnic,
wsréd wspdtczesnych kwartatéw zabudowy i osiedli
blokowych — wznosza si¢ réwniez bryly nowoczesnych
koScioléw chrzescijanskich. Niezaleznie od prezentowa-
nego stylu architektonicznego akcentuja one odmienna
przestrzenr w tkance miejskiej. Tworza sferg wyjatkowe-
go nastroju, powagi i skupienia — przestrzen nienalezaca
do $wiata zewngtrznego.

W artykule podjety zostal przeglad wybranych,
najbardziej reprezentatywnych obiektéw wspdlczesnej
architektury sakralnej, zrealizowanych na obszarze

1. INTRODUCTION

The Catholic Church is present in the city since
time immemorial. Already in the Middle Ages, the
rank of sacred objects grew and became visible in many
areas: cultural, intellectual, economic and sometimes
military. The visible from far away monumental blocks
cathedrals and basilicas inspired admiration as unusual
buildings, which are carriers of multiple new mean-
ings. Dominating in the panorama of urban churches
have become the sign of spiritual values, accentuated
on Christian locus sacer [1].

In Poland, over the centuries, formed a rich catalog
of churches — monuments of religious architecture.
Their towers, domes and other architectural finials
create a historical collection of styles faith residents [2]. In ad-
dition to these characteristic elements of the historic
temples, over the roofs of the newly created neighbor-
hoods, among modern quarters building and housing
block — also exist blocks modern Christian churches.
Irrespective of the presented architectural style to ac-
centuate a different space in the urban tissue. It create
a unique sphere mood of seriousness and concentration
— space not belonging to the outside world.

In the article was taken overview of selected, the
most representative objects of contemporary religious
architecture, realized in the city Kielce, in the second
half of the twentieth century. These buildings are the
truest picture of life in our communities that this ar-
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miasta Kielce, w drugiej potowie XX wicku. Budowle
te s3 najprawdziwszym obrazem i zapisem zycia spo-
tecznosci, ktéra t¢ architekturg wykreowata i dla ktdrej
obiekty te zostaly wzniesione. Stanowia one cenny zapis
kultury materialnej 1 duchowej spotecznosci ludzkiej,
odzwierciedlaja obowiazujace przepisy prawa i poziomu
gospodarczego. Z uwagi na swa réznorodnosé, indywi-
dualno$é i odmiennos¢ od otoczenia architektura ta do
dzi§ jest oryginalna i znaczaca [3].

2. KOSCIOLY KIELC - DZIEDZICTWO
ARCHITEKTURY SAKRALNE] DRUGIE]
POLOWY XX WIEKU

Architektura jest sztukq tla aktywnego, prezentujgca tresci
symboliczne we wspdtdziataniu z odgrywanymi na jej tle
spektaklami realnego Zycia [4].

Stowa Henryka Buszko potwierdzaja fakt, ze wspot-
czesna architektura sakralna drugiej potowy XX wicku
stata si¢ w naszym kraju zjawiskiem wyjatkowo zrézni-
cowanym. Okres ten charakteryzowal si¢ wysoka dy-
namika wydarzen w sferze ekonomiczno-gospodarczej
1 spolteczno-politycznej, co mialo istotne znaczenie dla
ksztaltowania si¢ warunkéw, w jakich rozwijala si¢ mysl
architektoniczna. Okres lat 1945-2000 to czas bardzo
dynamicznych przemian polityczno-spotecznych deter-
minujacych powstawanie architektury, réwniez rzutuja-
cych na jej walory estetyczne. Dotyczy to zwlaszcza ar-
chitektury sakralnej, ktérej swobodny rozwdj byt w tym
okresie mocno zaktocany. I tak w latach 1945-1970
realizacje w tym zakresie, mocno utrudnione, bywaty
pod wzglgdem architektonicznym wyrazem lokalnych
mozliwosci, sily przebicia projektantéw i inwestoréw
oraz rozciagnigtych czasami na kilkanascie lat trwania
realizacji. Z kolei lata 1971-1989, mimo trwajacych nadal
utrudniefr w realizacji, to okres bardziej swobodnych
dziatan projektowych i mozliwos$ci uzyskiwania realiza-
¢ji o znaczacych walorach kulturowych i estetycznych.
Natomiast w okresie od 1990 do 2000 roku nastapila
eksplozja realizacji, w ktérych walory estetyczne byty
zdominowane przez entuzjazm wynikajacy z samego
faktu mozliwosci realizacji. Powstawaty wigc $wiatynie,
ktérych forma daleko odbiegata od standardéw architek-
tury dobrej i cickawej [5].

Na XX-wieczng architekture sakralng realizowang
w Kielcach po 1945 roku (poziom rozwigzan architek-
toniczno-urbanistycznych i funkcjonalno-przestrzen-
nych) znaczacy wpltyw wywart panujacy system politycz-
ny i petna jego ingerencja w artystyczne procesy tworcze
czy sposoby kreacji architektonicznej przestrzeni. Obok
6wczesnych wymagan uzytkowych obiektu istotny
wplyw mialy réwniez istniejace mozliwosci gospodar-
cze, technika budowlana, zastane warunki naturalne oraz
talent 1 umiejgtnosci twdrcow.

Nalezy podkresli¢, ze architektura sakralna jest jednym
z najbardziej rozpoznawalnych elementéw krajobrazu
regionu Swigtokrzyskiego. Dysponuje on krajobrazem

chitecture and created a for which these objects were
erected. It provide a valuable record of material and
spiritual culture of human society, reflect applicable law
and economic level. Because of its diversity, individual-
ity and difference from the surrounding architecture,
this is still the original, and significant [3].

2. THE CATHOLIC CHURCHES
IN KIELCE - ALEGACY
OF RELIGIOUS ARCHITECTURE
THE SECOND HALF
OF THE TWENTIETH CENTURY

Architecture is the art of active background, presenting symbolic
meaning in interaction with the play on the background of her
performances in real life [4].

The words Henryk Buszko confirm the fact that
the modern church architecture the second half of the
twentieth century has become a phenomenon in our
country extremely diverse. This period was character-
ized by high dynamics of economic developments in
the economic, social and political, which was important
for shaping the conditions in which the developed ar-
chitectural thought. Years 1945-2000 is a time of very
dynamic changes of political and social determinants
of formation of architecture, also influencing on its
aesthetic. This applies particularly religious architec-
ture, whose free development was during this period
strongly disturbed. And so in the years 1945-1970
projects in this area, very difficult, experienced in terms
of architectural expression of local capabilities, clout
designers and investors and at times stretched for more
than ten years of ongoing implementation. In turn the
years 1971-1989, despite the still ongoing difficulties
in implementation, the period of more free project
activities and the possibility of obtaining execution of
significant cultural value and aesthetic. However, in
the years 1990 to 2000, there was an explosion imple-
mentation, in which aesthetics were dominated by the
enthusiasm of the mere possibility of implementation.
The built temples, whose form is far from the standards
of good and interesting architecture [5].

On the twentieth-century church architecture
implemented in Kielce after 1945 (level solutions to
architectural and urban planning, functional and spa-
tial), significantly influenced by the prevailing politi-
cal system and full of his intervention in the artistic
creative processes or ways of creation of architectural
space. Next to the contemporary requirements of the
utility building was significantly affected by the existing
economic opportunities, construction, existing natural
conditions and the talent and skills of developers.

It should be emphasized that the church architec-
ture is one of the most recognizable elements of the
landscape Swietokrzyski Region. It has a cultural land-
scape of outstanding aesthetic value and unique form,
which is the result of both natural features and human
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kulturowym o wybitnych warto$ciach estetycznych
1 wyjatkowej formie, ktora stanowi wynik zaréwno cech
naturalnych, jak i dzialalnosci czlowieka. Naturalne
uksztaltowanie terenu sprzyja ckspozycji szeregu obiek-
toéw sakralnych, stanowiacych dominanty o znaczeniu
lokalnym oraz wysokich walorach artystycznych i kultu-
rowych. Wiele kieleckich ko$ciotéw zostato zbudowanych
zwykorzystaniem lokalnych surowcéw skalnych i stanowi
kontynuacj¢ dawnych idei (kosciél $w. Jézefa Robotnika,
kosciét Sw. Maksymiliana Marii Kolbego).

W zwiazku z licznymi podjgtymi w latach 70. 1 80.
XX wicku inicjatywami budowlanymi — w drugiej po-
towie XX wieku — na terenie miasta Kielce powstato 14
nowych kosciotéw'. Wigkszos¢ awangardowych dziatan
w architekturze obiektéw sakralnych reprezentuje nurt
modernizmu, regionalizmu oraz postmodernizmu.

Prezentowane wspdlczesne koscioly Kielc ze wzgledu
na poziom zastosowanych rozwiazan artystycznych, funk-
¢jonalno-przestrzennych, jak i technicznych wyrézniaja
si¢ z otoczenia 1 pozostaja szczegblnie znaczace do dzis.

2.1. Kosciodl sw. Jozefa Robotnika
w Kielcach®

Wobec dokonujacych si¢ przemian spolecznych i po-
stanowien soborowych, w architekturze ko$ciotéw kielec-
kich pojawily si¢ poszukiwania nowych rozwiazan archi-
tektonicznych, innych niz dotychczasowe tradycyjne typy
Swiatyn. Kosciél sw. Jozefa Robotnika jest interesujacym
przykladem rozwiazaf architektonicznych, w ktérych
dostrzega si¢ charakterystyczna indywidualno$¢ form.
Rozwigzania te kazdorazowo wymagaja odpowiednich
przemyslef, potrzeby nowej organizacji przestrzeni —
zgodnej réwniez z zaleceniami Soboru Watykanskiego I1.

Ze wzgledu na zastosowane materialy, uksztaltowa-
nie bryly architektonicznej, estetyke form, wykorzysta-
nie nowych technologii, ktérych zastosowanie umozli-
wilo powstanie obiektu jednoprzestrzennego — jest on
jednym z pierwszych nowoczesnych posoborowych
obiektéw sakralnych kosciota kieleckiego.

Obiekt zaprojektowany zostal w latach 1975-1995
przez Wiadystawa Piefikowskiego, w duchu pdznego
modernizmu i regionalizmu. Wplyw czynnikéw regio-
nalnych mozna dostrzec zardbwno w monumentalnej
bryle, jak i w doborze uzytych materialéw. Wysoki
poziom rozwigzan artystycznych i funkcjonalno-prze-
strzennych formy obiektu wyrazaja tozsamo$¢ regionu.
Wiele elementéw wykonanych zostalo z uzyciem lokal-
nych surowcéw skalnych. Szczegdlnie widoczne stato si¢
wykorzystanie z16z wapieni pificzowskich — jako mate-
riatu budowlanego i w wykonaniu detali kamiennych.

Zasadnicza bryl¢ budowli zaprojektowano na planie
¢wiartki kota. Gtéwna forma posiada obty korpus, skle-
piony w postaci monumentalnych, azurowych zeber —
zbiegajacych si¢ promieniScie nad ottarzem gléwnym.
Calg brylg wieficzy dach o spadkach nawiazujacych
do sasiednich wzgbrz. Ksztalt dachu w widoku z gory
przypomina odci$ni¢ta w skale muszlg. Jest on odnie-
sieniem do bogatej geologicznej przeszlodci regionu

activities. The natural shape of terrain is conducive to
exposure of many sacred objects, which are dominant
features of local importance and high artistic and cul-
tural. Many churches in kielce has been realized using
local raw rock and is a continuation of past ideas (St.
Joseph the Worker, St.. Maximilian Kolbe).

As a result, many taken in the 70s and 80s building
initiatives — in the second half of the twentieth century
— in the city Kielce was established 14 new churches'.
Most of the avant-garde buildings in sacred architec-
ture represents the trend of modernism, regionalism
and postmodernism.

The presented contemporary churches Kielce
because of the level of applied solutions artistic, func-
tional and spatial and technical stand out from the
environment and remain particularly significant today.

2.1. The Church of St. Joseph the Worker
in Kielce’

In view of the ongoing changes and social provi-
sions the Second Vatican council, in the architecture of
churches Kielce appeared search for new architectural
solutions, other than the existing traditional types of
temples. The Church of St.. Joseph the Worker in
Kielce is an interesting example of architectural solu-
tions, which recognizes the distinctive individuality
forms. The solutions require each relevant considera-
tions, the need for a new organization of space —also in
line with the recommendations of the Second Vatican
Council.

Because of the materials used, the configuration
of blocks architectural aesthetics of forms, the use of
new technologies, the use of which has given rise to
one spatial object — it is one of the first modern post-
conciliar sacred objects of the church in Kielce.

The building was designed in the years 1975-1995
by Wladyslaw Pienkowski, in the spirit of late modern-
ism and regionalism. The impact of regional factors can
be seen in both monumental block and in the selection
of materials used. The high level of artistic solutions,
functional and spatial shape of the object express the
identity of the region. Many elements have been made
with local rock materials. In particular, it became appar-
ent use of limestone deposits Pinczow — as a building
material and performed pieces of stone.

The essential building block is designed on the
plan quadrant. The main form has a cylindrical corps,
vaulted in the form of monumental openwork ribs —
converging radially above the main altar. The whole
block is topped with a roof with declines referring to
the neighboring hills. The shape of the roof top view
of a similar imprint in the rock shell. It is a reference
to the rich geological past of the region of Kielce. The
exterior walls were built with rectangular blocks of
sandstone, colored yellow and gray. The facades of the
church - designed in the form of undulating walls — are
inspired by the natural terrain. The glazing windows,
in the form of colorful stained glass windows, layout
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Ryc. 1. Kosciot $w. Jézefa Robotnika, Kielce, proj. W. Pienkowski, fot. autor, widok bryty z géry [13]
Fig. 1. Church. St. Joseph, Kielce, designer W. Pienkowski, photo by the author; The Location [13]

Swigtokrzyskiego. Mury zewngtrzne zostaly wybudo-
wane z prostokatnych blokéw piaskowrca, o zabarwie-
niu z6tto-szarym. Elewacje koSciota — zaprojektowane
w formie pofaldowanych §cian — inspirowane s natu-
ralnym uksztaltowaniem terenu. Przeszklenia okien,

and divisions resemble the branches of trees, between
which the interior solid colored light falls. The sculp-
turally shaped architecture characterized by massive
form. The entire premise is dominated by high church
tower — the symbol sacrum.
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w postaci kolorowych witrazy, uktadem i podziatami
przypominaja galezie drzew, pomigdzy ktérymi do
wngtrza bryly wpada kolorowe $wiatlo. RzeZbiarsko
uksztaltowana architektur¢ wyrdzniaja masywne —
doklejone do bryty gléwnej — formy o funkcji pomoc-
niczej. Nad catym zalozeniem goruje wysoka wieza
koscielna — symbol sacrum.

Architektur¢ wngtrza $wiatyni buduje zewngtrzna
struktura przestrzenna. Zaprojektowano je w sposéb
rzezbiarski z nawiazaniem do form tradycyjnych. Jedno-
przestrzenne 1 dobrze doswietlone wngtrze rozplanowa-
ne zostalo na dwéch poziomach, w ukladzie centralnym,
z ukierunkowaniem na oftarz gléwny. Prowadzi do
niego kilka wejsé, wykorzystujacych naturalne otoczenie
1 zréznicowane poziomy otaczajacego terenu.

Ogdlnie mozna stwierdzié, ze architektura kosciota
jest wynikiem dialogu nowoczesnosci z tradycja regio-
nalna. Wartosci regionalne wptyngly znaczaco na formg
budowli i dobér materialéw o walorach artystycznych
i kulturowych. W sposobie ksztaltowania bryty koSciola
jak 1 jej odbiorze wazne stato si¢ dla projektantdéw wza-
jemne zestawienie materialéw, ich faktura i barwa oraz
relacja z otoczeniem.

2.2. Kosciol sw. Maksymiliana Marii Kolbego
w Kielcach

Budowg koSciota $w. Maksymiliana Marii Kolbego
przy ulicy Radostowej w Kielcach realizowano 12 lat —
od 1987 roku. Po dtugich latach staraf i nieustannego
odrzucania kolejnych projektéw oraz kompletowania
wszelkich dokumentéw éwcezesne wladze wydaly po-
zwolenie na budowg. Projekt koSciola wykonali Zbi-
gniew Grzadziela i Stefan Dousa [6]. Nalezy podkreslié,
ze w trakcie calego procesu inwestycyjnego sporzadzono
az 22 projekty $wiatyni.

Kosciél $w. Maksymiliana miesci si¢ na rozlegtym
terenie. Koncepcja urbanistyczno-architektoniczna
zostala zdeterminowana zaréwno przez istniejace uwa-
runkowania przestrzenne, jak i terenowe — 0 znacznym
wzniesieniu. Réznica poziomu pomig¢dzy fundamenta-
mi kosciola a ulica Radostowa wyniosta 10 m [6]°.

Zespdt architektoniczny zostal harmonijnie wpisany
w otaczajacy pejzaz. Obicekty 1 urzadzenia zwiazane z ob-
stuga wiernych, zaprojektowano wzdtuz drogi wiodacej
do $wiatyni i w sasiedztwie ciagdw pieszych, okalajacych
wewngtrzny plac.

Brytg $wiatyni charakteryzuje nowoczesne zestawie-
nie cech estetycznych oraz niespotykana forma. Mo-
numentalna architektura budowli wynika z jej funkgji.
Uksztaltowana zostata w sposéb rzezbiarski i dominuje
na tle wzniesienia oraz wzbogaca krajobraz miasta.
Ksztalt glownej bryly jest takze wynikiem zastosowania
zasady kontynuagji tradycji — horyzontalna bryta kosciota
z wertykalnie uksztattowana wysoka wiezg staly si¢
tradycyjnym symbolem okre$lajacym miejsce koSciola
w polskim krajobrazie. Zwieficzona w formie koputy
wieza (wyniesiona ponad 30 m nad poziom terenu [7])
pozostaje elementem symbolicznym, reprezentacyjnym
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The architecture of the temple’s interior builds the
external spatial structure. It was designed it in a way
sculptural with reference to traditional forms. A single
space and a well-lit interior is laid out on two levels,
in a central, focusing on the main altar. It leads to him
several inputs, using the natural surroundings and the
different levels of the surrounding terrain.

Generally it can be said that the architecture of the
church is the result of a dialogue modernity with tra-
dition regional. Regional values significantly affect the
form of buildings and selection of materials of artistic
value and cultural. In the process of shaping the blocks
of the church and its reception it has become important
for designers, bill of materials, their texture and color
and the relationship with the environment.

2.2. The Church of St. Maximilian Kolbe
in Kielce

The construction of the church of St. Maximilian
Kolbe on the street Radostowa in Kielce implemented
12 years — since 1987. After long years of efforts and
constant rejection of further projects and assemble
all the documents, the authorities issued a construc-
tion permit. The project of the church done Zbig-
niew Grzadziela and Stefan Dousa [6]. It should be
emphasized that throughout the investment process
drawn up 22 projects temple. Church St. Maximilian
is located on extensive grounds. The concept of urban
and architectural design was determined by both the
existing spatial conditions and terrain. The difference
between the foundations of the church and the street
Radostowa was 10 m [6]°.

Architectural ensemble of the was inscribed har-
moniously into the surrounding landscape. Facilities
and equipment related to the service of the faithful,
designed along the road leading to the temple and in
the vicinity of the pedestrian, surrounding the inner
square.

The block of the temple is characterized by a mod-
ern statement of aesthetic features and unprecedented
form. Monumental architecture of the building comes
from its functions. It was formed in a sculptural and
dominates on the background hills and enriches the
city landscape. The shape of the main body is also the
result of the application of the principle of continuity
of tradition — horizontal block church with vertically
shaped high tower has become a traditional symbol
of determining the place of the church in the Polish
countryside. Crowned with domed tower (raised more
than 30 m above ground level [7]) is part of a symbolic,
representative and clear architectural element, distinc-
tive object in the environment.

The shaping the a solid object pays special at-
tention the additive solution composite piled in
architectural members. This is particularly evident
in the facade of the temple. At the forefront of the
tower, then the body of the nave and lower walls of
side chapels. The outer side walls of the temple have
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Ryc. 2. Kosciot $w. Maksymiliana Marii Kolbego, Kielce, proj. Z. Grzadziela, S. Dousa, fot. autor, rzut kosciota [7]
Fig. 2. Church. St. Maximilian Maria Kolbe, Kielce, designer Grzadziela Z., S. Dousa, photo by the author; main floor plan [7]

oraz czytelnym elementem architektonicznym, wyr6z-
niajacym obiekt w otoczeniu.

W uksztaltowaniu bryly obiektu szczegdlng uwage
zwraca jej addycyjne rozwiazanie kompozycyjne pig-
trzacych si¢ cztonéw architektonicznych. Szczegblnie

articulation in the form of rhythmically distributed
swavy” rounded walls, between which placed rec-
tangular windows. The distinctive on the facades the
massive forms are set auxiliary functions — spaces
designed for chapels, etc®.
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widoczne jest to w fasadzie $wiatyni. Na pierwszy plan
wysuwa si¢ wieza, nast¢pnie korpus nawy gléwnej oraz
nizsze $ciany kaplic bocznych. Zewngtrzne boczne cia-
ny $wiatyni posiadaja artykulacj¢ w postaci rytmicznie
rozmieszczonych ,falujacych” obtych Scian, pomigdzy
ktérymi umieszczono prostokatne okna. Wyrdzniajace
si¢ na elewacjach masywne formy mieszcza funkcje
pomocnicze — przestrzenie przeznaczone na kaplice itp.*

Rozrzezbiona struktura przestrzenna catego obiektu,
w postaci licznych rytmicznych §cian, nadaje formie ak-
cent ekspresyjnosci. Upodobanie do surowego kamienia
i cegly podkresla dodatkowo ostra fakturg muréw.

Program funkcjonalno-uzytkowy budowli zlokali-
zowano w kilku poziomach. W czgsci piwnic (489 m?)
zostaly zaprojektowane pomieszczenia techniczno-
-magazynowe [7]. Kosci6t zasadniczy zaplanowano na
kondygnacji podstawowe]j o powierzchni zabudowy
wynoszacej 1353 m? [7].

Architektur¢ wngtrza $wiatyni buduje zewngtrzna
struktura przestrzenna. Jednoprzestrzenna kompozycja
obiektu zapewnia optymalna widoczno$¢ na prezbite-
rium z czeScia oltarzowa, zlokalizowang na zakoriczeniu
gltéwnej osi kompozycyjnej — naprzeciw wejscia. Szcze-
g6lna uwage w wewngtrznej przestrzeni zwraca oltarz
gtéwny z plastycznie uksztaltowana figura Chrystusa
Ukrzyzowanego. W oknach zaprojektowano witraze,
przedstawiajace sceny z zycia $w. Maksymiliana, wize-
runki Matki Bozej 1 postaci Swigtych.

Koscidt sw. Maksymiliana Marii Kolbego repre-
zentuje wspdlczesna polska architekturg sakralna
o wysokich wartoSciach estetycznych. W sposobie
uksztattowania bryly budynku szczegblnie widoczne
stalo si¢ wykorzystanie tradycyjnych i regionalnych
Srodkéw wyrazu — surowcéw skalnych regionu $wig-
tokrzyskiego, przy jednoczesnym uzyciu elementdéw
sztuki wspolczesnej.

2.3. Kosciol Milosierdzia Bozego w Kielcach

Budowa kosciota Milosierdzia Bozego na Czarnowie
w Kielcach trwata 14 lat (1986-2000). Starania rozpocze-
to juz w 1976 roku, kiedy to wladze wyrazily pozwolenie
na powolanie parafii i budowg §wiatyni. W efekceie trudu
ponad 15 tysigcy wiernych powstat duzych rozmiaréw
kosciél — o powierzchni 1600 m2. Jego wngtrze moze
pomiescié 5 tysigcy wiernych [8].

Architektoniczne pigkno obiektu najpelniej przy-
woluja stowa Prymasa Jézefa Glempa, ktéry w dniu
po$wigcenia koSciola powiedzial: ,Ta skomplikowana
architektonicznie §wiatynia, petna kolumn i tukéw,
prze$wictlona jasno$cia wpadajaca przez witraze, jest jak
dzisiejszy Swiat: trudny, pelen zakr¢téw 1 zataman. (...)
Widziatem ja na zdjgciach, ale nie oddaja one jej wielkosci
1 majestatu, ktdry bije od oltarza i prezbiterium (...)” [9].

Nalezy podkreslié, ze w rozwoju stylistycznym archi-
tektury sakralnej po roku 1970 istotny wplyw odegrala
zmieniajaca si¢ sytuacja polityczno-gospodarcza kraju.
Ewa Wectawowicz-Gyurkovich napisata: ,Przetamanie
monopolu masowego budownictwa uspolecznionego
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Sculptured spatial structure of the entire facility, in
the form of numerous rhythmic walls, gives a accent
of expressiveness. Predilection for raw stone and brick
further accentuates the sharp texture of the walls.

The program functional and utilitarian buildings
located in several levels. In basement (489 m?) were
designed rooms Technical Equipment [7]. Church
fundamental scheduled for floor area of basic building
1353 m2 [7].

The architecture of the temple’s interior builds the
external spatial structure. One space object composi-
tion provides optimum visibility on the part of the
presbytery with the altar, located at the end of the main
compositional axis — opposite the entrance. Particular
attention in the inner space returns altar with plastically
shaped figure of Christ crucified. The windows were
designed stained-glass windows depicting scenes from
the life of St. Maximilian, the images of Our Lady and
the saints form.

Church. St. Maximilian Maria Kolbe represents con-
temporary Polish sacral architecture, with high aesthetic
values. In the process of shaping the building structure,
especially it became apparent use of traditional and
regional means of expression — the raw rock of the Swi-
etokrzyskie region, while using elements of modern art.

2.3. The Church of Divine Mercy
in Kielce

The construction of the church Divine Mercy
on Czarnow in Kielce lasted 14 years (1986-2000).
Endeavors began in 1976, when the authorities gave
permission for the establishment of the parish and
the construction of the temple. The result easily more
than 15 thousand people created large-size church —
about 1600 m?. Its interior can accommodate 5,000
worshipers [8].

The architectural beauty of the building fullest
recall the words of the Primate Jozef Glemp, the day
of the dedication of the church said: “This sanctuary
is full of columns and arches, overexposed brightness
coming through the stained glass windows, is like
the world today: a tough, full of bends and kinks.
(...) I saw it in the pictures, but they do not reflect
its size and majesty, who beats from the altar and
chancel (...)” [9].

It should be emphasized that the stylistic develop-
ment of religious architecture in the early 1970s, a sig-
nificant impact on the changing political and economic
situation in Poland. Ewa Wectawowicz-Gyurkovich
wrote: “Breaking the monopoly of mass construc-
tion socialized to the possibility of creation of small
companies and cooperatives using their own resources
and bank loans, new laws regarding the organization
of the design and implementation of workshops with
authors, the emergence of private companies in the
sphere of production of construction materials — all
this has created favorable conditions for the reception
of new design aesthetic of postmodernism and has



Ryc. 3. Kosciét Mitosierdzia Bozego, Kielce, proj. M. Sztafrowski, K. Sztafrowska, fot. autor, widok bryty z gory [13]
Fig. 3. The Church of Divine Mercy, Kielce, designer Sztafrowski M., K. Sztafrowska, photo by the author; The Location [13]

na rzecz mozliwosci tworzenia matych spdlek i spét-  extended the possibility of their assimilation in the
dzielni korzystajacych z wlasnych $rodkéw i kredytéw — Polish architecture of the eighties” [10].

bankowych, nowe akty prawne w zakresie organizacji The author of the Temple of Divine Mercy in Kielce
procesu projektowania i realizacji, pracownie autorskie, ~ Marian Sztafrowski, which together with Krystyna
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pojawienie si¢ firm prywatnych w sferze produkcji ma-
terialéw budowlanych — wszystko to stworzyto sprzy-
jajace warunki recepcji nowych wzoréw estetycznych
postmodernizmu i rozszerzyto mozliwosci ich asymilacji
w polskiej architekturze lat osiemdziesiatych” [10].

Autorem projektu $wiatyni Miltosierdzia Bozego
w Kielcach jest Marian Sztafrowski, ktéry wspdlnie
z Krystyna Sztafrowska zaprojektowat takze jego wngtrze
[8, 9]. W realizacji koSciola zauwaza si¢ poszukiwanie
nowej formy oraz nowej przestrzeni sacrum. Pojawia sig
propozycja nawiazania do wspdlczesnego jezyka form
oraz nowej autorskiej interpretacji znaczen i symboliki
sacrum. W architekturze $wiatyni zauwaza si¢ powrdt,
wzorem architektury tradycyjnej, do zasady frontalnosci
i fasadowosci. Fasada stata si¢ wyrdznikiem architektury
sakralnej w jej otoczeniu. Brylg kosciota wyrdznia indy-
widualizm tworczy oraz powr6t do form klasycznych.
Na elewacjach dominuje jasny, gladki i regularnie roz-
planowany regionalny piaskowiec, wyrdzniajacy obiekt
z otoczenia i nadajacy mu elegancjg. Dzigki prostej
1 geometrycznej kompozycji stat si¢ nowoczesnym, ale
1 tradycyjnym w formie obiektem.

Duzy wplyw na nowatorstwo powstajacych form od-
grywata w tym czasie konstrukcja obicktu z rozwiazania-
mi materialowymi’. W zalozeniach przestrzennych sank-
tuarium uwidocznit si¢ powrét do tradycyjnego uktadu
osiowego. Wnetrze kosciola zostalo ukierunkowane na
oltarz gtéwny, z zaznaczeniem i wyodr¢bnieniem cz¢Sci
prezbiterialnej. Kompozycja Swiatyni zachwyca klasycz-
na elegancja oraz konsekwencja tworzenia przestrzeni
przez podporzadkowanie jej dominacji sacrum. Dzigki
kompozycji duzych przeszklen na $cianach wngtrze jest
dobrze do$wietlone 1 posiada specyficzny, sprzyjajacy
modlitwie nastr6j’. W oltarzu gléwnym — na cianie
prezbiterium — szczegblng uwagg zwraca plastyczna mo-
zaika postaci Jezusa Mitosiernego, zrealizowana wedtug
projektu Anieli Kity [8].

Architektura obiektu sanktuarium Milosierdzia
Bozego w Kielcach ze wzglgdu na rozmiar, skale 1 duza
wysoko$¢ pozostaje widoczna i dominuje w otoczeniu.
Stata si¢ waznym elementem kompozycyjnym w krajo-
brazie tej czgSci miasta.

3. PODSUMOWANIE

Warto$ciowe obickty wspdlczesnej architektury sakral-
nej XX wicku powstale w Kielcach po 1945 roku niewatpli-
wie stanowia narodowe dziedzictwo kulturowe, wymaga-
jace systemowej ochrony. Sa one oryginalnym dorobkiem,
aw niektorych przypadkach dowodem nowatorskich i uni-
kalnych rozwiazan architektonicznych i urbanistycznych.
Pomimo skomplikowanych warunkéw gospodarczych
oraz trudnej sytuacji spolecznej 1 politycznej powojennej
Polski, architektura sakralna stata si¢ wyrazem kontynuagji
nowoczesnych nurtéw oraz poszukiwan awangardowych
rozwiazan przestrzennych, odpowiadajacych potrzebom
spolecznym. Budowle te do dzi§ pozostaja Swiadectwem
rozwoju cywilizacyjnego oraz dazen Srodowiska tworczego
do zachowania wysokiej jako$ci warsztatu zawodowego.
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Sztafrowska designed its interior [8, 9]. The imple-
mentation of the church observes a search for a new
form and a new sacrum. There is a proposal to establish
a modern language of forms and the new author’s inter-
pretation of the meaning and symbolism of the sacrum.
The architecture of the temple observes to the return,
a model of traditional architecture, the principle front
and facade. The facade became the feature of religious
architecture in its surroundings. The block of church
is distinguished creative individualism and a return
to classical forms. At elevations dominated by bright,
smooth and regularly laid out regional sandstone,
distinctive object from the environment and giving
it elegance. With simple and geometric composition
has a modern but traditional in the form of an object.

The big impact on innovation of new forms at the
time was the construction of the object with the solu-
tions in material’. In the design of spatial Sanctuary vis-
ible a return to the traditional system axis. The interior
of the church was directed at the altar, with the indica-
tion and isolation of the choir. The composition of the
temple with classic elegance and a consequence of the
creation of the space by subordinating its dominance
of sacrum. Large windows in the walls, the interior is
well lit and has a specific, favorable mood®. In the main
altar — on the wall of the chancel, special attention is
paid plastic mosaic form of the Merciful Jesus, realized
according to the project Aniela Kita [8].

The architecture of the Sanctuary of Divine Mercy
in Kielce because of the size, scale and high altitude,
remains visible and dominates the surroundings. It has
become an important compositional element in the
landscape of this part of town.

3. CONCLUSION

The valuable objects contemporary sacred architec-
ture of the twentieth century, resulting in Kielce after
1945, represent the national cultural heritage, requiring
asystem of protection. The represent original achieve-
ments, and in some cases, evidence of innovative and
unique architectural and urban planning. Despite the
complicated economic conditions and the difficult
social and political situation of postwar Polish, sacred
architecture has become an expression of continuing
trends of modern and avant-garde exploration of spatial
solutions, meeting the needs of society. These buildings
till today are testament to the development of civiliza-
tion and the aspirations of the creative environment to
maintain the high quality professional skills.

The realization of Polish architects demonstrated
the high artistry the workshop and the ability to create
unique solutions functional and spatial. The presented
characteristics of selected contemporary sacred archi-
tecture of Kielce, demonstrates its great diversity and
cultural value, both in terms of formal and material
and ideological content, which are the achievements
and the testimony of the era. The objects should be
protected, as they represent valuable achievements of
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Przedstawione realizacje architektéw polskich do-
wodza wysokiego kunsztu warsztatowego i zdolnosci
do kreowania unikalnych rozwiazari funkcjonalno-prze-
strzennych. W architekturze prezentowanych kosciotéw
mozna zaobserwowaé zaréwno bezposrednie wplywy
europejskie, jak 1 nurty si¢gajace do tradycji i motywoéw
regionalnych.

Zarysowana charakterystyka wybranych wspoélcze-
snych obiektéw architektury sakralnej Kielc dowodzi jej
wielkiej réznorodnosci i wartosci kulturowej, tak w sen-
sie formalno-materialnym, jak i tre$ci ideowych, beda-
cych dorobkiem i §wiadectwem epoki. Dlatego obickty
te powinny podlegaé¢ ochronie, gdyz stanowia warto-
Sciowy dorobek polskiej kultury materialnej. Dzigki
sile ekspresji form mocnych’ decydujacych o charakterze
miejsc 1 przestrzeni, w ktérych zostaly zrealizowane,
funkcjonuja one w $wiadomosci kolejnych pokoleri [11].
Konkludujac warto zatrzymaé sig¢ przy stowach J. Gyur-
kovicha, ktéry napisat: , Kosciét jako znak w przestrzeni
pelni wciaz wazng rolg dla identyfikacji i tozsamoSci
miejsca. Jednak ten obraz miasta jest coraz bardziej
zagrozony przez procesy globalizacyjne, zmieniajace
strukturg spoleczna mieszkaicéw miast (...)” [12].

Polish material culture. The strength of expression
forms strong’ decisive nature of places and spaces in
which they were implemented, they operate in the
minds of successive generations [11]. In conclusion, it
is worth stopping at the words of J. Gyurkovich wrote:
“The church as a sign in the space completely still an
important role for the identification and identity of the
place. However, this image of the city is increasingly
threatened by globalization processes, the changing

2

social structure of urban residents (...)” [12].
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XX-wieczne koscioly zrealizowane po 1945 r. w Kielcach:
kosciét Chrystusa Krola (1965-1968), kosciot Matki Bo-
zej Fatimskiej (1988-1993), koscidt §w. Jana Chrzciciela
(1988-1998), koscidt sw. Jadwigi Krolowej (1985), koscidt

$w. Jozefa Robotnika (1976-1983), koscidt sw. Maksymi-
liana Marii Kolbego (1983), koscioét Milosierdzia Bozego
(1976, 1981), koscidt Niepokalanego Serca NMP (1947),
kosciét Matki Bozej Czgstochowskiej (rozbudowa kosciota
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1949-1952), kosciét Ducha Swigtego (1994-2001), kosciot
$w. Stanislawa b.m. (1998), kosci6t sw. Pawla Apostota
(1993), koscidt bl. Jerzego Matulewicza bpa (1993), kosciédt
Sw. Jozefa Oblubieica NMP (1993).

Obecnie Diecezjalne Sanktuarium Swictego Jézefa Opie-
kuna Rodziny.

Przy budowie $wiatyni wykonano ogrom prac. Zuzyto
mi¢dzy innymi 300 samochodéw cig¢zarowych kamienia
budowlanego, a teren zabezpieczono dwukilometrowym
ogrodzeniem [6].

Od strony wschodniej zaprojektowano kaplicg $w. Maksy-
miliana, od strony zachodniej kaplicg $w. Jézefa, od strony
potudniowej — §w. Ambrozego, od strony pétnocnej — MB
Nieustajacej Pomocy [6].

® Zaawansowana technologia charakteryzuja si¢ koscioty
z lat 70. i 80. XX wicku, jednak najczgstsze wykorzystanie
nowatorskich rozwiazan konstrukcyjnych ma miejsce
w przypadku kosciotéw powstajacych po roku 1989, z uwagi
na catkowita zmiang systemu polityczno-gospodarczego
i nicograniczone mozliwosci technologiczne.

W uksztaltowaniu wngtrza dominuje funkcjonalne roz-
planowanie przestrzeni — z uwagi na duze koszty zwigzane
z utrzymaniem budowli.

Forma mocna (za: J. Gyurkovich) pelni wazna rol¢ w ksztal-
towaniu oraz percepcji przestrzeni; jest tatwo dostrzegalna,
wyodrgbnia si¢ z tla, jest elementem charakterystycznym
i istotnym wyrdznikiem dla okreslonej sekwencji prze-
strzeni [11].

Streszczenie

Wartosciowe dzieta wspolczesnej architektury sakral-
nej Kielc, zrealizowane przez wybitnych polskich twér-
cOéw po 1945 roku, stanowia oryginalny dorobek i dzie-
dzictwo, a w niektérych przypadkach dowdd nowator-
skich i unikalnych rozwiazan na poziomie $wiatowym.
Pomimo skomplikowanych warunkéw gospodarczych
oraz trudnej sytuacji spolecznej i politycznej powo-
jennej Polski architektura obicktéw sakralnych stata
si¢ wyrazem kontynuacji nowoczesnych nurtéw oraz
poszukiwan awangardowych rozwiazan przestrzennych,
odpowiadajacych potrzebom spofecznym. Budowle te
do dzi§ pozostaja Swiadectwem rozwoju cywilizacyjnego
oraz dazen Srodowiska tworczego do zachowania wyso-
kiej jako$ci warsztatu zawodowego.
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Abstract

The valuable works of contemporary sacred archi-
tecture in Kielce, realized by outstanding Polish artists
after 1945, represent original legacy and heritage, in
some cases evidence innovative and unique solutions
on a global level. Despite the complicated economic
conditions, difficult social and political situation of
post-war, architecture sacred objects has become an
expression of continuing trends of modern and avant-
garde exploration of spatial solutions, meeting the
needs of society. These buildings today remain the
testimony to the development of civilization and the
aspirations of the creative environment to maintain the
high quality professional skills.
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1. PIERWSZE PROBY
WARTOSCIOWANIA

Od kilku lat méwi si¢ o potrzebie oceny wartosci
polskich zabytkéw i wydzielenia grup budowli najcen-
niejszych, ktére zastuguja na pieczotowita ochrong'.
Mimo szeregu wypowiedzi na ten temat, nie ukazaty
si¢ dotychczas konkretne propozycje dotyczace zasad
kompleksowej ochrony budowli modernistycznych
w Polsce.

Pierwszym autorem, ktéry zwrécit uwagg na ko-
nieczno$¢ ochrony obicktéw architektury najnowszej,
byl Zdzistaw Bieniecki. Zaproponowal on zerwanie
z ograniczeniem uznania za zabytek budowli powstalych
do 1850 roku, jaka wprowadzono po 1945 roku. Postula-
ty i kryteria dotyczace ochrony architektury z tego okre-
su przedstawil Z. Bieniecki w artykule opublikowanym
na famach kwartalnika ,Ochrona Zabytkéw””. Zostaly
one powtérzone w Poznaniu w 1970 roku podczas sesji
Problemy ochrony architektury najnowszej (1850-1939)°.
Wygloszone referaty opublikowano w ramach serii
Biblioteki Muzealnictwa i Ochrony Zabytkéw". Konse-
kwencja opublikowanego artykutu i podjgtych dziatan
bylo stopniowe obejmowanie ochrong zabytkéw z XIX
i z XX wieku (do 1939 roku). Byly to pierwsze préby
objgcia urzgdows opicka budowli z 2. polowy XIX
1 1. potowy XX wicku.

1. FIRST ATTEMPTS
AT EVALUATION

For a few years the need to assess the value of Pol-
ish monuments and distinguishing groups of most
precious buildings which deserve careful protection
has been under discussion'. Despite several views ex-
pressed on the subject, no concrete propositions con-
cerning the rules of complex protection of modernist
buildings in Poland have appeared so far.

The first author who drew attention to the necessity
of protecting monuments of the most recent architec-
ture was Zdzislaw Bieniecki. He suggested breaking off
with the restriction recognising as historic buildings
erected before 1850, which was implemented after
1945. Demands and criteria concerning protection
of architecture from that period were presented by
Z. Bieniecki in his article published in the “Ochrona
Zabytkéw” quarterly”. They were repeated in Poznan
in 1970, during the session entitled Preservation issues
in most recent architecture (1850-1939)°. The presented
papers were published within the series by the Library
of Museology and Monument Protection®. In conse-
quence of the published article and attempted activity,
historic buildings from the 19" and 20" century (until
1939) were gradually put under protection. Those were
the first attempts at taking buildings from the 2™ half
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Zdzistaw Bieniecki wprowadzit obiektywne kryteria
podstawowe oraz pomocnicze — subicktywne. Grupg
kryteriéw podstawowych podzielit na kryteria natury
praktycznej 1 kryteria natury teoretycznej, czyli wartosci
naukowej. Na warto$¢ naukowa, czyli kryteria natury
teoretycznej, skladaty si¢ wick obiektu, unikalnosé lub
rzadko$¢ wystgpowania, typowo$¢ rozwiazania, stopieft
postgpowosci w stosunku do dwczesnego poziomu
rozwoju krajowego 1 Swiatowego, stopieni wykazywania
specyfiki miejscowej w skali regionalnej 1 krajowej (np.
charakterystyczne przejawy poszukiwan tzw. ,stylu
narodowego”), autorstwo wybitnych twdrcdw, wartosé
historyczna (np. zwiazek z wybitnymi osobisto$ciami
lub pamig¢tnymi wydarzeniami). Na kryteria natury
praktycznej skladaly si¢ stopienl przetrwania, stan tech-
niczny, warto$¢ uzytkowa i stosuneck do przewidywan
planu zagospodarowania przestrzennego’. Z. Bieniecki
podkreslal, ze podczas klasyfikacji nalezy wszystkie
kryteria traktowaé réwnowaznie i kierowac si¢ wszech-
stronno$cia wyboru.

Kryteria opracowane przez Z. Bienieckiego byly
pierwsza proba ochrony duzej grupy zabytkéw z XIX
iz 1. pol. XX wieku. Dzi§ ochrona zabytkéw w tego
okresu jest oczywista 1 wypracowano reguly jej nauko-
wej analizy. Wypracowane wéwczas kryteria obiecktywne
moga by¢é w pelni wykorzystywane do oceny zabytkéw
1 mogg stanowi¢ cz¢$¢ nowego systemu wartoSciowania.

2. DOTYCHCZASOWE OPRACOWANIA
WARTOSCIUJACE

Wsrdéd opracowan dotyczacych oceny warto$ci
budynkéw powstatych w 2. polowie XX wicku mozna
wyrdznié dwie grupy publikacji: prace o charakterze
zrédlowym 1 empiryczne opracowania wartoSciujace.
Do pierwszej grupy naleza opracowania zrédiowe
omawiajace nowo wznoszone budynki. Byly to wydaw-
nictwa wyrdzniajace najbardziej warto$ciowe budynki
z tego okresu. Duze znaczenie ma katalog wystawy
prezentujacej architekture lat 50.° oraz poczatkéw lat
60. XX wicku’. Wowczas powstawaly tez wydawnictwa
prezentujace nowo wzniesione budynki modernistycz-
ne®. W wymienionych opracowaniach wymieniono
wyrdzniajace si¢ budynki powstale do potowy lat 60.
XX wicku. Ogromne znaczenie zrodtowe maja liczne
wydawnictwa Stowarzyszenia Architektéw Polskich —
wydawane zaréwno przez Zarzad Gléwny, jak i przez
poszczegdlne oddziaty’. Podobna role petnia najwazniej-
sze czasopisma z tego okresu (,,Architektura”, ,Projekt”,
sInzynieria i Budownictwo”, ,,Sztuka”).

Druga grupa sa liczne opracowania empiryczne
pisane przez znanych i wybitnych badaczy. W opra-
cowaniach tych wymieniono najbardziej warto§ciowe
budowle z tego okresu. Jedna z pierwszych syntez
byla praca Jana Zachwatowicza, w ktérej wymieniono
wyrdzniajace sie budynki powstate do potowy lat 60."
Zaprezentowany wybor zawieral nowo wzniesione
1 budowane budowle, ktdre uznano za wyrdzniajace sig
dzieta architektury. Przyktadem tego typu opracowan
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of the 19" and the 1% half of the 20" century under
government protection.

Zdzistaw Bieniecki introduced objective funda-
mental and auxiliary — subjective criteria. He divided
the group of fundamental criteria into criteria of practical
nature and criteria of theoretical nature i.e. scientific value.
The scientific value or criteria of theoretical nature
included the age of objects, their uniqueness or rarity
of occurrence, typicality of solutions, a degree of pro-
gress in relation to the contemporary level of national
and international development, degree to which they
display local specificity on the regional and national
scale (e.g. features characteristic for searching for the
so-called “national style”), authorship by eminent de-
signers, historic value (e.g. association with outstanding
personages or memorable events). Criteria of practical
nature included the degree of preservation, technical
condition, utility value and relation to predictions in
the spatial development plan’. Z. Bieniecki emphasised
that in the course of classification one should give all
criteria the same significance and be guided by a thor-
oughness of choice.

Criteria prepared by Z. Bieniecki were the first
attempt at protecting a large group of monuments
from the 19" and the 1* half of the 20" century. To-
day preserving monuments from that period seems
obvious and principles for the scientific analysis have
been worked out. The objective criteria prepared then
criteria can be fully applied to evaluating monuments
and can constitute a part of a new system of evaluation.

2. ASSESSMENT STUDIES SO FAR

Among studies concerning assessing the value of
buildings erected in the 2™ half of the 20" century,
one can identify two groups of publications: source
works and empirical assessment studies. The first group
includes source studies discussing newly-erected build-
ings. They were publications distinguishing the most
valuable buildings from that period. The catalogue of
the exhibition presenting architecture of the 1950s°
and the beginning of the 1960s is of considerable
importance’. Publications presenting newly-erected
modernist buildings were also created then®. The
above mentioned studies listed outstanding buildings
erected until the mid-1960s. Numerous publications
of the Polish Architects’ Association — issued both
by the Main Board and by particular branches are of
immense source significance’. The most important
periodicals from those times (“Architektura”, “Pro-
jekt”, “Inzynieria i Budownictwo”, “Sztuka”) served
a similar purpose.

The other group are numerous empirical studies
written by renowned and eminent research scientists.
Those studies listed the most valuable buildings from
the period. One of the first syntheses was the work
by Jan Zachwatowicz, which enumerated outstanding
buildings erected before the mid-1960s'". The pre-
sented selection included newly-erected buildings and
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Ryc. 1. Warszawa, Pasaz Srodmiejski zwany tez Pasazem Wiecha, cze$é kompleksu Sciany Wschodniej, proj. Zbigniew Karpiriski, Zbi-

1 . -
= el FECETET, C =)

gniew Wactawek, Jan Klewin, Marcin Bogustawski, Wojnowski, 1963—1969. Przyktad cennego obiektu modernistycznego rozebranego
w 2006 roku na skutek braku oceny jego wartosci. Fot. J. Lewicki, 2004

Fig. 1. Warsaw, Srédmiejski Passage also known as Wiech’s Passage, a part of the Eastern Wall complex, designed by: Zbigniew Karpiriski,
Zbigniew Wactawek, Jan Klewin, Marcin Bogustawski, Wojnowski, 1963—1969. An example of a valuable modernist object demolished in
2006 as a result of lacking assessment of its value. Photo: J. Lewicki, 2004

s3 prace Przemystawa Szafera. Mialy one charakter
diariusza obejmujacego kolejne okresy rozwoju archi-
tektury: lata 1966-1970", 1971-1975"%, 1976-1980".
Ostatni tom dotyczacy lat 1976-1980 ukazat sig
w trzech wersjach jezykowych — polskiej, angielskiej
1 rosyjskiej, co zwigkszylo jego zasigg. Poszczegdlne
budowle uporzadkowano wedtug grup o odmiennych
funkcjach: srodowisko mieszkaniowe (osiedla, budynki
mieszkalne i hotele, przestrzeni spoteczna), szkolnictwo
1 nauka (budynki szkolne, wyzsze uczelnie, instytuty
naukowe, placéwki badawczo-naukowe), kultura
1 sztuka (muzea i wystawy; teatry, filharmonie, kina,
domy kultury; pomniki, architektura sakralna), osrodki
miejskie (rewaloryzacja i modernizacja, uzytecznosé
publiczna — sklepy i domy towarowe, restauracje,
kawiarnie, kluby, budynki biurowe, centra miejskie
1 zespoly $rédmiejskie), komunikacja (dworce, porty
lotnicze, budynki hotelowe, zajazdy, trasy komuni-
kacyjne), kultura fizyczna, wczasy, zdrowie (obickty
sportowe, wypoczynek i turystyka, uzdrowiska i szpi-
tale), produkcja rolna i przemyslowa (architektura
wisi, architektura przemystowa, budownictwo wodne).
Wiele z prezentowanych budowli pochodzito z Krako-
wa 1 jego okolic, oraz z terenéw Polski poludniowej.
Pézniej ukazato si¢ kilka prac syntetycznych tegoz
samego badacza, podsumowujacych polska architek-
ture 2. potowy XX wicku'?. Ukazaly si¢ one w trzech

those which were considered to be outstanding works
of architecture. Examples of such a type of study are the
works by Przemyslaw Szafer. They resembled a diary
encompassing subsequent periods in the development
of architecture: the years 1966-1970", 1971-1975",
1976-1980". The last volume concerning the years
1976-1980 was published in three language versions —
Polish, English and Russian, which increased its reach.
Particular buildings were arranged into groups with
varying functions: living environment (housing estates
residential buildings and hotels, social space), schooling
and education (school buildings, universities, science
institutes, research units), art and culture (museums
and exhibitions; theatres, philharmonic halls, cinemas,
houses of culture; monuments, church architecture),
urban centres (revalorisation and modernisation, public
utility — shops and department stores, restaurants, cafes,
clubs, office buildings, urban centres and downtown
complexes), communications (railway stations, air-
ports, hotel buildings, inns, communications network),
fitness, holidays, health (sports objects, leisure and
tourism, health resorts and hospitals), agriculture and
industry (country architecture, industrial architecture,
hydro-engineering). Many of the presented edifices
came from Krakow and its surroundings, and from
southern Poland. Several synthetic works by the same
author, summarising Polish architecture from the 2™
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wersjach jezykowych — polskiej, angielskiej 1 rosyjskiej,
co zwigkszylo zasig¢g ich oddzialywania. Opracowania
Przemystawa Szafera naleza do najwazniejszych prac
prezentujacych wyrdézniajace si¢ obiekty z 2. potowy
XX wicku. Architektura Krakowa byta tez prezento-
wana w kilku wydawnictwach katalogowych i podsu-
mowujacych tworczo$é tego okresu'.

Architekturg lat powojennych omawiaja pierwsze
szczegblowe syntezy architektury tego okresu — praca
Marty Le$niakowskiej'® i Andrzeja Basisty'’. Liczne wy-
powiedzi architektdéw z tego okresu przytaczaja mono-
graficzne opracowania organizacji warszawskich archi-
tektow'®. Werod licznych opracowar monograficznych
tworczosci poszczegbdlnych architektdéw niezmiernie
wazna jest monografia Wactawa Klyszewskiego, Jerzego
Mokrzynskiego, Eugeniusza Wierzbickiego, zwanych
popularnie tygrysami'’. Niestety syntez omawiajacych
tworczo$é poszczegdlnych architektdéw i zjawisk archi-
tektonicznych nie jest duzo 1 istnieja powazne braki
w badaniach. Obecnie literatura na ten temat szybko
narasta — powstaja liczne szeroko komentowane publika-
cje zwracajace uwagg nie tylko na calg architekturg tych
czasoéw™, ale i na wyrdzniajacych sie architektéw — np.
Oskara Hansena™' czy Arseniusza Romanowicza™. Jest to
jednak dopiero poczatek szczegélowych studiéw na ten
temat, ktére niewatpliwie z coraz wigksza intensywno-
$cia beda prowadzone w nast¢pnych latach. Podobnych
publikacji monograficznych jest i bedzie znacznie wigcej,
ale dotycza one gloéwnie architektéw warszawskich, kra-
kowskich 1 wroctawskich. W ostatnich latach powstato
kilka prac dotyczacych detalu architektonicznego™, ktére
zapoczatkowaly nowe nurty badan.

3. KRYTERIA WARToSpIOWANIA
DOBR KULTURY WSPOLCZESNE]

Przetomem w opracowaniu wykazu wyrézniajacych
si¢ dziet architektury z 2. potowy XX wicku bylo opra-
cowanie przez poszczegblne oddziaty SARP kryteriéw
ochrony architektury, ktére powstaty w zwiazku z zapi-
sami wprowadzajacymi pojecie débr kultury wspdtczesnej
zawarte w uchwalonej wéwczas ustawie o planowaniu
przestrzennym (2003)>*.

Pierwsze kryteria ochrony architektury XX wicku
powstaly w Warszawie. Opracowano je w latach 2000—
2003 z inicjatywy czlonké4w Oddziatu Warszawskiego
SARP®. Ich celem bylo przeprowadzenie klasyfikacji
architektury okreslanej poczatkowo jako lata 1945-60.
Kryteria obejmowaty 8 punktéw. Byly to: 1. kryterium
nowatorstwa zaréwno w kontekscie rozwigzan archi-
tektonicznych, przestrzennych jak i technicznych;
2. kryterium kontekstu, wspdlistnienia zaréwno na
etapie tworzenia, jak 1 p6Zniejszego rozwoju przestrzen-
nego miejsca lokalizacji; 3. kryterium tradycji miejsca,
w tym zaprzeczenia jako préby stworzenia nowych
warto$ci lub twdrczego nawarstwiania si¢ dziedzictwa
pokolen; 4. kryterium symbolu w ujgciu ogdlnym, np.
dla przyjezdnych; 5. kryterium uznania wspétczesnych —
nagrody, wyrdznienia, plebiscyty; 6. kryterium préby
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half of the 20™ century, appeared later'®. They were
published in three language versions — Polish, English
and Russian, which increased their reach. Studies by
Przemystaw Szafer are among the most essential works
presenting outstanding objects from the 2" half of
the 20" century. Architecture of Krakow has also been
presented in several catalogues and publications sum-
marising the works from that period".

Post-war architecture is discussed in the first detailed
syntheses of architecture from that period — the works
by Marta Les$niakowska'® and Andrzej Basista'”. Many
statements of architects from that period are quoted in
monographic studies by the organization of Warsaw
architects'®. Among numerous monographic studies
on the work of individual architects, of extreme signifi-
cance is the monograph of Wactaw Klyszewski, Jerzy
Mokrzynski, Eugeniusz Wierzbicki commonly known
as tigers'”. Unfortunately, there are not many syntheses
discussing the work of individual architects and archi-
tectonic phenomena, and there are serious gaps in the
research. Nowadays the literature on the subject is ac-
cumulating quickly — many broadly commented publica-
tions have been released which draw attention not only
to the overall architecture of those times®, but also to
outstanding architects — e.g. Oskar Hansen”' or Arseni-
usz Romanowicz™. It is, however, merely the beginning
of detailed studies of the issue which, undoubtedly, will
be intensively conducted in the coming years. There are
and will be still more similar monographic publications,
but they concentrate mostly on architects from Warsaw,
Krakow and Wroctaw. In recent years several works have
been written concerning architectonic detail®, which
initiated new trends in research.

3. CRITERIA FOR EVALUATING
CONTEMPORARY CULTURE
HERITAGE

A breakthrough in the preparation of a list of out-
standing works of architecture from the 2" half of the
20™ century was preparing the criteria for architecture
protection by particular branches of SARP, which were
created in relation to the regulations introducing the
notion of contemporary culture heritage included in the
legal act on spatial planning passed at the time (2003)*.

The first criteria for protecting architecture of the
20™ century were created in Warsaw. They were written
in the years 2000-2003 on the initiative of the members
of the Warsaw Branch of SARP®. Their aim was to help
classify architecture originally determined to date from
the years 1945-60. The criteria encompassed 8 points
which were: 1. The criterion of innovation both in the
context of architectonic, spatial and technical solu-
tions; 2. the criterion of context, coexistence both at
the creation stage and the later spatial development of
the location; 3. the criterion of the tradition of place,
including negation as attempts at creating new values
or creative accumulation of generations’ heritage; 4. the
criterion of symbol in general perspective, e.g. for visi-



Ryc. 2. Warszawa, ul. Bracka 9, pawilon Chemii, proj. Jan Bogustawski, realizacja 1960-61, widok ogélny, stan w 2008 roku. Fot. J. Le-
wicki. Budynek o uznanych wartosciach architektonicznych i eksperymentalnej konstrukgji oraz o charakterystycznej formie estetycznej
rozebrany w 2008 roku mimo wpisania go na Liste Débr Kultury Wspoétczesnej Oddziatu Warszawskiego SARP

Fig. 2. Warsaw, Bracka Street 9, Chemia pavilion, designed by Jan Bogustawski, realised in 1960—61, overall view, state in 2008. Photo:
J. Lewicki. A building with acknowledged architectonic value and experimental construction, as well as characteristic aesthetic form, de-
molished in 2008 despite being entered in the Contemporary Culture Heritage List of the Warsaw Branch of SARP

czasu, zachowania waloréw przestrzennych i estetycz-
nych pomimo degradacji b¢dacej efektem technicznego
zuzycia lub/i niedbalstwa zarzadcy, czy tez spontanicz-
nego rozwoju zagospodarowania terenéw przyleglych;
7. kryterium artystyczne oraz 8. kryterium unikalnosci
(np. jedyny obiekt zachowany w formie nieprzeksztalco-
nej). Na tej podstawie opracowano Listg Débr Kultury
Wspolczesnej w Warszawie, z ktorej wickszos¢ budowli
ulegta potem przeksztalceniu lub zniszczeniu. Analo-
giczne kryteria opracowywaly pézniej inne oddziaty
SARP — np. kryteria wyboru zespotu poznanskiego
(2007-2008). Stanowily one z reguly przeredagowana
1 uzupelniong wersj¢ kryteriéw warszawskich. Wkrétce
kolejne oddziaty SARP — Wroctaw, Krakéw, Gdansk,
Bialystok, £6dz i inne opracowaly wlasne kryteria.
Byly one wzorowane na weze$niejszych opracowaniach
warszawskich 1 poznafiskich. Wraz z przygotowaniem
kryteriow powstaty listy dziet architektury, ktére powin-
ny podlega¢ ochronie. Obok starannie przygotowanych
list (Warszawa, Krakow, Wroctaw, Poznan, Gdansk) byty
osrodki, gdzie wykazy powstaty duzo p6Zniej, a rozpo-
czgte prace nigdy nie zostaly dokoniczone.
Opracowane kryteria mialy jedna zasadnicza wadg —
mnogo$¢ kryteriéw nie pozwalala na przeprowadzenie
rzeczywistej analizy budowli modernistycznych o klasie
mig¢dzynarodowej, ponadlokalnej i lokalnej. Prawie
wszystkie analizowane obiekty mozna byto zaklasyfi-
kowa¢ jako wyrdzniajace si¢ 1 wybitne. Wypracowane
kryteria ochrony débr kultury wspélczesnej nie przy-
czynily si¢ do ochrony zabytkéw tej grupy”. Dlatego
w wypadku budowli modernistycznych mozliwe jest

tors; 5. the criterion of appreciation by contemporaries
— awards, distinctions, opinion polls; 6. the criterion of
the test of time, preserving spatial and aesthetic values
despite degradation resulting from technical wear or/
and administrator’s neglect, or spontancous building
development of the adjoining terrain; 7. the artistic cri-
terion and 8. the criterion of uniqueness (e.g. the only
object preserved in an unchanged form). On that basis,
the List of Contemporary Culture Heritage was pre-
pared in Warsaw, from which the majority of buildings
was later transformed or destroyed. Analogical criteria
were later prepared by other Branches of SARP - e.g.
the selection criteria of the Poznan team (2007-2008).
They generally constituted an edited and supplemented
version of the Warsaw criteria. Soon other branches of
SARP - in Wroctaw, Krakéw, Gdansk, Bialystok, £6dz
and other cities prepared their own criteria. They were
modelled on previous studies from Warsaw and Poznan.
Together with the criteria, lists were created of works of
architecture that ought to be protected. Besides meticu-
lously prepared lists (Warsaw, Krakéw, Wroctaw, Poznan,
Gdansk), there were centres where lists were completed
much later and commenced work was never completed.

The prepared criteria had one fundamental draw-
back — the multitude of criteria did not allow for carry-
ing out a real analysis of modernist buildings represent-
ing international, regional and local standard. Almost
all analysed objects could be classified as outstanding
or exceptional. The worked out criteria for preserv-
ing contemporary culture heritage did not contribute
to protecting monuments from that group”’. That is
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Ryc. 3. Warszawa, Rotunda, proj. Jerzy Jakubowicz, Jerzy Kowalski, realizacja do maja 1966, stan obecny po odbudowie w pazdzierniku
1979 i pdzniejszej modernizacji, widok ogolny. Fot. J. Lewicki 2013. Przyktad uznanego i cennego budynku modernistycznego chroniony
jedynie wpisem do ewidencji zabytkow

Fig. 3. Warszawa, Rotunda, designed by: Jerzy Jakubowicz, Jerzy Kowalski, realised by May 1966, current state after rebuilding in October
1979 and later modernisation, overall view. Photo: J. Lewicki 2013. An example of an acknowledged valuable modernist building protected

only by an entry in the monument register

wykorzystanie niektorych kryteriéw. Konieczne jest
jednak opracowanie nowej metody klasyfikacji, ktora
wyrdznitaby grupy o klasie $wiatowej, ponadlokalnej
(ponadprzecigtnej) i lokalne;.

4. OPRACOWANIE ZASAD OCENY
ZABYTKOW MODERNISTYCZNYCH

Kolejna probe klasyfikacji zabytkoéw z okresu moder-
nizmu podjal zespét Kolegium doradczego ds. ochrony
zabytkéw architektury modernistycznej w Polsce. Zostat
on powolany przez Marcina Gawlickiego w Krajowym
Osrodku Badan i Dokumentacji Zabytkéw™. Podczas
obrad plenarnych kolegialnie wypracowano kryteria
warto$ciowania architektury. Rozpoczg¢to klasyfikacje
obiektdéw w poszczegblnych wojewddztwach. Opraco-
wano wowczas nastgpujace kryteria:

— warto$¢ artystyczna — forma obiektu lub zespolu

(jako$¢ 1 oddziatywanie),

—  warto$¢ naukowa — autentyzm idei, materiatu, funk-
¢ji, konstrukcja, material, nowatorstwo,

— warto$¢ historyczna — tozsamo$¢ miejsca, ludzi,
zdarzen.

Opracowane kryteria byly oparte na obowiazujacym
prawie — art. 3 par. 1 Ustawy o ochronie zabytkow i opiece
nad zabytkami z 23 VII 2003 roku. Kryteria umozliwiaja
rzeczywista oceng 1 selekcje zbioru zabytkdw. Dlatego tez
moga by¢ stosowane w praktyce konserwatorskiej i moga

why in the case of modernist buildings it is possible
to apply some selected criteria. However, it is neces-
sary to prepare a new method of classification which
would distinguish groups representing world, regional
(superior) and local standard.

4. PREPARING PRINCIPLES OF
ASSESSING MODERNIST MONUMENTS

Another attempt at classifying monuments from the
modernist period was undertaken by a team from the
advisory College for the protection of architecture mod-
ernist architecture monuments in Poland. The team was
appointed by Marcin Gawlicki in the National Centre
for Monument Research and Documentation™. The
criteria for architecture evaluation were jointly prepared
during the plenary session and the process of classifying
objects commenced in particular voivodeships. The fol-
lowing criteria were then worked out:

— artistic value — form of the object or complex (qual-
ity and impact),

— scientific value — authenticity of the idea, material,
function, construction, material, innovativeness,

— historical value — identity of place, people, events.

The prepared criteria were based on the currently
binding law — art. 3 par. 1 Old Monuments Protection
Law from 23 July, 2003. The criteria allow for the ac-
tual assessment and selection of a set of monuments,
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stanowi¢ doskonata podstawg do dalszych dziatan w tej
dziedzinie. Drugim etapem prac miato byé przygoto-
wanie wykazéw wyrdzniajacych si¢ zabytkdéw o randze
$wiatowej, ponadlokalnej (ponadprzecigtnej) 1 lokalnej.
Pierwsze prace mialy dotyczyé wojewddztw pomorskie-
go 1 $wigtokrzyskiego, jednak zostaly one przerwane na
skutek rozwiazania zespolu przez kolejnego dyrektora
Narodowego Instytutu Dziedzictwa.

5. OBECNA PRAKTYKA OCHRONY
I WARTOSCIOWANIA BUDOWLI
XX-WIECZNYCH

Radykalna zmiana dotyczaca ochrony budowli XX-
-wiecznych nastapita w 2016 roku. Stopniowo zaczgla
zmieniaé si¢ Swiadomo$¢ dotyczaca zabytkéw XX-wiecz-
nych. Zaczgto organizowaé duzg liczbe spotkan i kon-
ferencji dotyczacych potrzeby i zasad ochrony budowli
z tego okresu. Generalny Konserwator Zabytkéw dr
hab. Magdalena Gawin przestata pismo do stuzb kon-
serwatorskich méwiace o koniecznosci ochrony budowli
XX-wiecznych przez wpisanie do rejestru zabytkow™ .
Dotyczylo to budowli uznanych za dobra kultury wsp6t-
czesnej, co radykalnie zmienito dotychczasows praktyke
w tej dziedzinie. W piSmie stwierdzono, ze ,termin
zabytek, odnoszacy si¢ do $wiadectw minionej epoki,
nie dotyczy wylacznie dziet powstalych przed 1945 r.
lub w pierwszej dekadzie powojnia (lata 40. 1 50. XX w.).
Nie moze byé tez rozumiany wylacznie jako dzieto
tworcy juz niezyjacego. Ani cezura czasowa zamykajaca
si¢ na latach 50. XX w., ani §mier¢ tworcy obiektu nie
przesadzaja o tym, czy dany obickt jest zabytkiem w mysl
ustawy z 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw 1 opiece
nad zabytkami. O zabytkowym charakterze obicktu
przemawiaja przede wszystkim jego wartoSci: artystycz-
ne, naukowe lub historyczne. (...) Zatem wybrane dzieta
powojennego modernizmu, o ile stanowia Swiadectwo
minionej epoki i spelniaja wyzej wymienione kryteria,
powinny by¢ objete taka sama ochrona konserwator-
ska jak obickty z lat migdzywojennych”. Wkroétce, 29
kwietnia 2016 roku Rada Ochrony Zabytkéw przy
Ministrze Kultury 1 Dziedzictwa Narodowego podjgta
uchwal¢ w sprawie ochrony dziedzictwa architektury
1 urbanistyki XX wicku, w ktérej napisano: ,,Archi-
tektura, urbanistyka oraz dzieta techniki XX wieku
w Polsce, w tym powstate po 1945 roku stanowig nasze
narodowe dziedzictwo kulturowe, wymagajace syste-
mowej ochrony, takiej jaka objgte zostalo dziedzictwo
kulturowe bedace $wiadectwem rozwoju cywilizacyj-
nego w innych epokach historycznych. (...) Pomimo
trudnych warunkéw gospodarczych i politycznych:
powojennej odbudowy ze zniszczen i1 ideologicznych
ograniczen, architektura, urbanistyka oraz dziela tech-
niki po roku 1945 s3 wyrazem kontynuacji najbardziej
nowoczesnych nurtéw europejskich i Swiatowych oraz
poszukiwan awangardowych rozwiazan przestrzennych
odpowiadajacych potrzebom spolecznym, a takze upo-
rczywych dazef Srodowiska twoérczego do zachowania
autonomii w obszarze sztuki 1 ksztattowania przestrzeni

— 44

therefore they can be applied in conservation practice
and can constitute an excellent basis for further activi-
ties in this area. The next stage was to prepare lists of
outstanding monuments of world, regional (superior)
and local significance. Firstly, the work was to be carried
out in the Pomorskie and Swigtokrzyskie Voivodeships,
however it was interrupted as the team was dissolved
by the next director of the National Heritage Board.

5. CURRENT PRACTICES IN
PROTECTING AND ASSESSING
THE 20™-CENTURY BUILDINGS

A radical change regarding the protection of the 20
century buildings took place in 2016. Gradually general
awareness concerning the 20"-century monuments
began to evolve. Numerous meetings and conferences
were organised concerning the need and principles for
protecting monuments from that period. The General
Monument Conservator, dr hab. Magdalena Gawin, sent
a letter to conservation services stressing the necessity to
protect the 20"-century buildings by means of entering
them into the monument register””. It referred to build-
ings recognised as contemporary culture heritage, which
radically changed the previous practice on the subject.
The letter stated that “the term monument, referring to
the testimony of a bygone era, does not refer exclusively
to works created before the year 1945 or during the first
decade of the post-war period (the 1940s and 1950s).
Neither can it be understood solely as a work of an al-
ready deceased artist. Neither dividing line drawn in the
1950s, nor the death of the object’s creator, determines
whether a given object is a monument according to the
act from 23 July, 2003, of the Old Monuments Protec-
tion Law. The historic character of the object is decided
primarily by its artistic, scientific or historic values. (...)
Therefore, selected works of post-war modernism, as
long as they are evidence of a bygone era and meet the
above mentioned criteria, should be offered the same
conservation protection as objects from the inter-war
period”. Soon, on 29 April, 2016, the Heritage Protec-
tion Council by the Minister of Culture and National
Heritage passed a resolution concerning the protection
of the heritage of the 20™ century architecture and urban
design, in which it was stated that: “Architecture, urban
design and works of technology of the 20" century in
Poland, including those created after 1945, constitute
our national cultural heritage, requiring system pro-
tection, such as that offered to cultural heritage which
bears evidence of civilisational development during
other historic periods. (...) Despite difficult economic
and political conditions: post-war rebuilding period and
ideological restrictions, architecture, urban design and
works of technology after 1945 consistently followed the
most modern European and world tendencies, searched
for avant-garde spatial solutions satisfying social require-
ments, as well as persisted in expressing the desire of the
artistic milieu to preserve their autonomy in the area of
art and shaping space by formal independence of the
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Ryc. 4. Warszawa, bar ,Wenecja”, proj. Zbigniew Ihnatowicz, Jerzy Sottan, Adolf Szczepanski, realizacja X 1959-1V 1961. A. Stan pierwotny;
B. Stan obecny. Fot. J. Lewicki 2013. Przyktad przeksztatcenia cennego budynku modernistycznego na skutek braku oceny jego wartosci
Fig. 4. Warsaw, the bar “Wenecja”, designed by: Zbigniew lhnatowicz, Jerzy Softan, Adolf Szczepanski, realised between 10.1959—1.05.1961.

A. Original state; B. Current state. Photo: J. Lewicki 2013. Example of a valuable modernist building transformed as a result of lacking
assessment of its value

poprzez niezalezno$¢ formalng dzieta i wysoka jakos$é
warsztatu zawodowego™. Pismo Generalnego Konser-
watora Zabytkéw 1 uchwala Rady Ochrony Zabytkéw
zintensyfikowaly dzialania na rzecz ochrony zabytkéw
XX-wiecznych i jeszcze bardziej uswiadomily koniecz-
no$¢ pilnego opracowania zasad oceny i warto$ciowania
budowli modernistycznych.
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work and high quality of the professional workshop™”.
The letter of the General Monument Conservator and
the resolution of the Heritage Protection Council in-
tensified activities aimed at preserving the 20™-century
monuments, and brought home the need for urgent
compiling of the principles of assessing and evaluating
modernist buildings.



6. PROPOZYCJA METODY WYBORU
CENNYCH ZABYTKOW
XX-WIECZNYCH

Wybér wyrdzniajacych si¢ zabytkéw XX wicku
powinien si¢ odznaczaé precyzja naukows podjgtych
dziatan 1 okresla¢ ponadprzecigtne wartosci zabytkow,
ktére do dzi§ zachowaly swoje znaczenie. Aby popraw-
nie przeprowadzi¢ przyszla klasyfikacje, konieczne jest
zdefiniowanie etapdéw prac 1 metod dziatania. Winny
one obejmowac:

— okreSlenie zasad prowadzonych prac,

— ewidencjg zbioru zabytkéw poddawanych klasyfikacji
wraz z ewentualna weryfikacja w terenie,

— komisyjna weryfikacj¢ przez autorytety naukowe
z r6znych Srodowisk,

— ewentualne poprawki nanoszone przez kolejne auto-
rytety 1 Srodowiska zewngtrzne,

— przyjecie ostatecznej listy zabytkow.

Istotne byloby zachowanie nast¢pujacych zasad:

1. Klasyfikacja musi zostaé przeprowadzona kolegialnie
przez rézne zespoly specjalistdw na réznych szcze-
blach (wojewddzkim i ponadlokalnym).

2. Wykonane wykazy musza zostaé zweryfikowane
przez autorytety naukowe z réznych $rodowisk
(historykdw sztuki, architektéw 1 konserwatoréw).

3. Podstawa dzialan powinno by¢ obowiazujace prawo,
a kryteria winny by¢ opracowane na podstawie Usta-
wy o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami z 23 VII
2003 roku, o ile nie ulegnie ona znaczacej zmianie.
Proponuje si¢ zastosowanie nastgpujacych kryteriéw,

zgodnych z obowiazujaca Ustawq o ochronie zabytkéw

i opiece nad zabytkami:

— warto$§¢ artystyczna (art. 3 par. 1): forma obiektu
lub zespotu (jakos¢ i oddzialywanie — europejskie,
ponadregionalne i lokalne),

—  warto$¢ naukowa (art. 3 par. 1): autentyzm idei,
materialu, funkgji oraz konstrukcja, materiat, nowa-
torstwo ponadregionalne i lokalne,

— warto$¢ historyczna (art. 3 par. 1): warto$¢ miejsca,
ludzi, wydarzeni — europejska, ponadregionalna i lo-
kalna.

W powyzszych kategoriach podstawowe znaczenie
ma kryterium rangi zabytku. Konieczne jest okre$lenie
jego znaczenia 1 skala wartoSci:

— ranga curopejska (ponadkrajowa). W sklad tej grupy
wchodzityby wszystkie obiekty z listy UNESCO,
zabytki proponowane do wpisu 1 wybrane obickty
z listy Pomnikéw Historii. Niestety w wypadku
polskich zabytkéw z XX wicku dotyczy to jedynie
Hali Stulecia we Wroctawiu i §rédmie$cia Gdyni
wpisanego na list¢ Pomnikéw Historii;

— ranga ponadregionalna. W sktad tej grupy wchodzi-

tyby pozostale zabytki modernistyczne z listy Po-

mnikéw Historii (znajdujace si¢ na obszarze miejsc
wpisanych na t¢ listg) oraz wybrane, wyrdzniajace
si¢ budowle z tego okresu;

ranga lokalna. W skad tej grupy wchodzityby pozo-

stale zabytki modernistyczne.
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6. SUGGESTED METHOD
OF SELECTING VALUABLE
20™_CENTURY MONUMENTS

Selection of outstanding monuments of the 20"
century should be characterised by scientific precision
in undertaken activities and define superior values of
monuments which have preserved their significance
until today. In order to properly carry out future clas-
sification, it is necessary to determine the stages and
methods of work. They ought to involve:

— defining the rules of conducted work,

— recording historic collections to be classified with
possible verification in the field,

— board verification by scientific experts from various
milieus,

— possible corrections made by other experts and milieus,

— approving of the final list of monuments.

It would be essential to maintain the following
principles:

1. Classification must be conducted jointly by various
teams of specialists at different levels (voivodeship
and regional).

2. Compiled lists have to be verified by scientific ex-
perts representing various disciplines (art historians,
architects and conservators).

3. Activities ought to be based on the currently bind-
ing law, and the criteria should be based on the Old
Monuments Protection Law from 23 July, 2003, unless
it is significantly changed.

It is suggested that the following criteria, in accord-
ance to the ruling Old Monuments Protection Law, should
be applied:

— artistic value (art. 3 par. 1): form of the object or
complex (quality and impact — European, above-
regional and local)

— scientific value (art. 3 par. 1): authenticity of the
idea, material, function and construction, material,
innovation on the above-regional and local level

— historic value (art. 3 par. 1): value of place, people,
events — European, above-regional and local.

In the above categories the criterion of the monu-
ment rank is of fundamental importance. It is necessary
to determine its significance and the scale of values:

— European rank (above-national). The group would
include all objects from the UNESCO list, monu-
ments earmarked for an entry and selected objects
from the list of Monuments of History. Unfortu-
nately, as far as Polish monuments from the 20"
century are concerned, it applies only to the Centen-
nial Hall in Wroctaw and the downtown in Gdynia
entered onto the list of Monuments of History;

— above-regional rank. This group would include the
remaining modernist monuments from the list of
Monuments of History (located on sites already on
the list) and selected outstanding buildings from the
period;

— local rank. This group would include the remaining
modernist monuments.
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Duzym utrudnieniem w opracowaniu tej listy jest
fakt, ze wigkszoé¢é cennych obicktéw z XX wicku wciaz
nie jest wpisana do rejestru zabytkéw lub tez nie jest
objgta zadna formg ochrony prawne;j.

Przedstawione propozycje dotycza klasyfikacji calej
grupy polskich zabytkéw. W wypadku pojedynczych
zabytkéw konieczne bytoby zastosowanie nastgpujacych
kryteriéw warto$ciowania:

— okreslenie wartoSci bezwzglednie chronionych (fazy
przemian i cz¢$ci budynku);

— okreslenie warto$ci mozliwych do przeksztalcenia
(fazy przemian i cz¢$ci budynku);

— okreSlenie warto$ci utraconych koniecznych do
odtworzenia/rekonstrukgji.

Nalezy zastosowaé zasadg, ze im wyzsza ranga bu-
dowli, tym wigkszy jest zakres ochrony.

Podstawg do przeprowadzonego wyboru powinny
stanowié przytoczone powyzej opracowania zrodiowe
weryfikowane przez pdznicjsza literaturg i wspdlcze-
sne opracowania badawcze. Maja one duze znaczenie
zrédlowe 1 dokumentacyjne, gdyz prezentuja przepro-
wadzony juz wybdr cenniejszych budowli, ktdry moze
zosta¢ uzupelniony i zweryfikowany.

Przeprowadzony wybér budowli XX-wiecznych
powinien odznaczaé si¢ trzema cechami:

— powinien by¢ prosty i klarowny przez precyzyjnie
okreslone kategorii oraz operujacy mozliwie naj-
mniejsza liczba kryteriéw wartoSciujacych;

— powinien by¢ zgodny z obowiazujacym w Polsce
prawem i powinien dokonywacé rzeczywistej selekgji,
a nie bezrefleksyjnie mnozy¢ kolejne grupy warto-
$ciowych zabytkéw z XX wieku i trudnych do zdefi-
niowania wartoSci. Przygotowane kryteria nie moga
pasowac do wszystkiego i pozwalaé na wysoka oceng
wszystkich zabytkéw, gdyz kto wybiera wszystko, nie
wybiera niczego.

Ocena wartosci zabytkéw modernistycznych 1 wybér
budowli najcenniejszych, cennych i przecigtnych jest ab-
solutng konieczno$cia. Powinien on stanowié podstawe
do ustalenia r6znego zakresu ochrony zabytkéw z tego
okresu. Bez przeprowadzenia warto$ciowania budowli
z tego okresu wigkszo§¢ wyrézniajacych si¢ przykla-
déw architektury XX-wiecznej ulegnie bezpowrotnym
przeksztalceniom 1 zniszczeniu, co byloby najgorszym
rozwigzaniem dla polskiej ochrony zabytkéw.

An immense drawback in compiling the list is the
fact, that the majority of valuable objects from the 20™
century have not been entered into the monument
register yet, nor have they been offered any form of
legal protection.

The presented propositions refer to classifying
a whole group of Polish monuments. In the case of
individual monuments it would be necessary to apply
the following evaluation criteria:

— defining absolutely protected values (stages of trans-
formation and parts of a building);

— defining values possible to transform (stages of
transformation and parts of a building);

— defining lost values necessary to be recreated/recon-
structed.

The principle should be applied that the higher the
rank of a building, the larger the range of the protec-
tion offered.

Selection should be based on the above mentioned
source studies verified by the later literature and con-
temporary research studies. They are of great source
and documentation significance, since they present the
carried out selection of more valuable buildings, which
can be supplemented and verified.

The conducted selection of the 20™-century build-
ings should be characterised by three features:

— itshould be simple and clear due to precisely defined
categories and using the least possible number of
assessment criteria

— itshould follow the law currently binding in Poland,
and allow for making an actual selection instead of
thoughtlessly multiplying groups of valuable monu-
ments from the 20" century and values impossible
to define. The prepared criteria cannot suit all and
allow for a high appraisal of any monuments, since
when you choose everything you choose nothing.
Assessing the value of modernist monuments and se-

lecting the most valuable, valuable and average buildings,
is an absolute necessity. It should become the basis for
establishing varying degrees of protection for monuments
from that period. Without carrying out the evaluation of
buildings from that period, the majority of outstanding
examples of the 20" century architecture will be irrevoca-
bly transformed and destroyed, which would be the worst
outcome for the Polish heritage protection.

BIBLIOGRAFIA / REFERENCES

[1] Bieniecki Z. Potrzeba i drogi ochrony obiektéw
architektury najnowszej. Ochrona Zabytkéw 1969;
XXI1(2):83-116.

[2] Jelenski A. Konferencja ,,Problemy ochrony ar-
chitektury najnowszej”. Ochrona Zabytkéw 1971;
XXIV(2):145-147.

[3] Problemy ochrony architektury najnowszej
1850-1939. Bibliotcka Muzealnictwa i Ochrony
Zabytkdw, Seria B, T. XXIX, Warszawa, 1971.

Wiadomosci Konserwatorskie * Journal of Heritage Conservation » 49/2017

[4] Wystawa architektury 1956-1959. Zarzad Gléwny
Stowarzyszenia Architektéw Polskich, Warszawa,
1960.

[5] Architektura polska 1959-1962. Katalog Wystawy.
Stowarzyszenie Architektéw Polskich i Minister-
stwo Kultury i Sztuki, Warszawa, 1963.

[6] Przewodnik architektoniczny Stowarzyszenia
Architektéw Polskich. Architectural guide. Mini-
sterstwo Kultury i Sztuki, Warszawa, 1963.

47 =—



[7] Zachwatowicz J. Architektura polska. Warszawa,

1966, 467-478.

[8] Szafer T.P. Nowa architektura polska. Diariusz lat
1966-1970. Warszawa, 1970.

[9] Szafer T.P. Nowa architektura polska. Diariusz lat
1971-1975. Warszawa, 1979.

[10] Szafer T.P. Nowa architektura polska. Diariusz lat
1976-1980. Warszawa, 1981.

[11] Szafer T.P. Polska architektura wspélczesna. War-
szawa, 1977.

[12] Szafer T.P. Wspdlczesna architektura polska. War-
szawa, 1988.

[13] Miastoprojekt Krakéw 1951-1971. Krakdw, 1971.

[14] XXX-lecie PRL. Architektura, Urbanistyka,

[15]
[16]
[17]

[18]

[20]
[21]
[22]
[23]
[24]
[25]

[26]

Budownictwo, Krakéw Katalog wystawy 9 stycz-
nia-9 lutego 1975. Krakdéw, 1975.

Politechnika Krakowska 1945-1970. Wydziat Ar-
chitektury. Krakoéw, 1970.

Lesniakowska M. Architektura w Warszawie
1945-1965. Warszawa, 2003.

Basista A. Betonowe dziedzictwo. Architektura w Pol-
sce czaséw komunizmu. Warszawa—Krakow 2001.
Barucki T. [i inni] (ed.) Fragmenty stuletnicj
historii 1899-1999. Ludzie, fakty, wydarzenia.
W stulecie organizacji warszawskich architektow.
SARP Oddziat Warszawski, Warszawa, 2001.
Barucki T. [iinni] (ed.) Fragmenty stuletniej historii
1899-1999. Relacje, wspomnienia, refleksje. W stu-
lecie organizacji warszawskich architektéw. SARP
Oddziat Warszawski, Warszawa, 2000, 309-317.
Barucki T. Wactaw Klyszewski, Jerzy Mokrzynski,
Eugeniusz Wierzbicki. Warszawa, 1987.

Springer E. Zle urodzone. Reportaze o architektu-
rze PRL-u. Krakow, 2011.

Springer F. Wanna z kolumnada. Reportaze o pol-
skiej przestrzeni. Wotowiec, 2013.

Springer F. Ksi¢ga zachwytéw. Warszawa, 2016.
Hansen O. Zobaczy¢ $wiat. Forma Zamknigta czy
Forma Otwarta. Struktury wizualne. O wizualnej
semantyce. Gola J. (ed.), Warszawa, 2005.
Hansen O. Ku formie otwartej. Gola]. (ed.), uktad
graficzny Oskar Hansen, Warszawa, 2005.
Springer F. Zaczyn. O Zofii i Oskarze Hansenach.
Warszawa—Krakow, 2013.

[27] Piatek G. (ed.) Architektura Arseniusza Romano-

(28]

[29]

[30]

[31]

[32]

[33]

[34]

[35]

[36]

[37]

wicza 1 Piotra Szymaniaka. Warszawa, 2012.
Kostuch B. Krakowska powojenna ceramika
architektoniczna — historia i préba klasyfikacji.
Krakéw, 2005.

Kostuch B. Kolor i blask: ceramika architektonicz-
na oraz mozaiki w Krakowie i Malopolsce po 1945
roku. Krakéw, 2015.

Giergonn P Mozaika warszawska: przewodnik po
plastyce w architekturze stolicy 1945-1989. War-
szawa, 2014.

Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym. Dziennik
Ustaw 2003 nr 80, poz. 717, art.1, p. 2, par. 4; art.
2, p. 105 art. 10, p. 41 15, par 4; art. 370, p. 2, par.
2; art.54, p. 2b.

Lewicki J. Ochrona i konserwacja architektury
modernistycznej. Polska praktyka ostatnich lat.
In: Grzeszczuk Brendzel H., Klause G., Kodym-
-Kozaczko G., Marciniak P. (ed.) Prolegomena do
ochrony obicktow architektonicznych i zespotdéw
urbanistycznych Poznania XX wieku. Poznan,
2009, 79-86.

Lewicki J. Warto§ciowanie zabytkéw w Polsce.
In: Szmygin B. (ed.) WartoSciowanie zabytkdéw
architektury. Warszawa, 2013, 164-165.

Lewicki J. Prolegomena do ochrony obicktow
architektonicznych... wyd. 1 Poznan, 2008; wyd.
2 Poznan, 20009.

Lewicki J. Zabytek — historyczny zesp6l urbani-
styczny 1 budowlany — dobro kultury wspdtczesnej.
In: 10 lat obowigzywania ustawy o ochronie zabyt-
kéw 1 opiece nad zabytkami. Rozwazania de lege
lata i de lege ferenda. Materialy z ogblnopolskiej
konferencji w Gdansku-Gdyni, red. K. Zeidler,
Gdansk 2014, 93-101.

Lewicki J. Powotanie kolegium doradczego ds.
ochrony zabytkéw architektury modernistycznej
w Polsce. Ochrona Zabytkéw 2007;1X(1):21-22.
http://mkidn.gov.pl/pages/posts/szansa-na-
ochrone-zabytkow-architektury-modernistycznej
---bdquopozegnanie-emiliirdquo-6292.php
(access 10 XII 2016).

SN

——148

Niniejszy tekst jest rezultatem badan prowadzonych podczas
projektu nr 11H12043281 realizowanego w ramach Naro-
dowego Programu Rozwoju Humanistyki.

Bieniecki Z., Potrzeba i drogi ochrony obiektow architektury naj-
nowszej, ,Ochrona Zabytkéw”, R. XXII, 1969, nr 2, s. 83-116.
Jeleniski A., Konferencja ,, Problemy ochrony architektury najnow-
szef”, ,,Ochrona Zabytkow”, R.XXIV, 1971, nr 2, s. 145-147.
Problemy ochrony architektury najnowszej 1850-1939, Bibliote-
ka Muzealnictwa 1 Ochrony Zabytkéw, Seria B, T. XXIX,
Warszawa 1971.

Bieniecki Z., op. cit., s. 94.

Wystawa architektury 1956-1959, Zarzad Gléwny Stowarzy-
szenia Architektow Polskich, Warszawa 1960.

Architektura polska 1959-1962. Katalog Wystawy, wyd. Sto-
warzyszenie Architektow Polskich i Ministerstwo Kultury
1 Sztuki, Warszawa 1963.

Przewodnik architektoniczny Stowarzyszenia Architektdw Polskich.
Architectural guide, wyd. Ministerstwo Kultury i Sztuki, War-
szawa 1963.

Komunikaty Stowarzyszenia Architektow Polskich; Sa to spra-
wozdania z dziatalnosci poszczegdlnych Oddziatéw wyda-
wane pod tym samym tytulem.

10 Zachwatowicz J., Architektura polska, Warszawa 1966, s. 467—

478.

W Szafer T. P, Nowa architektura polska. Diariusz lat 1966-1970,

Warszawa 1970.

Wiadomosci Konserwatorskie * Journal of Heritage Conservation « 49/2017



12 Szafer T.P, Nowa architektura polska. Diariusz lat 1971-1975,
Warszawa 1979.

B Szafer T.P, Nowa architektura polska. Diariusz lat 1976-1980,
Warszawa 1981.

" Szafer T.P, Polska architektura wspdlczesna, Warszawa 1977;
tenze, Wapdlczesna architektura polska, Warszawa 1988.

"> Miastoprojekt Krakéw 1951-1971, Krakéw 1971; XXX-lecie
PRL. Architektura, Urbanistyka, Budownictwo, Krakow Katalog
wystawy 9 stycznia—9 lutego 1975, Krakdéw 1975; Politechnika
Krakowska 1945-1970. Wydziat Architektury, Krakéw 1970.

16 T e$niakowska M., Architektura w Warszawie 1945-1965,
Warszawa 2003.

'7 Basista A., Befonowe dziedzictwo. Architektura w Polsce czaséw
komunizmu, Warszawa — Krakéw 2001.

' Fragmenty stuletniej historii 1899-1999. Ludzie, fakty, wydarze-
nia. W stulecie organizacji warszawskich architektow, red. T. Ba-
rucki [i inni], Warszawa 2001, SARP Oddzial Warszawski;
Fragmenty stuletniej historii 1899-1999. Relacje, wspomnienia,
refleksje. W stulecie organizacji warszawskich architektow, red.
T. Barucki [i inni], Warszawa 2000, SARP Oddzial War-
szawski, s. 309-317.

" Barucki T., Wactaw Klyszewski, Jerzy Mokrzyiiski, Eugeniusz
Wierzbicki, Warszawa 1987.

" Springer E., Zle urodzone. Reportaze o architekturze PRL-u,
Krakéw 2011; tenze, Wanna z kolumnadq. Reportaze o polskiej
przestrzeni, Wolowiec 2013; Tenze, Ksigga zachwytéw, War-
szawa 2016.

! Oskar Hansen, Zobaczy¢ swiat. Forma Zamknieta czy Forma
Otwarta. Struktury wizualne. O wizualnej semantyce, red.
J. Gola, Warszawa 2005; Oskar Hansen Ku formie otwartej,
red. J. Gola, uklad graficzny Oskar Hansen, Warszawa 2005;
Springer F., Zaczyn. O Zofii i Oskarze Hansenach, Warszawa—
Krakéw 2013.

> Architektura Arseniusza Romanowicza i Piotra Szymaniaka, red.

G. Pigtek, Warszawa 2012.

> Kostuch B., Krakowska powojenna ceramika architektoniczna —
historia i préba klasyfikacji, Krakéw 2005; taz, Kolor i blask:
ceramika architektoniczna oraz mozaiki w Krakowie i Matopolsce
po 1945 roku, Krakdw 2015; Giergon P, Mozaika warszawska:
przewodnik po plastyce w architekturze stolicy 1945-1989, War-
szawa 2014.

** Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, Dziennik Ustaw 2003 nr 80, poz. 717, art.1,
p- 2, par. 4; art. 2, p. 10; art. 10, p. 4 1 15, par 4; art. 370, p.
2, par. 2; art.54, p. 2b.

* Lewicki J., Ochrona i konserwacja architektury modernistycz-
nej. Polska praktyka ostatnich lat [w:] Prolegomena do ochrony
obiektdw architektonicznych i zespoldw urbanistycznych Pozna-
nia XX wieku, red. H. Grzeszczuk Brendzel, G. Klause,
G. Kodym-Kozaczko, P. Marciniak, Poznan 2009, s. 79-86;
tenze, Wartosciowanie zabytkdw w Polsce [w:] Wartosciowanie
zabytkow architektury, red. B. Szmygin, Warszawa 2013,
s. 164-165.

% Prolegomena do ochrony obicktéw architektonicznych..., wyd. 1
Poznan 2008; wyd. 2 Poznan 2009.

%7 Lewicki J., Zabytek — historyczny zespdt urbanistyczny i budowla-
ny — dobro kultury wspdlczesnej [w:] 10 lat obowigzywania ustawy
0 ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami. Rozwazania de lege
lata i de lege ferenda. Materialy z ogdlnopolskiej konferencji
w Gdansku-Gdyni, red. K. Zeidler, Gdansk 2014, s. 93-101.

* Tenze, Powolanie kolegium doradczego ds. ochrony zabytkdw
architektury modernistycznej w Polsce, ,,Ochrona Zabytkéw”,
R. LX, 2007, nr 1, s. 21-22.

* Pismo Madaleny Gawin z z dnia 15 lutego 2016 roku skie-
rowane do wojewddzkich konserwatordéw zabytkéw.

* http://mkidn.gov.pl/pages/posts/szansa-na-ochrone-zab-
ytkow-architektury-modernistycznej---bdquopozegnanie-
emiliirdquo-6292.php (access 10 XII 2016).

Streszczenie

W pracy omdwiono wszystkie dotychczasowe proby
oceny warto$ci zabytkdéw z XX wieku i wymieniono
najwazniejsze polskie opracowania dokonujace oceny
warto$ci budowli XX-wiecznych. Przedstawiono tez
kryteria ochrony architektury opracowane w zwiazku
z zapisami wprowadzajacymi pojg¢cie dobr kultury
wspblczesnej zawarte w uchwalonej w 2003 roku usta-
wie o planowaniu przestrzennym.

W pracy zaproponowano zastosowanie kryteriéw
oceny warto$ci budowli XX-wiecznych zgodnych z obo-
wigzujaca Ustawa o ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami. Bylaby to warto$¢ artystyczna — forma obicktu
lub zespotu i jego jako$¢ i oddziatywanie — europejskie,
ponadregionalne i lokalne, warto$¢ naukowa — autentyzm
idei, materiatu, funkgji oraz konstrukgcja, material, nowa-
torstwo ponadregionalne i lokalne oraz warto$¢ historycz-
na —miejsca, ludzi, wydarzefi — europejska, ponadregional-
na i lokalna. Zaproponowano tez zrdznicowanie wartosci
zabytkéw na rangg europejska (ponadkrajows), ponadre-
gionalng i lokalna. W wypadku pojedynczych zabytkéw
konieczne byloby zastosowanie nastgpujacych kryteriow:
okreslenie warto$ci bezwzglednie chronionych, wartosci
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Abstract

The work discusses all the attempts at assessing
the value of the 20™-century monuments so far and
mentions the most important Polish studies aimed at
evaluating the 20™-century buildings. It also presents
the criteria for architecture protection prepared in
relation to regulations introducing the notion of con-
temporary culture heritage included in the act about spatial
planning passed in 2003.

The work supports using the criteria for assessing
the value of 20th-century buildings in accordance to
the currently binding Old Monuments Protection Law.
Those would involve artistic value — the form of the
object or complex, its quality and impact — European,
over-regional and local; scientific value — authentic-
ity of idea, material, function; construction, material,
over-regional and local novelty; and historic value — of
the place, people, events — European, over-regional
and local. It was also suggested to diversify the value
of monuments into that of European, over-regional
and local rank. In case of individual monuments it
would be necessary to apply the following criteria:
determining the values absolutely protected, values
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mozliwych do przeksztalcenia oraz warto$ci utraconych,
koniecznych do odtworzenia/rekonstrukgji. Konieczne
bytoby zastosowanie zasady, ze im wyzsza ranga budowli,
tym zakres ochrony jest wigckszy. Podstawg do wyboru
wyr6zniajacych sig zabytkdw XX wieku powinny stanowié
opracowania zrédlowe weryfikowane przez pdzniejsza
literaturg i wspblczesne opracowania badawcze.

Wybdr wyrdzniajacych si¢ budowli XX-wiecznych
powinien odznaczaé si¢ trzema cechami: powinien by¢
prosty 1 klarowny przez precyzyjnie okreslone kategorii
oraz operujacy mozliwie najmniejszg liczbg kryteriow
warto$ciujacych, powinien by¢ zgodny z obowiazujacym
w Polsce prawem i musi dokonywaé rzeczywistej selekgji,
a nie bezrefleksyjnie mnozy¢ kolejne grupy wartoscio-
wych zabytkéw 1 trudnych do zdefiniowania wartoSci.

Ocena wartosci zabytkéw modernistycznych 1 wybér
budowli najcenniejszych powinny stanowi¢ podstawg
do ustalenia réznego zakresu ochrony zabytkéw z tego
okresu. Od kilku lat méwi si¢ o potrzebie oceny warto$ci
polskich zabytkéw 1 wydzielenia grup budowli najcen-
niejszych, ktére zastuguja na pieczolowita ochrong.

Mimo szeregu wypowiedzi na ten temat nie ukazaty
si¢ dotychczas konkretne propozycje dotyczace zasad
kompleksowej ochrony budowli modernistycznych
w Polsce.

possible to transform, and values lost but needed to
recreate/reconstruct. The rule saying that the higher
the rank of the building, the larger the range of protec-
tion would have to be applied. The basis for selecting
outstanding monuments of the 20" century should be
source documents verified by later literature and cur-
rent research studies.

The selection of outstanding buildings of the 20"
century ought to possess three features: it should be
simple and clear due to precisely defined categories
and using the smallest possible number of evaluating
criteria; it should conform with the Polish law; and
it must allow for actual selection instead of mindless
multiplying of subsequent groups of valuable monu-
ments and values difficult to define.

Assessing the value of modernist monuments and
selecting the most valuable buildings should constitute
the basis for establishing the varying degree of protec-
tion for monuments from that period.

50 Wiadomosci Konserwatorskie * Journal of Heritage Conservation « 49/2017



NAauka

SCIENCE

Matgorzata Korpata*

Ochrona substancji czy formy w zabytkach

epoki modernizmu

Protection of the substance or the form
in the monuments of the modernist era

Stowa kluczowe: modernizm, autentyzm,
zabytki XX wieku, ochrona zabytkéw

Key words: modernism, authenticity, historical
monuments of the twentieth century, the protection
of monument

1. WSTEP

Sposdb postgpowania podczas prac konserwatorskich
przy zabytkowej architekturze jest odzwierciedleniem
doktryn konserwatorskich, ktére wskazuja, jaki jest
sposéb 1 zakres ingerencji konserwatorskiej. Prace
podejmowane wobec architektury modernistycznej
koncentruja si¢ na formie i wygladzie budowli, ktéry
jest no$nikiem jej przeznaczenia funkcjonalnego po-
strzeganego jako najwazniejsza warto$¢ budowli z tego
okresu. Natomiast zachowana oryginalna substancja jest
niedoceniana. Jest to tym bardziej istotny problem, ze
coraz wigcej budynké4w modernistycznych przechodzi
gruntowne remonty i konserwacje, ktére zazwyczaj
polegaja na wymianie materialéw na ich wspdtczesne,
bardziej wytrzymale odpowiedniki.

Konserwacja architektury modernistycznej zaczgto
si¢ interesowac dopiero w latach 80. XX wicku. Wowczas
tez, w 1988 roku powstalo Stowarzyszenie Dokumenta-
¢jiiKonserwacji Zabytkéw Architektury Modernistycz-
nej — International Committee for Documentation and
Conservation of Buildings, Sites and Neighborhoods
of the Modern Movement, nazywane w skrocie DO-
COMOMO'. Jego celem stato si¢ dokumentowanie
1 ochrona dziet architektury ruchu modernistycznego
(Modern Movement). Wowczas przeprowadzono pierwsze
remonty konserwatorskie budowli modernistycznych
1 wypracowano zasady ochrony budowli z tego okresu.

1. INTRODUCTION

The proceedings during conservation work on his-
toric architecture reflect conservation doctrines which
outline the manner and extent of conservation interfer-
ence. The work carried out on modernist architecture
concentrates on the form and appearance of a building,
which are perceived as a medium of its functional sig-
nificance seen as the most important value of a building
from that period. But the preserved original substance
is underappreciated. The issue is of even greater sig-
nificance since more and more modernist buildings
undergo thorough renovation and conservation, which
usually involve replacing materials with their contem-
porary, durable equivalents.

Conservation of modernist architecture became a
subject of interest only as late as the 1980s. Then, in
1988, the International Committee for Documentation
and Conservation of Buildings, Sites and Neighbour-
hoods of the Modern Movement was established, abbre-
viated as DOCOMOMO. Its aim is documenting and
preserving works of architecture of the Modern Movement.
It was then that the first conservation renovations of
modernist buildings were carried out and the principles
for protecting buildings from that period were worked
out. Yet, it fairly quickly turned out that the principles
were not universal, and realisations differ considerably
from one another.
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Dosé szybko okazalo sig, ze nie s3 to zasady uniwersalne,
a realizacje znaczaco rdznia si¢ od siebie.

Inne organizacje konserwatorskie, jak np. ICOMOS,
takze podejmuja problematyke¢ ochrony budowli moder-
nistycznych, a budynki z tego czasu sa takze wpisywane
na Swiatows Liste Dziedzictwa Kultury UNESCO. Co-
raz wigcej budynkéw i zatozen urbanistycznych zostalo
docenionych i przeprowadzono w nich kompleksowe
prace konserwatorskie.

2. STAN BADAN

Od poczatku XX wieku w $rodowisku konserwa-
torskim tocza si¢ dyskusje o metodach konserwacji
zabytkowej architektury.

W Polsce pierwsze badania nad architekturg moder-
nizmu podjal Andrzej Olszewski juz w latach 60. XX
wieku’. Pozniej ukazywaly si¢ kolejne wazne prace na
ten temat’. Jednak problem konserwacji budowli mo-
dernistycznych byt podejmowany marginalnie. Waznym
forum wymiany pogladéw na ten temat staty si¢ dopiero
cykliczne konferencje ,,Modernizm w Europie. Moder-
nizm w Gdyni” organizowane od 2007 roku.

Wielu autoréw podejmowato temat powojen-
nej architektury modernistycznej, podkreslajac, ze
architektura tego nurtu jest niedoceniana, a nawet
deprecjonowana. Jednocze$nie wysuwali oni postulat
konieczno$ci przygotowania rozwiazan systemowych,
ktére umozliwia ochrong czotowych budynkéw moder-
nistycznych, zanim zostana one zburzone lub catkowicie
przeksztalcone®,

Istotne dla podejmowanego tematu jest pojgcie
autentyzmu. Pojecie to nie zostato zdefiniowane w do-
tychczasowych aktach prawnych, na ktérych opiera sig
praktyczna ochrona zabytkéw, jednak od dziesigcioleci
jest jednym z najwazniejszych ,wytworéw doktryny
konserwatorskiej”, a takze ,nicodlacznym elementem
ksztaltujacym warto$¢ zabytkowa™.

W tradycyjnym rozumieniu autentyzm jest utoz-
samiany z oryginalna, historyczna substancja zabytku
oraz z jego historyczng forma, a tym samym odnosi sig
on do uznania zabytku za prawdziwy. Autentyzm sub-
stancji odnosi si¢ do materialéw, technologii i rozwigzan
projektowych. Autentyzm formy jest $ciSle zwigzany
z projektem, idea i kompozycja bryt architektonicznych.

W Polsce problem autentyzmu zabytkéw architektury
podjal Olgierd Czerner juz w potowie lat 70. XX wicku®
1 wyr6znil elementy skltadowe autentyzmu (materiat,
metody technologiczne i konstrukcyjne, funkcja, forma,
oddzialywanie). Zadat tez pytanie: ,jesli chcemy zachowaé
autentyzm obiektu architektury, czy obowiazani jesteSmy
wobec tego troszczy¢ si¢ o zachowanie wszystkich cech
skfadajacych sig¢ na jego istnienie i charakter?”’.

W 1994 roku $rodowisko mig¢dzynarodowe przy-
gotowalo Dokument z Nara®, ktéry podejmowal temat
autentyzmu i akcentowat rolg lokalnego dziedzictwa
kultury. W dokumencie tym zwrdcono uwagg na roz-
norodno$¢ kryteriéw konserwatorskich 1 ich zalezno$é
od lokalnego kontekstu kulturowego.

Other conservation organisations, such as e.g.
ICOMOS, also address the issue of modernist build-
ings protection, and buildings from that period are also
inscribed into the UNESCO World Cultural Heritage
List. More and more buildings and urban complexes
have been properly appreciated and extensive conserva-
tion work has been carried out there.

2. STATE OF RESEARCH

Since the beginning of the 20" century discussions
concerning methods of conservation of historic archi-
tecture have been taking place within the conservation
milieu.

In Poland, the first research on modernist architec-
ture was conducted by Andrzej Olszewski already during
the 1960s”. Subsequent important studies on the subject
appeared later’. However, the issue of conservation of
modernist buildings was only marginally addressed.
Only the cyclic conferences entitled “Modernism in
Europe. Modernism in Gdynia” organised since 2007,
became an important forum for exchanging opinions
on the topic.

Numerous authors addressed the issue of post-war
modernist architecture, emphasising that this trend in
architecture was underappreciated, or even belittled. At
the same time, they put forward demands concerning
the need to prepare system solutions that will allow for
protecting top modernist buildings before they are de-
molished or transformed beyond recognition®.

The notion of authenticity is crucial for the discussed
issue. This notion was not defined in previous legal
acts on which practical monument protection is based,
nevertheless for decades it has been one of the vital
“products of the conservation doctrine”, as well as “an
inherent element shaping the historic value”.

Traditionally, authenticity is identified with original,
historic substance of the monument and its historic
form, and thus relates to recognising the monument
as genuine. Authenticity of the substance refers to ma-
terials, technology and project solutions. Authenticity
of form is closely connected with the project, idea and
composition of architectonic shapes.

In Poland the problem of authenticity of architecture
monuments was addressed by Olgierd Czerner already in
the mid-1970s” and distinguished components of authen-
ticity (material, technological and construction methods,
function, form, impact). He also posed the question: “if
we wish to preserve authenticity of an architectural ob-
ject, are we obliged to care about protecting all features
contributing to its existence and character?”’.

In 1994, the international milieu prepared the Nara
Document’, which addressed the issue of authenticity
and emphasised the role of the local cultural heritage. The
document drew attention to the diversity of conservation
criteria and their dependence on local cultural context.

The media through which material and non-material
values are conveyed in historic architecture have been
analysed by Maria Brykowska, who stressed that it is
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Ryc. 1. Dessau, budynek szkoty Bauhaus, stan 2009
Fig. 1. Dessau, Bauhaus school building, state in 2009

Ryc. 2. Brno, willa Tugendhatéw, fot. 2008
Fig. 2. Brno, the Tugendhat villa, photo: 2008

Nosniki warto$ci materialnych i niematerialnych
w zabytkowej architekturze przeanalizowala Maria Bry-
kowska, ktora podkreslila, ze mozliwa jest ich ochrona
w poszczegdlnych etapach procesu inwestycyjnego’.

W ostatnich latach coraz wigcej uwagi po$wigca si¢
detalom i sposobom wystroju elewacji oraz wngtrz (tyn-
ki elewacyjne, mozaiki, sgraffita itd.), jak 1 problemom

possible to protect them on particular stages of the
investment process’.

In recent years, more and more attention is paid to
details and manners of elevation and interior decoration
(elevation plaster, mosaics, sgraffiti etc.) and problems
related to protecting them as important aesthetic elements
affecting the authenticity of modernist architecture'’.
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ich ochrony jako waznego elementu estetyki wplywaja-
cego na autentyzm architektury modernizmu'.

Waznym podsumowaniem zagadnienia autentyzmu
jest publikacja Jacka Brudnickiego, ktéry analizowat,
kiedy mozna uznaé, ze zabytek wciaz posiada warto$é
zabytkows i kiedy ja juz utracit'".

3. CO POWINNO BYC PRZEDMIOTEM
OCHRONY W BUDOWLACH
Z OKRESU MODERNIZMU?

Nalezy przeanalizowaé, co faktycznie stanowi o war-
tosci zabytkowej architektury z okresu modernizmu.
W wypadku budowli powstalych w kregu Modern Mo-
vement istotne jest zachowanie najwazniejszych cech tej
architektury, do jakich nalezy podporzadkowanie budowli
funkgji, ktérej stuzy. Architektura powinna pozostaé
no$nikiem przeznaczenia funkcjonalnego. Temu stuza
zabytkowe juz dzi§ elementy konstrukgji, wystroju i de-
koracji. Zakres ingerencji konserwatorskiej ma istotny
wplyw na to, czy zabytek nadal moze by¢ traktowany jako
dokument epoki, w ktdrej powstal. Zmiany moga catko-
wicie zdewaluowaé dotychczasows warto$¢ zabytkows.

Le Corbusier okreslit cechy budowli modernistycz-
nej jako pig¢é zasad: dom na stupach, wolny plan, wolna
fasada (niezalezna od konstrukgji), longitudalne okna,
plaski dach i ogréd na dachu. Ochronie powinny pod-
legaé wszystkie te elementy (konstrukgja, elewacja i jej
wystrdj, okna i wystr6j wngtrz), ktdre s nicodtacznymi
cechami budowli modernistycznej. Jednak w Polsce
ochrona moze dotyczy¢ tylko budowli i jej elementéw
chronionych prawnie.

Do lat 90. XX wicku budynki modernistyczne byly
traktowane jako wspdlczesne, prowadzono w nich
wigc remonty budowlane. Naturalng rzecza bylo ich
unowocze$nianie i prowadzenie kompleksowych prac
poprawiajacych i uwspolczesniajacych estetyke budowli
bez zachowania oryginalnego wykonczenia. Mozna
zatem postawié pytanie, czy zabytki architektury XX
wicku winny podlega¢ takim samym regutom jak zabytki
z epok wezesniejszych.

Obecnie wiele budowli wspdlczesnych zostato do-
cenionych 1 objgtych prawna ochrona poprzez wpisanie
do rejestru zabytkéw. Te wybrane dziela XX-wiecznej
architektury sa traktowane tak samo jak zabytki z wcze-
$niejszych okreséw 1 sa poddawane pracom konserwa-
torskim, a nie standardowym remontom budowlanym.
Zasady postgpowania administracyjnego zmierzajace
do uzyskania pozwolenia na prowadzenie prac re-
montowych w zabytkach XX-wiecznych s3 takie same
jak wobec architektury okresu $redniowiecza, baroku
czy klasycyzmu. Takie same s3 tez wymogi dotyczace
wykonawstwa konserwatorskiego i budowlanego po-
legajace na dopasowaniu technologii i materialéw do
indywidualnych cech zabytku. We wszystkich przypad-
kach poszukiwane s3 indywidualne rozwiazania oparte
na badaniach konserwatorskich.

Jednakze, poza wyselekcjonowana grupa budowli
uznanych za zabytki, pozostate XX-wieczne budynki sa

An important conclusion of the authenticity issue is
a publication by Jacek Brudnicki, who analysed when
its can be acknowledged whether a monument still
possesses a historic value or if it has already been lost'".

3. WHAT SHOULD BE PROTECTED
IN BUILDINGS FROM
THE MODERNIST PERIOD?

It should be analysed what actually constitutes the
value of historic architecture from the modernist period.
In the case of buildings created under the influence of
the Modern Movement, it is vital to preserve the most
important feature of that architecture which is subordi-
nating a building to the function it serves. Architecture
ought to remain a carrier of functional purpose. The
now historic elements of construction, interior decor
and ornamentation are to serve this purpose. The extent
of conservation interference has a significant influence
on the fact whether the monument can still be treated
as a document of the period in which it was created.
Changes can entirely devalue previous historic value.

Le Corbusier determined features of a modernist
edifice as five principles: a house on poles, open plan,
free facade (independent of the construction), longi-
tudinal windows, flat roof and a roof garden. All those
elements (construction, elevation and its decor, windows
and interior decoration) which are inherent features
of a modernist building ought to be under protection.
However in Poland protection can be limited only to a
building or its protected legally elements.

Until the 1990s, modernist buildings were treated as
contemporary, therefore renovation were carried out in
them. It seemed natural to modernise them and to carry
out complex work in order to improve and update the
aesthetics of a building without preserving the original
finish. Therefore, one can ask whether monuments of
architecture of the 20" century should be subject to the
same regulations as monuments from previous epochs.

Currently, many modern buildings have been
properly appreciated and put under legal protection
by entering them into the monument register. Those
selected masterpieces of the 20"-century architecture
are treated in the same way as monuments from earlier
periods, and undergo conservation treatment instead of
standard building renovation. The principles of admin-
istrative procedure aimed at obtaining a permit for car-
rying out renovation work in monuments from the 20"
century are the same as those regarding architecture of
the medieval, baroque or classicist period. Requirements
concerning conservation and building workmanship
including adjusting technologies and materials to indi-
vidual requirements of a monument are also the same.
Individual solutions based on conservation research are
sought in all cases.

Nevertheless, besides a select group of edifices ac-
knowledged as monuments, the remaining 20"-century
buildings are still treated — regardless of their degree of
preserved original substance — as contemporary and so
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Ryc. 3. Warszawa, Kino lluzjon, dawne kino ,Stolica”, stan z roku 2016
Fig. 3. Warszawa, lluzjon Cinema, former “Stolica” cinema, state in 2016

nadal traktowane — niezaleznie od stopnia zachowanej
oryginalnej substancji — jako wspodlczesne 1 mato war-
toSciowe pod wzgl¢dem materii. W budowlach niewpi-
sanych do rejestru zabytkéw prowadzone s3 remonty
ogélnobudowlane i przebudowy. Najwazniejsza w nich
jest mozliwo$¢ uzytkowania, a wigc dopuszczalne jest
ich przeksztalcanie zgodnie z wymogami funkcjonal-
nymi. Zmiany, ktore s3 wynikiem adaptacji, polegaja na
przeksztalceniu bryly, zmianie dyspozycji wngtrz oraz
na zmianach technologicznych i materialowych. Sg to
ocieplenia elewacji, wymiana stolarki okiennej 1 drzwio-
wej, ale takze wybidrcze rekonstruowanie wybranych
fragmentéw w polaczeniu z elementami dodanymi
wspolczednie. Prace te moga znaczaco zmieni¢ wyglad
budowli, ktéra po ,uwspdlcze$nieniu” ma charakter
bezstylowy 1 ahistoryczny.

4. PROBLEMY OCHRONY SUBSTANC]I
ARCHITEKTURY MODERNISTYCZNE]

Wigkszo$¢ budynkéw XX-wiecznych wznoszono
z materialéw nowoczesnych, ktére nie tylko pozwalaty
na zerwanie z tradycja architektoniczna, ale 1 dawaly
mozliwo$¢ przyspieszenia proceséw inwestycyjnych oraz
obnizenia kosztéw. Do powszechnej praktyki budowlanej
wszedt zelbet 1 beton oraz gotowe prefabrykaty, jak np.
wielka plyta. Jednakze materialy te nie byly woéwczas
dostatecznie sprawdzone pod wzglgdem trwatosci i od-
pornosci na starzenie. Dopiero po uptywie kilku dziesig-
cioleci okazalo sig, ze beton ulega procesom destrukgji
1 nastgpuje to znacznie szybciej niz w wypadku tradycyj-
nych materialéw budowlanych stosowanych od stuleci.
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of little value, as far as matter is concerned. Complete
refurbishments and alterations are conducted in build-
ings not entered into the monument register. The most
important in them is the usability, so it is allowed to
transform them in accordance with functional require-
ments. Alterations which result from adaptations involve
transforming the shape, change of interior arrangement
and technological and material replacements. They are:
thermal insulation of elevations, replacing window and
door frames, but also selective reconstruction of chosen
fragments in combination with contemporary additions.
Such work can considerably alter the appearance of a
building which, after “updating”, acquires a styleless
and ahistorical character.

4.ISSUES OF PROTECTING
THE SUBSTANCE OF MODERNIST
ARCHITECTURE

The majority of 20"-century buildings were erected
from modern materials, which not only allowed for
breaking with the architectonic tradition but also of-
fered a possibility of accelerating investment processes
and reducing costs. Ferroconcrete and concrete as well
as ready-made prefabricated elements became common
building practice. However, those materials were not
sufficiently tested then as far as their permanence and
resistance to ageing were concerned. Only after the pas-
sage of several decades it turned out that concrete un-
dergoes destructive processes and that it happens much
faster than in the case of traditional building materials
used for centuries.



Wiele z 6wezesnych realizacji byto niedopracowa-
nych z oszczgdnosci, poSpiechu i braku materiatéw
budowlanych o odpowiedniej jakosci. W wickszym
stopniu liczylo si¢ przeznaczenie funkcjonalne, jak
1 szybkie wzniesienie maszyny do mieszkania, a nie
jej trwalos$é. Niskiej jakosci sa zwlaszcza budynki
powojenne wznoszone w dobie deficytu materialow
budowlanych'.

Starzenie si¢ materialow takich jak beton, kon-
strukcje zelbetowe, stolarka, a takze réznych wypraw
tynkarskich i wypraw elewacyjnych sprawia, ze budowle
z tego okresu s3 dzi§ Zle postrzegane. S3 zaniedbane,
brzydkie oraz nie spelniaja wspdtczesnych norm ener-
gooszczednodci 1 bezpieczenistwa przeciwpozarowego.
Ich remontowanie budzi watpliwos$ci zaré6wno pod
wzgledem ekonomicznym — ze wzglgdu na oplacalnosé
podejmowanych kosztownych remontéw, jak 1 doktry-
nalnym. Naprawa polegajaca na wymianie zuzytych
elementéw sprawia, ze budynek traci warto$é autenty-
zmu substancji 1 znaczaco wplywa to na obnizenie jego
warto$ci zabytkowej. Im mniej oryginalnej substangji,
tym stabsze sa argumenty, by obja¢ ochrona budynki,
ktérych forma i funkcja nadal jest zachowana.

Innym istotnym problemem dotyczacym ochrony
budowli modernistycznych jest eckonomika uzytkowania
budynkéw z tego okresu. Czgsto sa one opuszczone
1 przez dlugi czas nieuzytkowane, co wraz z uptywem
czasu zwigksza koszty modernizacji i napraw. Czgsto
wymagaja one docieplenia, ktére zmienia ich formg ar-
chitektoniczng. Sprawia to, ze budynki modernistyczne
przestaja by¢ tanie i atrakcyjne ckonomicznie, bo koszty
uzytkowania nieustannie rosna.

Ostatnim zagadnieniem jest brak akceptacji spolecz-
nej dla wielu budowli z tego czasu, ktdre okreslono jako
Zle urodzone, co jeszcze bardziej naraza je na przeksztat-
cenia, a nawet na wyburzenie. Konieczny jest kompro-
mis, ktéry oznacza zgod¢ na wymiang zdegradowanych
1 zuzytych elementéw na nowe, a takze poszukiwanie
nowej funkgji i powiazanej z nia formy architektonicz-
nej. Dlatego budowle XX-wieczne wymagaja odmien-
nego podejscia konserwatorskiego niz do architektury
z okreséw wezesniejszych .

4.1. Problem degradacji materialow
budowlanych

Oddzielny problem w wypadku wielu budowli XX-
-wiecznych stanowi zagadnienie degradacji materiatéw,
z ktérych zostaly one wzniesione. Juz pod koniec XX
wicku podejmowano w literaturze problem degradacji
wspdlczesnych materialéw budowlanych, a zwlaszcza
betonu 1 zelbetu. Na tempo tych proceséw wplyw
wywiera zanieczyszczenie §rodowiska miejskiego.
Bardzo istotne jest prawidlowe przygotowanie zaprawy
1 przebieg jej wiazania, a takze jako$¢ 1 rozmieszczenie
elementéw zbrojenia. Szczegdlowe badania dotyczace
tego zagadnienia s3 prowadzone przez rozne osrodki
akademickie. Poszukuje si¢ tez metod analizy aktual-
nego stanu zachowania 1 oceny wytrzymalodci muréw

Many realisations in those times were not polished
up because of economizing, haste and lack of building
materials of appropriate quality. The functional purpose
and quick erection of a machine for living were more im-
portant than its endurance. Particularly post-war build-
ings erected at the time of shortage of building materials
are of poor quality'”.

Ageing processes occurring in materials such as
concrete, ferroconcrete constructions, woodwork, and
elevation plasters are responsible for the negative percep-
tion of buildings from that period. They are neglected,
ugly and do not meet the current standards of energy-
saving and fire hazard. Renovating them raises doubts
both from the economic point of view, because of cost-
effectiveness of such an expensive undertaking, and from
the doctrinal one. Renovation involving replacement of
worn-out elements makes the building lose the value
of substance authenticity, which significantly decreases
its historic value. The less original the substance, the
weaker the arguments to protect buildings whose form
and function are still preserved.

Another vital problem related to protecting modern-
ist buildings is the economics of using buildings from
that period. They are frequently abandoned and have
not been used for a long time, which increases the cost
of modernisation and repair with the passage of time.
They often require thermal insulation which alters their
architectonic form. Inconsequence, modernist buildings
cease to be cheap and economically attractive since costs
of usage increase incessantly.

The last issue is lack of social acceptance of many
buildings from that period, which were labelled as
ill-born, which puts them even more at risk of trans-
formation or even demolition. It is necessary to reach
a compromise that involves agreement to replacing de-
graded and worn-out elements with new ones, as well
as seeking a new function and a related architectonic
form. Therefore, buildings from the 20" century require
a different conservation approach than the architecture
from earlier periods®.

4.1. Problem of degradation of building
materials

In the case of many buildings from the 20" century,
another problem is degradation of materials which were
used to erect them. Already at the end of the 20" cen-
tury the issue of degradation of contemporary building
materials, particularly concrete and ferroconcrete, was
addressed in the literature on the subject. The processes
are further aggravated by pollution of the urban environ-
ment. Properly prepared mortar and the way in which it
sets, as well as the quality and distribution of reinforce-
ment are essential. Detailed research concerning the
issue is being carried out by various academic centres.
Methods for analysing the current state of preservation
and assessing the strength of walls of the 20"-century
buildings are also researched. Another issue is introduc-
ing solutions allowing for preserving original materials
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Ryc. 4. Warszawa, Sala Kongresowa, stan z roku 2016
Fig. 4. Warszawa, Congress Hall, state in 2016

budowli XX-wiecznych. Kolejnym zagadnieniem jest
wprowadzanie rozwigzan pozwalajacych na zachowanie
oryginalnych materialéw poprzez wysycanie zdegrado-
wangej struktury betonowych $cian'*. Problem ten doty-
czy takze malej architektury wykonanej ze sztucznego
kamienia. Oddzielnym zagadnieniem jest degradacja
konkretnych rozwiazan budowlanych — np. stolarki
okiennej i innych przegréd termicznych. Z reguty nie
spelniaja one dzisiejszych norm izolagji termicznej. Naj-
wigkszy problem dotyczy wielkich okien zespolonych
i przeszklonych $cian ostonowych b¢dacych nicodtaczna
czgscia wielu budowli modernistycznych. Dzi§ czgsto
wymagaja one wymiany 1 zastapienia rozwiazaniami
stosujacymi wiclowarstwowe zespolone szyby, ktore
zapewniaja duzo lepsza izolagjg termiczna.

5. PRZYKEADY OCHRONY ZABYTKOW
MODERNISTYCZNYCH

W Europie jednym z pierwszych i najwazniejszych
przykladéw prac konserwatorskich dotyczacych bu-
dowli modernistycznych bylo rozpoczgte w 1976 roku
odnowienie gmachu Bauhausu w Dessau'. Pézniej
szybko nastapity kolejne przyktady prac w budowlach
modernistycznych. Wsréd nich wymienié nalezy liczne
konserwowane budowle Le Corbusiera we Francji,
modernistyczne osiedla w Berlinie i w innych cz¢$ciach
Niemiec czy modelowe prace konserwatorskie willi
Tugendhatéw w Brnie polaczone z organizacj licznych
seminariéw i warsztatow.

by saturating the degraded structure of concrete walls'*.
The problem also concerns architectonic features made
from artificial stone. A separate issue is degradation of
specific building solutions — e.g. of window frames and
other thermal partitions which, generally, do not meet
the current standards of thermal insulation. The greatest
challenge is posed by huge insulated-glass window panes
and glass screen walls, which constitute an inseparable
part of numerous modernist buildings. Today, they
frequently require replacing with solutions using multi-
layer insulated-glass panes, which provide much better
thermal insulation.

5. EXAMPLES OF MODERNIST
MONUMENTS PROTECTION

In Europe, one of the first and most important ex-
amples of conservation work concerning a modernist
building was the renovation of the Bauhaus building in
Dessau commenced in 1976". It was soon followed by
other examples of work in modernist buildings, among
which one should mention numerous restored buildings
by Le Corbusier in France, modernist housing estates in
Berlin and other German lands, or model conservation
work on the Tugendhat villa in Brno, combined with
organizing many seminars and workshops.

In recent years first renovation and conservation
work of modernist buildings was undertaken in Poland,
e.g. of the railway stations of the Warsaw Cross-City Line
(e.g. Ochota railway station). It was meant to protect
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W ostatnich latach w Polsce podejmowano pierwsze
prace remontowe i konserwatorskie budowli moderni-
stycznych, m.in. dworcéw warszawskiej kolei Srednico-
wej (np. dworzec Ochota). Mialy one na celu ochrong
ich formy, a czasem adaptacj¢ do nowej funkcji (np.
dworzec Powisle). Dla zilustrowania tej problematyki
zestawiono wybrane studia przypadkéw architektury
drugiej potowy XX wicku z okresu modernizmu (kino
Iluzjon w Warszawie) oraz wzniesionej w zblizonym
czasie budowli z czaséw socrealizmu (Sala Kongresowa
w Warszawie).

5.1. Kino ,Iluzjon”, dawne kino ,,Stolica”

Budynek dawnego kina ,,Stolica” wzniesiono w la-
tach 1949-1950 wedtug projektu Mieczystawa Pipreka.
Powstatl on na planie prostokata z dostawiong charakte-
rystyczng rotunda. Bylo to jedno z kilku kin tego archi-
tekta (,W-Z” — na Woli, ,,1 Maj” — na Grochowie oraz
»Ochota” — obecny ,,Och-Teatr”). Budowla ma cechy
modernistycznej architektury uzytecznosci publicznej,
ale juz z detalami noszacymi cechy socrealizmu. Przed
planowang rozbiérka budynek uchronit wpis do rejestru
zabytkéw z 2008 roku. Prace remontowo-konserwator-
skie przeprowadzono w latach 2011-2012".

Celem prac bylo przeprowadzenie modernizacji
poprawiajacej funkcjonalnosé i przeksztalcenie kina
jednosalowego w wielofunkcyjne Muzeum Sztuki
Filmowej. Modernizacja budynku obejmowata ada-
ptacj¢ 1 przebudowg, w tym powigkszenie przestrzeni
uzytkowej do dwoch sal projekcyjnych oraz poprawg
standardu technicznego budynku. Uznano, ze multi-
funkcjonalno$é stworzy nowe mozliwosci organizacji
wydarzen kulturalnych, organizacji wystaw interaktyw-
nych, a takze prezentacji zbioréw Filmoteki Narodowej.

Do naszych czaséw zachowaly si¢ oryginalne
elementy wyposazenia wngtrza kina z konca lat 40.
XX wieku, m.in. tkaniny $cienne’, gipsowe kartusze,
czyli reliefy na temat herbu Warszawy, oraz elementy
architektoniczne. Detale te zostaly zinwentaryzowane
i w ramach prac konserwatorskich odtworzone.

W efekcie wykonanych prac ocalala bryta kina, jak
1 jego pierwotna funkgja, ale ulegly wymianie oryginal-
ne detale 1 dekoracje wngtrz. Nowy, stylizowany detal
jest podporzadkowany aktualnej multifunkcjonalnosci,
a takze charakterowi architektury Pipreka.

5.2. Sala Kongresowa

Sala Kongresowa jest kolejnym przyktadem zacho-
wanej w pierwotnej formie budowli, ktéra zostata oca-
lona przed znaczacymi przeksztalceniami dzigki decyzji
o wpisie do rejestru zabytkéw w 2007 roku.

Sala Kongresowa w Warszawie, bedaca cz¢Scig Pa-
facu Kultury i Nauki, zostala wzniesiona w 1955 roku.
Zachowala ona oryginalny socrealistyczny wystrdj z wy-
raznym nawiazaniem do stylu klasycystycznego. Brak
remontow sprawial, ze zardwno bryta budowli, jak i jej
wystrdj zachowaly si¢ w pierwotnej formie. Jednakze po

their form, and sometimes adaptation to a new function
(c.g. Powisle railway station). Selected case studies of
architecture from the 2™ half of the 20" century from
the modernist period (“Iluzjon” Cinema in Warszawa)
and a building from the socialist-realism period erected
approximately at the same time (Congress Hall in War-
szawa) were discussed to illustrate the issue.

5.1. “Iluzjon” cinema, former “Stolica”
9
cinema

The building of the former “Stolica” cinema was
erected in the years 1949-1950 acc. to a project by
Mieczystaw Piprek. It was built on the plan of a rectangle
with an addition of a characteristic rotunda. It was one
of a few cinemas designed by that architect (“W-Z” —in
Wola, “1 Maj” — in Grochow and “Ochota” — nowadays
“Och-Teatr”). The building boasts features of modern-
ist architecture of public utility, though already with
details showing features of socialist-realism. An entry
in the monument register in 2008 saved the object from
planned demolition. The renovation-conservation work
was carried out in the years 2011-2012'°,

The work was aimed at carrying out modernisation
that would improve functionality and convert a one-
room cinema into a multi-function Museum of Film
Art. Modernisation of the building involved adaptation
and rebuilding, including increasing utility space to two
cinema rooms, and improving the technical standard of
the object. It was assumed that multi-function would
offer new possibilities for organising cultural events,
interactive exhibitions, as well as for presenting the col-
lection of the National Film Archive.

Original elements of the cinema interior furnishings
from the end of the 1940s have been preserved until
today, e.g. wall fabrics'’, gypsum cartouches i.e. reliefs al-
luding to the coat of arms of Warszawa and architectonic
elements. Those details were inventoried and recreated
in the course of conservation work.

As a result of the completed work, the body of the
cinema and its original function survived, but ale original
details and interior decorations were replaced. New,
stylised details are subordinate to the current multi-
functionality and the character of architecture designed
by Piprek.

5.2. Congress Hall

The Congress Hall is another example of an object
preserved in its original form, which was saved from
significant transformation thanks to the decision about
entering it into the monument register in 2007.

The Congress Hall in Warszawa, which is a part of
the Palace of Science and Culture, was erected in 1955.
It has maintained its original socialist-realist decor with
clear allusions to the classicist style. Lack of renovation
caused that both the body of the building and its inte-
rior décor have been preserved in their original form.
However, after years of intensive exploitation a general
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latach intensywnej eksploatacji nieunikniony byt gene-
ralny remont, a zwlaszcza poprawa bezpieczenistwa prze-
ciwpozarowego. Zastosowane podczas budowy tanie
i latwopalne materiaty konstrukcyjne Scianck dzialowych
oraz wystroju kolidowaly z obecnymi przepisami BHP.
Po objgciu ochrong prawna planowany zakres prac
remontowych 1 adaptacyjnych ulegl znaczacej modyfi-
kacji. Mimo bardzo ingerencyjnych prac, obejmujacych
wymiang wewngtrznych oktadzin w celu zwigkszenia
bezpieczenstwa przeciwpozarowego czy tez foteli dla
publicznosci, zadbano o to, by nowe elementy byty moz-
liwie najbardziej zblizone wygladem do oryginalnych
1 nie zmienily wygladu sali. Bez objgcia Sali Kongresowej
wpisem do rejestru zabytkéw takie dzialania zostatyby
uznane za niepotrzebne i nieckonomiczne. W efekcie
wykonanych prac wystdj i dekoracje we wngtrzach
ulegly wymianie, ale nowy stylizowany detal zostal
podporzadkowany dawnej stylistyce sali.

6. PODSUMOWANIE

Oméwione przyktady dotycza prac remontowych
1adaptacyjnych, ktére umozliwily przetrwanie budowli.
Gléwna warto$¢ przedstawionych powyzej XX-wiecz-
nych zabytkéw stanowi zachowany pierwotny program
funkcjonalny. Ocalaly bryly i wngtrza budynkéw, ale
jednocze$nie wymianie ulegly detale wystroju wngtrz.
Elementy nowe zostaly przestylizowane na dawne, tak
aby nadal utrzymaé wrazenie ich podporzadkowania
historycznej architekturze. Chociaz taka moderniza-
cja zmierza do poprawy funkcjonalnosci, dyskusyjny
pozostaje problem autentyzmu substancji. Dotyczy
to szczegdlnie niepowtarzalnych i jednocze$nie ory-
ginalnych elementéw, jak indywidualnie rzezbione
okladziny, tynki elewacyjne, ktére w remontowanc;j
budowli nie zawsze udaje si¢ zachowaé. Ich wymiana
zamiast podjgcia konserwacji wystroju jest efektem kilku
czynnikéw. Po pierwsze ckonomicznych — rezygnacja
z kosztéw prac konserwatorskich, ktére s3 uznawane za
zbyt wygdrowane 1 nicoplacalne. Problemem jest zna-
lezienie fachowcéw-rzemie$lnikdw, ktérzy potrafiliby
zgodnie z tradycyjna technologia zastosowana w zabytku
uzupelnié brakujace lub zuzyte fragmenty w sposéb
gwarantujacy ich estetyczny wyglad. Wymiana catych de-
tali gwarantuje uzyskanie pozadanej przez uzytkownika
jakosci estetycznej 1 dlatego odtwarzanie wystroju oparte
na stylizacji na dawne elementy jest czgsciej stosowana.
Takie rozwigzanie jest tafisze, pozwala na skrocenie czasu
remontu, ale bywa tez skutkiem niewiedzy o wspolcze-
snych technicznych mozliwosciach konserwatorskich.
Nalezy jednak pamigtaé, ze modernizacje i adaptacje
budynkéw XX-wiecznych powinny respektowad ideowe
zalozenia modernizmu odnoszace sic do zachowania
bryly i $ci$le zwiazanej z nig funkcji. Powinny tez dazy¢
do zachowania w mozliwie najwigkszym stopniu ory-
ginalnej substancji. Warto$¢ materii XX-wiecznej nie
jest mniejsza niz pochodzacej z epok starszych, a uptyw
czasu sprawia, ze traktowanie jej jako wspolczesnej staje
si¢ catkowicie nieuzasadnione.

refurbishment was unavoidable, especially improving
fire prevention. Cheap and flammable building materials
of partition walls and decor, used during construction,
clashed with current safety regulations.

After it was put under legal protection, the planned
range of renovation and adaptation work was consider-
ably modified. Despite very invasive treatment involving
replacement of lining inside on order to improve fire
safety or of seats for the audience, care was taken to
ensure than new elements resembled the original ones
as much as possible so as not to change the appearance
of the hall. Without entering the Congress Hall into
the monument register, such activities would have been
considered unnecessary and uneconomic. As a result of
carried out work the décor and interior ornamentation
were changed, but the new stylised details were made
subordinate to the old stylistics of the hall.

6. CONCLUSION

The discussed examples of renovation and adapta-
tion work enabled some buildings to survive. The main
value of the above described 20"-century monuments
is the preserved original functional program. Bulks
and building interiors survived but, at the same time,
interior decoration details were replaced. New elements
were stylised to resemble the former, so as to maintain
the impression of their being subordinate to historic
architecture. Although such modernisation was aimed
at improving functionality, the issue of authenticity of
substance remains controversial. Particularly, it concerns
unique and, at the same time, original elements such as
individually carved lining, or elevation plasters that can-
not always be preserved in renovated buildings. Their
replacement instead of conservation of interior decor is
a consequence of several factors. Firstly, the economic
ones — as it means resigning from paying the cost of
conservation work, which are regarded as exorbitant
and unprofitable. A problem is finding professionals —
craftsmen who would be able, in accordance with the
traditional technology applied in the monument, fill in
the missing or worn-out fragments in a way guarantee-
ing their aesthetic appearance. Replacing whole details
guarantees obtaining the aesthetic quality demanded by
the user, which is why recreating the décor basing on
stylisation into old elements is more frequently applied.
Such a solution is cheaper and allows for shortening
the renovation time, but may also be a consequence of
ignorance about contemporary technological possibili-
ties of conservation. One should remember, however,
that modernisations and adaptations of the 20™-century
buildings ought to respect the ideological assumptions
of modernism alluding to the preservation of the body
and the function closely connected with it. They should
also aim at preserving the original substance to the
largest possible extent. The worth of the 20™-century
matter is not lower than that from previous epochs, and
the passage of time makes treating it as contemporary
completely unjustified.
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Streszczenie

Zagadnienie, czy chronié substancj¢ czy formg, nie
budzi zadnych watpliwosci wobec dawnych zabytkéw
(ochrona reliktéw murdw oraz czgsto nickompletnych
kompozycji dekoracji plastycznych). W odniesieniu
do architektury XX-wiecznej zakres remontéw i prac
konserwatorskich koncentruje si¢ na formie i wygladzie
podobnym do dawnego, a warto$é oryginalnego mate-
riatu jest niedoceniana.

Obecny stan budynkéw modernistycznych jest uwa-
runkowany sposobem ich uzytkowania. Nieuchronny
jest tez proces degradacji materiatéw budowlanych.
Budowle zaniedbane przez brak nalezytej opicki sa
remontowane lub modernizowane wéweczas, gdy ktos
doceni ich warto$¢ architektoniczng. Remont i ewentu-
alna konserwacja rozpoczyna si¢ wtedy, kiedy budynek
jest mocno zdegradowany. Wowczas podejmowane
sa dzialania mocno ingerujace w autentyczng tkanke.
Zakres ingerencji konserwatorskich poszerzany jest
zwykle o dostosowanie do wspdlczesnych wymogbéw
funkcjonalnych. Budynek dostosowuje si¢ do potrzeb
prawa budowlanego i wymogdw termoizolacyjnosci
docieplajac Sciany i wymieniajac okna.

Efektem tych dziatan jest zgoda na wymiang au-
tentycznych materialéw — np. wypraw elewacyjnych
z tynkéw szlachetnych, wymiana ruchomego wypo-
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Abstract

The question whether to protect the substance or
the form does not raise any doubts in relation to ancient
monuments (preserving relics of walls and frequently
incomplete compositions of artistic decorations). In
reference to the architecture of the 20" century, the
range of renovation and conservation work has been
focused on the form and appearance resembling the
original, while the value of the genuine material is
underestimated.

The current state of modernist buildings depends
on the way in which they have been used. The degra-
dation process of building materials is also inevitable.
Buildings neglected through insufficient care are
renovated or modernised when someone appreciates
their architectonic value. Renovation and possible
conservation commence when a building is badly
deteriorated. Then activities which seriously interfere
into the authentic tissue are undertaken. The extent of
conservation interference is usually augmented with
adaptation to contemporary functional requirements.
Buildings are adjusted to meet the requirements of
the building law and thermal-insulation standards by
adding wall insulation and replacing windows.

Such activities mean agreeing to exchanging au-
thentic materials — e.g. refined plaster on elevations or



sazenia, jak w oméwionym w artykule przyktadzie
Sali Kongresowej Palacu Kultury i Nauki. Nowy detal
otrzymuje wyglad zblizony do elementéw dawnych.
Wymiana materialéw wiaze si¢ tez z dostosowaniem do
wspblczesnych potrzeb i przepiséw prawa budowlanego.
Istnieje wigc duza sprzeczno$¢ pomigdzy tradycyjna
ochrong zabytkéw 1 doktryna konserwatorska a prowa-
dzonymi pracami.

Modernizacje 1 adaptacje budynkéw XX-wiecznych
powinny respektowaé ideowe zalozenia modernizmu
odnoszace si¢ do zachowania bryly i SciSle zwiazanej
z nig funkgji. Powinny tez dazy¢ do zachowania w mozli-
wie najwigkszym stopniu oryginalnej substancji. Warto$é
materii XX-wiecznej nie jest mniejsza niz pochodzacej
z epok starszych. Uplyw czasu sprawia tez, ze traktowa-
nie detali modernistycznych jako wspoélczesnych staje
si¢ catkowicie nieuzasadnione.

replacing portable furnishings as in the Congress Hall
of the Palace of Science and Culture discussed in the
article. New details acquire the appearance resembling
the former elements. Replacing materials is also ac-
companied by adjustment to current requirements of
the building law. Thus there exists a huge discrepancy
between traditional monument protection and conser-
vation doctrine, and the carried out work.

Modernisations and adaptations of 20"-century
buildings ought to respect the ideological assumptions
of the modernism referring to preserving the shape and
the function closely connected to it. They should also
aim at preserving the original substance to the largest
possible extent. The value of the 20"-century matter is
not lower than that from previous epochs. The passage
of time also proves the treatment of modernist details
as contemporary to be entirely unjustified.
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1. WSTEP

Polska architektura i urbanistyka 2. potowy XX wieku
jako zas6b dziedzictwa podlegajacego potrzebie ochrony
jest zjawiskiem nowym, ale wpisujacym si¢ w aktualny
Swiatowy nurt dzialaii podejmowanych na rzecz za-
chowania wspotczesnych dobr kultury. Przetom lat 80.
190. XX w. przyniost pierwsze rozwigzania w dziedzinie
ochrony obicktdéw architektonicznych wzniesionych po
1945 r. Najwczesniej tendengje te zostaly dostrzezone
1 wyartykutowane przez International Council on Monu-
ments and Sites ICOMOS w formie wpisania Brasilii
(Brazylia) — modernistycznego miasta wzniesionego
w latach 50. XX w. na surowym pniu wedtug koncepcji
Luco Costy 1 Oscara Niemeyera — na List¢ Swiatowego
Dziedzictwa w 1987 r. Do listy sukcesywnie dopisywane
sa wybitne dzieta wspdlczesnej architektury 1 urbanisty-
ki, jak w 2005 r. modernistyczny zesp6l urbanistyczny
Hawr (Francja), wzniesiony w latach 1946-1964 we-
dtug planéw Agusta Perreta w miejscu historycznego
miasta zniszczonego w wyniku II wojny §wiatowej, czy
w 2007 r. Opera House w Sydney (Australia) zapro-
jektowana przez Jorna Utzona 1 Ove Arupa w latach
1957-1973".

Panistwem o najdiuzszych tradycjach w zakresie
ochrony wspoélczesnego dziedzictwa jest Wielka Bryta-
nia, gdzie w 1987 r. przeznaczenie do rozbidrki waznego
budynku z lat 60. XX w. zainicjowalo dziatania w tym

1. INTRODUCTION

The Polish architecture and urban planning of the
2th half of the 20" century as a resource of heritage
subject to necessary protection is a new phenomenon
that fits into the current world direction of activities
aimed at preserving the modern cultural assets. The
breakthrough of 80s and 90s of the 20™ century brought
first solutions in the field of protection of architectural
objects erected after 1945. First, these tendencies were
noted and articulated by the International Council on
Monuments and Sites ICOMOS in the form of enter-
ing Brasilia (Brasil) — the modern city erected in 50s
of the 20™ century on a raw trunk by the concept of
Luco Costa and Oscar Niemeyer — on the List of World
Heritage in 1987. This list is extended by distinguished
works of modern architecture and urban planning, as
in 2005 the modern urban complex Hawr (France),
erected in 1946-1964 according to the plans of Agust
Perret in the place of historical town devastated as a re-
sult of the II World War, or in 2007, the Opera House
in Sydney (Australia) designed by Jorn Utzon and Ove
Arup in 1957-1973".

The country with the longest tradition in respect
of the protection of modern heritage is Great Britain
where in 1987 the important building from 60s of
20™ century intended for demolition initiated steps in
this direction. The state institution English Heritage
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kierunku. Rzadowa instytucja English Heritage wprowa-
dzila mozliwo$¢ obejmowania ochrona obiektéw zna-
czacych dla dziedzictwa kulturowego. Londynski Brac-
ken House — biurowiec dziennika ,,Finnancial Times”
projektu Sir Alberta Richardsona — jako pierwszy obiekt
wzniesiony po IT wojnie zostal objety ochrona w 1987 r.”
Lista budynkéw jest sukcesywnie uzupelniana, osiagajac
w 2006 r. liczbg 620 obicktéw we wszystkich trzech
kategoriach ochrony’.

2. OCHRONA D()BR KULTURY -
I ODSEONA - ROZBIORKOWA FALA

W Polsce punktem zwrotnym dla zjawiska ochrony
doébr kultury 2. pol. XX w. byta Ustawa o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca
2003 r., ktéra po raz pierwszy wprowadzila pojecie dobra
kultury wspolczesnej, definiujac je jako ,,(...) niebedace
zabytkami dobra kultury, takie jak pomniki, miejsca pa-
migci, budynki, ich wngtrza i detale, zespoty budynkéw,
zalozenia urbanistyczne 1 krajobrazowe, b¢dace uzna-
nym dorobkiem wspélczesnie zyjacych pokolen, jezeli
cechuje je wysoka warto$¢ artystyczna lub historyczna™.

Potrzeba zdefiniowania pojgcia dobra kultury wy-
nikata zapewne z dostrzezenia degradacji i destrukeji
polskiej architektury i urbanistyki minionej epoki,
kojarzacej si¢ z systemem komunistycznym. Brak zro-
zumienia wérdd szerokich krggdw spotecznych i decy-
denckich dla wartosci obiektdéw bgdacych §wiadectwem
swoich czaséw oraz pozbawienie ich opicki prawnej
doprowadzily do ,fali rozbidrek”, ktéra przetaczata sig
przez cala Polske w latach 90. i na pocz. XXI w. Obickty
powojennej architektury modernistycznej, jak warszaw-
skie kino ,Moskwa”, terminal lotniska na Okeciu® czy
kino ,Kopernik” w Olsztynie’ zniknely bezpowrotnie
z miejskiego krajobrazu Polski.

Podobny los spotkat wiele ,,pomorskich ikon” powo-
jennej architektury modernistycznej, zaréwno uznanych
przez §rodowisko specjalistdw, jak i zwiazanych jedynie
z pamigcia przestrzeni mieszkaficéw. Niechlubng listg
obiektéw poddanych rozbidree rozpoczyna szczeciniski
pawilon Totalizatora Sportowego (wyScigbw konnych,
pozniejsze plenerowe kino ,Derby”)® przy ul. Kaszub-
skiej, ktory decyzja wiceprezydenta Szczecina Dariusza
Wieczorka zostal wyburzony w 2000 r. Niezagospo-
darowana dziatka budowlana jest obecnie obszarem
dla szumnych propozycji projektowych kolejnych
INWestorow.

Zderzenia z wymaganiami wolnego rynku nie prze-
trwat takze pawilon handlowy ,Barbara” potozony przy
ul. Krzywoustego 76’. Budynek o oryginalnej konstruk-
¢ji sktadajacej si¢ z 12 wiazaréw dachowych w formie
»grzybkow” oraz podobnie ujgtym wejsciu byl uznawany
za jeden z pigkniejszych obicktow modernistycznych
Szczecina. W 2002 r. obiekt, ceniony przez mieszkan-
cow, jak 1 szerokie grono specjalistdw, zostal poddany
rozbiéree decyzja wiceprezydenta Szczecina Dariusza
Wieczorka w celu uwolnienia dziatki miejskiej na cele
komercyjne'’. Plac po ,Barbarze” dopiero po dekadzie
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introduced a possibility to protect the objects which
are important for the cultural heritage. The London’s
Bracken House — office building of the “Financial
Times” designed by Sir Albert Richardson — as the
first object erected after the II World War was covered
by protection in 1987°. The list of buildings has been
extended, reaching in 2006 the number of 620 objects
in all 3 protection categories’.

2. PROTECTION OF THE MODERN
CULTURE ASSETS -
SCENE 1 - DISMANTLING WAVE

In Poland, the turning point for the phenomenon
of protection of cultural assets in 2™ half of the 20"
century was the Planning and Spatial Development
Act of 27 March 2003, which was the first to introduce
the concept of the asset of modern culture, defining it
as “(...) cultural assets not being monuments such as
statues, commemoration places, buildings, their inte-
riors and details, complexes of buildings, urban and
landscape assumptions, being a recognized heritage of
the modern living generations if these are characterized
by a high artistic or historical value™.

The need to define the concept of a cultural asset
resulted surely from the perceived degradation and
destruction of the Polish architecture and urban plan-
ning of the previous age associated with the communist
system. Lack of understanding among the wide social
and policy-making circles for the value of objects being
a testimony of the times as well as deprivation of the
legal care thereof led to “a wave of demolitions” that
went through whole Poland in 90s and in the beginning
of the 21* century. The objects of post-war modernistic
architecture as the Warsaw cinema “Moskwa”™, Okecie
Airport terminal®, or “Kopernik” cinema in Olsztyn’
disappeared from the urban landscape of Poland.

A similar fate was experienced by multiple “Pomer-
ania icons” of the post-war modernistic architecture,
both these recognized by the environment of experts
and those related only to the spatial memory of resi-
dents. At the top of an infamous list of the dismantled
objects is Szczecin’s pavillion of Totalizator Sportowy
(Horse racing, later an outdoor cinema “Derby”)® at
ul. Kaszubska, which through the decision of the Vice-
President of Szczecin, Dariusz Wieczorek, was demol-
ished in 2000. The undeveloped construction plot is
currently an area for the boisterous design proposals
of further investors.

A clash with demands of the free market was also
not survived by the commercial pavillion “Barbara”
located at ul. Krzywoustego 76”. The building with an
original design composed of 12 roof trusses in a form
of “mushrooms” and similarly designed entrance was
considered one of the most beautiful modernistic ob-
jects of Szczecin. In 2002 the object highly-regarded
by the residents and a wide group of experts was de-
molished through the decision of the Vice-President
of Szczecin, Dariusz Wieczorek, in order to release the
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Ryc. 1. Pawilon handlowy ,Barbara” rozebrany w 2002 r. i zastgpio-
ny nowym budynkiem ustugowo-mieszkalnym. Zrédto: http://sedina.
pl/galeria/thumbnails.php?album=884

Fig.1. “Barbara” strip mall demolished in 2002 and replaced by
a new multi-unit residential commercial building. Source: http:/
sedina.pl/galeria/thumbnails.php ?album=884

doczekat si¢ nowej zabudowy w formie kamienicy, na
ktdra splyngla fala negatywnych opinii na forach inter-
netowych oraz na famach prasy, znajdujac zakoniczenie
w nominacji do konkursu ,Makabryta Roku 2012”"".

Akcje rozbiérkowe nie zatrzymaly si¢ wraz z wpro-
wadzeniem zasad ochrony débr kultury wspélczesne;.
Wiele obicktéw, ktdre nie znalazly uznania w oczach
redagujacych listy débr kultury dla obszaru Pomorza
Zachodniego, a wysoko ocenionych przez grono eksper-
tow 1 naukowcdw, spotkal réwnie bezwzgledny koniec.
Do tego grona zaliczy¢é mozna szczecinskie kapielisko
przy stadionie Pogoni przy ul. Karlowicza 28", ktére
zostalo rozebrane w 2010 r. w wyniku zaplanowania na
jego terenie rezerwy terenu pod inwestycj¢ miejska. Po-
dobny los spotkat pawilon MPK przy Bramie Portowej,
tzw. ,,Grzybek 1 Okraglak”, ktéry wyburzono w 2007 .
i zabudowano budynkiem biurowym ,,Brama Portowa I”
w latach 2011-2012".

Z zalem mieszkaficy Szczecina pozegnali bar
,Extra”'* — pierwsze centrum handlowo-ustugowe
Szczecina wzniesione po I wojnie §wiatowej, zaliczane
do bardziej udanych powojennych kreacji przestrzeni
miejskiej. Obiekt, mocno znieksztalcony przebudo-
wa w latach 1999-2000, zostal ostatecznie rozebrany
w2012 r. Na miejscu kultowego baru wzniesiony bedzie

budynek biurowo-mieszkalny ,,Czarna Perfa”".

3. OCHRONA DOBR KULTURY -
II ODSEONA - TWORZENIE LIST DOBR
KULTURY WSPOLCZESNE]

Nowe prawo przestrzenne wprowadzilo obowiazek
opracowania zasad ochrony wspdtczesnego dziedzic-
twa w miejscowych planach zagospodarowania tere-
nu (MPZT), w studiach uwarunkowan i kierunkéw
rozwoju przestrzennego gmin (SUiKPR) oraz w pla-
nach zagospodarowania przestrzennego wojewddztw
(PZZPW). W przypadku braku miejscowego planu taki
sam obowiazek spoczywa na wydawanych decyzjach
o warunkach zabudowy i decyzjach lokalizacji inwestycji
celu publicznego.
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Ryc. 2. Nowy budynek, ktéry zastapit dawny pavyilon handlowy ,Bar-
bara” z nominacjg do ,Makabryly Roku 2012”. Zrédto: |I. Koztowska

Fig.2.The new building which replaced the former ,Barbara”
strip mall with a nomination for “Makabryta Roku 2012”. Source:
I. Koztowska

urban plot for commercial purposes'’. The yard after
“Barbara” experienced new development in the form
of tenement house only after one decade and was criti-
cized on Internet forums and in the press having been
nominated to the contest of “Ugly Object of 2012”"".

The dismantling activities were continued even
with the introduction of rules of protecting the assets
of the modern culture. Multiple objects that did not
gain the respect of those in charge of the lists of cultural
assets for the region of West Pomerania and highly-
praised by a group of experts and scientists were also
demolished. This included the Szczecin’s water pool
at the Pogonia Stadium at ul. Kartowicza 28", which
was dismantled in 2010 as a result of the planned res-
ervation of the land for an urban investment. A similar
case was with the City Transport Company pavillion at
the Port Gate, the so-called “Grzybek and Okraglak”,
which was demolished in 2007 and an office building
“Port Gate I” was developed as a replacement in years
2011-2012".

The residents of Szczecin had to say goodbye with
regret to the “Extra”bar'* — the first trade and services
centre of Szczecin erected after the II World War, classi-
fied as one of more successful post-war creations of the
urban space. The highly transformed object with the
reconstruction in 1999-2000 was finally dismantled in
2012. In place of this cult bar, an office and residential
building “Czarna Perta”" is going to be erected.

3. PROTECTION OF THE MODERN
CULTURE ASSETS -
SCENE 2 - CREATION OF THE LISTS
OF THE MODERN HERITAGE

The new spatial planning law introduced the obliga-
tion to develop the principles of protection in the local
and voivodeship spatial management plans (LSMP,
VSMP) and in the studies of the conditions and direc-
tions of the spatial management (SCDSM).

Already in 2004 in the West Pomerania, the pioneer
study of protection of Szczecin’s assets of modern cul-



Tabela 1. Obiekty architektoniczno-urbanistyczne zaliczone do débr kultury wspétczesnej w SUIKZP miasta Szczecina. Zrédio: opraco-
wanie wtasne

Ip obiekt adres autor data
SUIKZP 2007 r.
Budynek ,plombowy” mieszkalno-ustugowy ul. Wojska Polskiego 51/ ’ .
1| Mister 1963 . / ul. Jagiellonska 16a Janusz Karwowski 1960-1962
5 Osiedle ,Kotwica” ul. Kilinskiego, Wyzwolenia, Henryk Nardy, Janusz Karwowski 1961-1963
Felczaka Tadeusz Ostrowski, Barbara Ptatkowska

Andrzej Korzeniowski

3 | Budynek biurowo-handlowy ,,Baltona ul. Gdanska 40 Regina Maciejewska 1963-1966
4 | KoSciot pw. sw. Krzyza ul. Henryka Wieniawskiego 5a Zbigniew Abrahamowicz 1973-1978
Kosciot pw. Mifosierdzia Bozego osiedle Ksigzat Pomorskich Adam M. Szymski
5 o 1978-1989
ul. Przyjaciof Zotnierza 45 M. Hamberg
6 Kosciot pw. $w. Ottona z Bambergu osiedle Zawadzkiego-Klonowica | Stanistaw Kondarewicz 1984-1996
pl. Sw. Ottona 1 Ryszard Wilk
7 | Budynek ,plombowy” mieszkalno-ustugowy pl. Zgody 1 Jacek Lenart — Studio A4 1995-1996
8 Budynek mieszkalno-ustugowy ul. Piotra Skargi 4- 5a, ul. Ireneusz Lech — Biuro Projektowo- 1998
Zaciszna 4a -Budowlane Plik-Lech
aktualizacja SUiKZP 2012 r. - lista poszerzona o dodatkowe obiekty
T T ) ; pomiedzy pl. Lotnikow W. Adamczyk, Henryk Nardy
1 | Srodmiejska Dzielnica Mieszkaniowa SDM ial. Papieza Jana Pawla Il Emanuel Maciejewski 1954-1956
2 | Szkota Podstawowa nr 21 ul. Jaworowa 41 Mieczystaw Janowski 1960

Michat Mastowski

Wojewodzki Dom Sportu (WDS)
3 | obecnie Szczecinski Dom Sportu (SDS) ul. Waska 16/ ul. Unistawy 29 Marian Rabek 1958-1968
,Mister Budownictwa XXV-lecia Szczecina” (1970)

4 Aula Kopernikarska Pomorskiej Akademii Medycznej

Mister Szczecina 1973 ul. Sw. Jozefa Marian Rabek 1973
5 | Teatr Letni im. Heleny Majdaniec ul. Juliana Fatata 2 Zbigniew Abrahamowicz 1972-1975
6 | Budynek biurowo-administracyjny ,Kontakt” al. Niepodlegtosci 31 Stanistaw Kondarewicz, Ryszard Wilk 1988-1992

Table 1. Architectural and urban objects classified as the modern culture assets in SCDSM city of Szczecin

no. building address author date
SCDSM 2007
The multi-unit residential commercial building ul. Wojska Polskiego 51/ ) .
1| Mister 1963 / ul. Jagielloriska 16a Janusz Karwowski 1960-1962
- ) ul. Kilinskiego, Wyzwolenia, Henryk Nardy, Janusz Karwowski _
2 | ,Kotwica” Housing Estate Felczaka Tadeusz Ostrowski, Barbara Ptatkowska 1961-1963
by Aes o , Andrzej Korzeniowski
3 | ,Baltona” Office and Retail Building ul. Gdanska 40 Regina Maciejewska 1963-1966
4 | Sw. Krzyza Catholic Church ul. Henryka Wieniawskiego 5a Zbigniew Abrahamowicz 1973-1978
Ksigzat Pomorskich )
5 | Mitosierdzia Bozego Catholic Church Housing Estate ﬁ\ﬂd"‘;{gn"]"besrzyms“ 1978-1989
ul. Przyjaciot Zotnierza 45 : g
Zawadzkiego-Klonowica . )
6 | Sw. Ottona z Bambergu Catholic Church Housing Estate Stanistaw Kondarewmz 1984-1996
: Ryszard Wilk
pl. Sw. Ottona 1
7 | The multi-unit residential commercial building pl. Zgody 1 Jacek Lenart — Studio A4 1995-1996
8 The multi-unit residential commercial building ul. Piotra Skargi 4-5a, Ireneusz Lech — Biuro Projektowo- 1998
ul. Zaciszna 4a -Budowlane Plik-Lech
update SCDSM 2012 - list expanded to include additional objects
Co - . . " pl. Lotnikéw — W. Adamczyk, Henryk Nardy B
1 | Srddmiejska Dzielnica Mieszkaniowa (SDM) Estate al. Papieza Jana Pawfa Il Emanuel Maciejewski 1954-1956
) Mieczystaw Janowski
2 | The Primary School No 21 ul. Jaworowa 41 Michaf Mastowski 1960
Wojewodzki Dom Sportu (WDS) at present Szczeciniski
3 | Dom Sportu (SDS) ul. Waska 16/ ul. Unistawy 29 Marian Rabek 1958-1968
Mister Budownictwa XXV-lecia Szczecina (1970)
Kopernik Auditorium of the Pomeranian Medical A )
4 University in Szczecin / Mister Szczecina 1973 ul. Sw. Jozefa Marian Rabek 1973
Helena Majdaniec Summer Theater ul. Juliana Fafata 2 Zbigniew Abrahamowicz 1972-1975
6 | ,Kontakt” Office Administration Building al. Niepodlegtosci 31 Stanistaw Kondarewicz, Ryszard Wilk 1988-1992
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Na terenie Pomorza Zachodniego juz w 2004 r. po-
wstalo pionierskie studium ochrony szczecifiskich dobr
kultury wspolczesnej'® autorstwa Roberta Dawidow-
skiego 1 Adama M. Szymskiego. Opracowanie zostalo
poprzedzone badaniami naukowymi nad architektura
modernistyczna Pomorza Zachodniego zainicjowanymi
1 kierowanymi przez Adama M. Szymskiego, a zwieni-
czonymi monografiami naukowymi publikowanymi
w latach 2004, 2007 i 2011".

Na terenie Pomorza Zachodniego pierwszym aktem
planowania przestrzennego, w ktérym pojawila sig lista
dobr kultury, bylo SUIKZP miasta Szczecina z 2007 r."*
przygotowane przez Biuro Planowania Przestrzennego
Miasta. W cze$ci Uwarunkowania — zalacznik nr 1
(Uchwata..., 1. 5. 5. 1.) do tego typu kategorii na pod-
stawie badan specjalistéw zaliczonych zostalo 8 obick-
tow architektoniczno-urbanistycznych: 3 budynki
plombowe, 1 budynek biurowy, 3 koscioty oraz 1 maty
zesp6t urbanistyczny (tabela 1). Ponadto w opracowaniu
pojawito si¢ takze zaskakujace stwierdzenie, by¢ moze
wynikajace z niejasnych przestanek przeprowadzania
kwalifikacji dobr kultury wspdlczesnej: ,Za podstaweg
doboru kryteriéw oceny obicktdéw stanowiacych dobra
kultury wspélczesnej przyjeto uznany powszechnie fakt,
ze architektury wspoélczesnej nie daje si¢ ujaé w katego-
riach »klasycznej estetyki«” (Uchwata..., 1. 5. 5. 2.).

W 2012 r. studium " zostalo zaktualizowane i uzupel-
nione o 6 obicktéw wytypowanych do ochrony w2010 r.
w PZPW Zachodniopomorskiego (Tom II — Kierunki, 6.
4. 1.) o bardziej zréznicowanej funkcji w stosunku do
listy z 2007 r. Byly to: 1 zesp6t urbanistyczny, 1 budynek
biurowy, szkota, zesp6t sportowy, aula oraz teatr letni
(tabela 1). Dodatkowo studium przewiduje na etapie
sporzadzania planéw miejscowych dokonanie analiz
warto$ci przestrzennych débr kultury wspolczesnej oraz
zaopiniowanie ich przez $srodowiska twoércze 1 ustalenie
zasad ochrony tych obicktdw, czyli okreslenie elemen-
tow podlegajacych ochronie, jak np. ,(...) proporcje
1 gabaryty obicktdw, osie kompozycyjne, cechy wngtrz
urbanistycznych, struktur kompozycyjnych oraz rygo-
réw dotyczacych m.in. remontéw, rozbudowy obiektéw
objetych ochrona poprzez ochrong elementéw decydu-
jacych o cechach reprezentowanego stylu (ograniczony
zakres dopuszczalnych przeksztalcert funkgji, dachéw
1 przyziemi, ukladu otworéw okiennych i drzwiowych,
detalu i materialéw wykoniczenia zewngtrznego) oraz za-
chowanie elementéw zagospodarowania terenu we wia-
$ciwym realizacji stanie technicznym i funkcjonalnym”.
Nowa zabudowa ma nawiazywaé do zasad kompozycji
zespotu chronionego i charakteru zabudowy chronionej
(Uchwata... z2014 1., 6. 4. 2.1-3.).

Zatozono indywidualne ustalanie zasad konserwacji
dla kazdego obiektu, ktére okresla: dopuszczalne zmiany
zewngetrzne i wewngtrzne, zasady remontéw i moderni-
zacji, dokumentowanie zmian i ustalanie trybu nadzoru
architektonicznych wiladz samorzadowych (Uchwata. ..
22014 r,6.4.3.).

Sposréd pierwszych 8 obiektdw architektonicznych
uznanych za dobra kultury 2 pomimo obowiazujacych

ture'® prepared by Robert Dawidowski and Adam M.
Szymski was developed. The work was preceded with
scientific study over the modernistic architecture of
the West Pomerania initiated and directed by Adam M.
Szymski and was concluded with the scientific modern
heritage in the local land development plans, land use
plans of communes and in plans of spatial development
of the provinces. Where there is no such onograph
published in 2004, 2007 and 2011".

Within the West Pomerania, the first document
of spatial planning where a list of cultural assets was
included, was SCDSM city of Szczecin from 2007
prepared by the City Spatial Planning Office. In the
Conditions Section — Attachment 1 (Uchwata..., 1. 5.
5. 1.) into this type of category, based on the studies of
experts, 8 architectural and urban objects were clas-
sified: 3 infill buildings, 1 office building, 3 churches
and 1 small urban complex (table 1). In addition, in the
study of conditions also appeared a suprising statement,
perhaps arising from the adoption of the unclear as-
sumptions for the qualifications of the modern culture
assets: “The basis for selection of criteria of assessment
of the objects being the assets of modern culture was
the common fact that the modern architecture cannot
be described in the categories of »the classic aesthetics«”
(Uchwata...,1.5.5.2.)).

In 2012, the work' was updated and complemented
by 6 objects intended for protection in 2010 in the
VSMP of the West Pomerania (Volume II — Directions, 6.
4. 1.) with a more diversified function in relation to the
list from 2007. It was: 1 urban complex, 1 office build-
ing, school, sports complex, auditorium and a summer
theatre (table 1). In addition, the work provides for, at
the stage of preparation of local plans, the analyses of
spatial values of modern culture assets and judgement
over them by the artistic communities and establish-
ment of principles of protection of these objects, that is
defining the elements subject to protection as, for ex-
ample “(...) proportions and dimensions of the objects,
composition axes, characteristics of urban interiors,
composition structures and procedures regarding, inter
alia, the repairs, extension of objects covered by protec-
tion by protecting the elements determining the char-
acteristics of the represented style (the limited scope
of acceptable transformations of functions, roofs and
ground floors, the system of window and door holes,
details and external finishing materials) and preserving
the elements of land development in a proper technical
and functional condition”. The new development is to
follow the principles of composition of the protected
complex and character of the protected development
(Uchwata... 2 2014 1., 6. 4. 2.1-3.).

An individual establishment of principles of
preservation for any object that define the acceptable
external and internal modifications, rules of repairs
and modernization, documenting modifications and
establishing the mode of supervision of the archi-
tectural local authorities was assumed (Uchwata...
z2014 r., 6. 4. 3.).
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Tabela 2. Forma ochrony obiektéw architektoniczno-urbanistycznych w MPZT zaliczonych do débr kultury wspétczesnej w SUIKZP miasta
Szczecina. Zrédto: opracowanie wiasne

Ip obiekt MPZT ewidencja*
SUIKZP 2007 r.
y Budynek ,plombowy” mieszkalno- | Uchwata Rady Miasta Nr XXIIIl/596/08, _
-ustugowy ul. Wojska Polskiego 51 | teren elementarny: S.C.2004.MC
brak obowiazujacego planu o .
2 | Osiedle ,Kotwica” Uchwala Rady Miasta nr XXVII/560/04 w sprawie przystapienia do sporzadzenia planu SRODMIESCIE -
POLNOC - FELCZAKA
) i Uchwata Rady Miasta nr VIIl/121/15, w sprawie Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
3 Bé‘g|¥g§:,,b'”r°wo handiowy MIEDZYODRZE PORT 2, +
! teren elementarny: S.M.7027.PU,U
s ] . Uchwata Rady Miasta Nr XXVII/790/13 w sprawie Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego _
4 | Kosciol pw. Sw. Krzyza POGODNO-SOMOSIERRY w Szczecine, teren elementarny: Z.P4123.UK, §129, ust.3., pkt 8
s R . Uchwata Rady Miasta Nr XXIIl/597/08 w sprawie Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
5 | Kosciot pw. Milosierdzia Bozego “Niebuszewo” w Szczecinie, PN.1132.UK -
brak ochrony w obowiazujacym planie
Kosciot pw. sw. Ottona Uchwata Rady Miasta Nr LV/1023/06, w sprawie Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
6 7 Bambepr u ’ ZAWADZKIEGO — KLONOWICA w Szczecinie;Uchwata Rady Miasta Nr XXXVI11/940/09, w sprawie zmiany -
g Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,Zawadzkiego — Klonowica” w Szczecinie pod
nazwa ,Zawadzkiego — Klonowica 2", teren elementarny: Z.2.1059.UK.
. ) brak ochrony w obowiazujacym planie
7 _Bl;ﬁznzl\;/,,plfl)n%bg\évy1 migszkalno Uchwata Rady Miasta Nr XXIll/596/08,w sprawie Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego -
gowy pl. gody L,Gentrum — Plac Odrodzenia” w Szczecinie, teren elementarny: S.C.2009.MC
8 Budynek mieszkalno-ustugowy Uchwata Rady Miasta Nr XXXI/902/13, w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego _
ul. Piotra Skargi 4-5a BOLINKO — NIEMIERZYNSKA 2 w Szczecinie, teren elementarny: S.B.3075.MC, §12, ust.3.pkt11
aktualizacja SUIKZP 2012 r.
Srodmiejska Dzielnica . .
1 Mieszkaniowa SDM Uchwata Rady Miasta nr XXIll/596/08, CENTRUM — PLAC ODRODZENIA, teren elementarny: S.C.2007.MC +
brak obowiazujacego planu _
2| Szkota Podstawowa nr 21 Uchwata Rady Miasta nr LI/1068/02 w sprawie przystapienia do sporzadzenia planu GtEBOKIE
Wojewddzki Dom Sportu (WDS) brak obowiazujacego planu o .
3 | obecnie Szczecinski Dom Sportu Uchwala Rady Miasta nr XXVII/560/04 w sprawie przystapienia do sporzadzenia planu SRODMIESCIE -
(SDS) POLNOC - FELCZAKA
oo . brak obowiazujacego planu
4 ﬁﬂgmﬂe&%&?ﬁ.PomorSk'e] Uchwala Rady Miasta nr LI/1091/02 w sprawie przystapienia do sporzadzenia planu POMORZANY — -
yezne] WZGORZE HETMANSKIE
- N brak obowiazujacego planu _
5 | Teatr Letni im. Heleny Majdaniec | ;. 21 wszczynaiaca plan: XXVI/558/04, PARK KASPROWICZA-JASNE BEONIA
6 Budynek biurowo-administracyjny brak obowiazujacego planu _
Kontakt” Uchwata Rady Miasta nr LI/1150/02 w sprawie przystapienia do sporzadzenia planu
* Wykaz Gminnej Ewidenciji Zabytkow — aktualizacja na dzien 2016-08-25 — dostepny jest pod adresem: http://bip.um.szczecin.pl/lUMSzczecinFiles/file/
gez_2016_08_25.pdf (z dnia: 2016-10-14)

planéw zagospodarowania nie s3 objgte zapisami ochro-
ny konserwatorskiej, 1 jest pozbawiony takiej ochrony
w wyniku braku obowiazujacego planu zagospodaro-
wania. Pozostale 5 dziet z 6 uzupelnionych aktualizacja
SUIKZP jest pozbawionych ochrony prawnej z powodu
braku obowiazujacych planéw, 1 podlega takiej ochronie.
W sumie na 13 obicktdw z listy dobr kultury jedynie 2 s3
ujete w gminnej ewidencji zabytkéw (tabela 2).
Wyjatkowa pozycj¢ wéréd szczecinskich budynkéw
powojennych osiggneto kino ,,Kosmos” z lat 19561959,
autorstwa Andrzeja Korzeniowskiego, bedace pierwszym
w powojennym Szczecinie modernistycznym obiek-
tem uzytecznoSci publicznej-kulturalnej. Po trwajacej
prawie 4 lata ,batalii” prowadzonej w atmosferze braku
spolecznego zrozumienia dla niewatpliwych warto$ci
artystycznych 1 historycznych obiektu, ostatecznie sta-
raniem Ewy Staneckiej, Wojewddzkiego Konserwatora
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In case of the first 8 architectural objects consid-
ered as the cultural assets, 2 of them, in spite of the
development plans in force are not covered by the
provisions of the conservation protection, 1 object
is deprived of such protection as a result of a lack of
a proper development plan. The other 5 works from
6 complemented with the update of the SCDSM have
no legal protection due to the lack of development
plans in force, and 1 is subjected to such protection.
In total, for 13 objects from the list of cultural assets,
only 2 are included in the commune’s monuments
records (table 2).

A special position among the Szczecin’s post-war
buildings was achieved by the ,Kosmos” cinema by
Andrzej Korzeniowski from 1956-59 being the first
modernistic object of public and cultural usage in
the post-war Szczecin. After almost 4-year battle in
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Table 2. The form of protection of the architectural and urban modern culture assets in the LSMP included in SCDSM city of Szczecin

no. building LSMP register*
SCDSM 2007
y The multi-unit residential commer- | Uchwata Rady Miasta Nr XXIIl/596/08, _
cial building / Mister 1963 teren elementarny: S.C.2004.MC
no current plan o )
2 | ,Kotwica” Housing Estate Uchwata Rady Miasta nr XXVII/560/04 w sprawie przystapienia do sporzadzenia planu SRODMIESCIE -
POLNOC - FELCZAKA
Uchwata Rady Miasta nr VIll/121/15, w sprawie Miejscowego planu zagospodarowania przestrzenne-
3 | ,Baltona” Office and Retail Building | go MIEDZYODRZE PORT 2, +
teren elementarny: S.M.7027.PU,U
. . ’ Uchwata Rady Miasta Nr XXVII/790/13 w sprawie Miejscowego planu zagospodarowania przestrzen- B
4 | Sw. Krzyza Catholic Church nego POGODNO-SOMOSIERRY w Szczecinie, teren elementarny: Z.P4123.UK, §129, ust.3., pkt 8
5 Mitosierdzia Bozego Catholic Uchwata Rady Miasta Nr XXIIl/597/08 w sprawie Miejscowego planu zagospodarowania przestrzenne- _
Church go “Niebuszewo” w Szczecinie, PN.1132.UK
) no protection in current plan
Sw. Ottona z Bambergu Catholic Uchwata Rady Miasta Nr LV/1023/06, w sprawie Miejscowego planu zagospodarowania przestrzen-
6 | Church nego ZAWADZKIEGO — KLONOWICA w Szczecinie;Uchwata Rady Miasta Nr XXXVII/940/09, w sprawie -
zmiany Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,Zawadzkiego — Klonowica” w Szczeci-
nie pod nazwg ,Zawadzkiego — Klonowica 2", teren elementarny: Z.Z.1059.UK.
- no protection in current plan
7 Igfnmg?éigrgurﬁ;i'gent'al Uchwata Rady Miasta Nr XXIIl/596/08,w sprawie Miejscowego planu zagospodarowania przestrzenne- -
g go ,Centrum — Plac Odrodzenia” w Szczecinie, teren elementarny: S.C.2009.MC
8 The multi-unit residential commer- | Uchwafa Rady Miasta Nr XXXI/902/13, w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzen- _
cial building nego BOLINKO — NIEMIERZYNSKA 2 w Szczecinie, teren elementarny: S.B.3075.MC, §12, ust.3.pkt 11
update SCDSM 2012 - list expanded to include additional objects
y Srodmiejska Dziglnica Uchwata Rady Miasta nr XXIIl/596/08, CENTRUM — PLAC ODRODZENIA, +
Mieszkaniowa (SDM) Estate teren elementarny: S.C.2007.MC
. no current plan
2| The Primary School No 21 Uchwata Rady Miasta nr LI/1068/02 w sprawie przystapienia do sporzadzenia planu GLEBOKIE -
Wojewodzki Dom Sportu (WDS)
S no current plan
3 | present Szezecifiski Dom Uchwata Rady Miasta nr XXVIl/560/04 w sprawie przystapienia do sporzadzenia planu SRODMIESCIE -
Sportu (SDS) / Mister Budownictwa PBENOC — FELCZAKA
XXV-lecia Szczecina (1970)
Kopernik Auditorium of the Pomera- no current plan
4 | nian Medical University in Szczecin/ | Uchwafa Rady Miasta nr LI/1091/02 w sprawie przystapienia do sporzadzenia planu POMORZANY — -
Mister Szczecina 1973 WZGORZE HETMANSKIE
- no current plan
5 | Helena Majdaniec Summer Theater | ;. -1 wezczynaiaca plan: XXVI/558/04, PARK KASPROWICZA-JASNE BEONIA -
6 ,Kontakt” Office Administration no current plan _
Building Uchwata Rady Miasta nr LI/1150/02 w sprawie przystapienia do sporzadzenia planu
* The list of the Municipal Monuments Register: http://bip.um.szczecin.pl/UMSzczecinFiles/file/gez_2016_08_25.pdf (2016-10-14)

Zabytkow, budynek zostal wpisany do rejestru zabytkéw
w 2006 roku™.

Obok Szczecina miastem dysponujacym istotnym
dla kultury ziem zachodnich zasobem architektury mo-
dernistycznej jest Koszalin. W SUIKZP miasta Koszalina
22010 .*' jedynie 2 koscioty uwzglednione zostaty jako
dobra kultury, dodatkowo uzyskaly ochrong prawna
dzigki odpowiednim zapisom w planach miejscowych
(tabele 3, 4).

W 2014 r. studium ze zmianami® uzupelniono
jedynie w formie rekomendacji o 4 obickty z kategorii
débr kultury wspélczesnej, ktdre uznano w PZPW Za-
chodniopomorskiego za obickty bedace wspdtczesnym
dziedzictwem (tabela 5).

Réwnolegle z pracami nad studium uwarunkowan
dla Koszalina powstawat projekt zmiany planu zagospo-
darowania przestrzennego wojewddztwa zachodniopo-
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the atmosphere of no social understanding for the
undoubted artistic and historical values of the object,
finally by intervention of Ewa Stanecka, the Provincial
Monuments Conservator, the building was entered
into the register of monuments in 2006.”

In addition to Szczecin, in the West Pomerania,
a city having an important modernistic architecture
resource for the culture of western areas is Koszalin.
In the SCDSM city of Koszalin from 2010°' merely 2
churches are considered as a cultural asset and were
given a legal protection by proper provisions estab-
lished in the local plans (table 3, 4).

In 2014, the study with changes® was complement-
ed only as a recommendation with 4 objects from the
category of modern culture assets that were considered
in the VSMP of the West Pomerania as objects being
the modern heritage (table 5).
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Tabela 3. Obiekty architektoniczno-urbanistyczne zaliczone do débr kultury wspétczesnej w SUIKZP miasta Koszalin. Zrédto: opracowanie

wiasne
Ip obiekt adres autor data
dobra kultury wspoétczesnej uwzglednione w 2010 r.
1 | Ko$ciof parafialny pw. $w. Kazimierza ul. ks. Jerzego Popietuszki 2 1982-1987
Koscict parafialny p.w. Ducha Swietego
| nagroda na Il Przegladzie Prac projektowych Krajowego . . .
2 Zrzeszenia Panstwowych Biur Projektow Budownictwa ul. ks. §. Staszica 38 Andrzej Lorek 1980-1984
0gdlnego Warszawa 1986 .
obiekty rekomendowane do kategorii dobr kultury wspoiczesnej w 2014 r.
L Wiadystaw Michatowski
1 | Ratusz Rynek Staromiejski 67 Maria Michalowska 1954-1962
2 | Dom Handlowy ,Saturn” ul. Zwyciestwa 44 Marian Adam Bajdo Jerzy M. Bogustawski | 1961
) . Andrzej Katzer
3 | Amfiteatr- ul. Piastowska 7 Jan Filipkowski 1969-1975
Kosciot i klasztor 0.0. Franciszkanow pw. Podwyzszenia . , N .
4 Krzyza Swietego ul. Franciszkanska 1 ? 1977-1982
Table 3. Architectural and urban objects classified as the modern culture assets in SCDSM city of Koszalin
no. building address author date
the modern culture assets included in 2010
1| Sw. Kazimierza Catholic Church ul. ks. Jerzego Popietuszki 2 1982-1987
Ducha Swigtego Catholic Church
| prize — Il Przeglad Prac projektowych Krajowego . . .
2 Zrzeszenia Paristwowych Biur Projektow Budownictwa ul. ks. S. Staszica 38 Andrzej Lorek 1980-1984
0gdlnego Warszawa 1986
buildings recommended for category of the modern culture assets included in 2014
1 | Town Hall Rynek Staromiejski 6-7 Wiadystaw Michalowski 1954-1962

Maria Michatowska

2 | ,Saturn” Department Store

ul. Zwyciestwa 44

Marian Adam Bajdo Jerzy M. Bogustawski | 1961

3 | Amphitheatre

ul. Piastowska 7

Andrzej Katzer

Jan Filipkowski 1969-1975

4 | Podwyzszenia Krzyza Swigtego Catholic Church and
Franciscan Monastery

ul. Franciszkanska 1 ?

1977-1982

morskiego zawierajacy wykaz dobr kultury wspolczesnej
dla calego wojewddztwa™. W 2009 r. przygotowano
2 opracowania poSwigcone tej tematyce: Dziedzictwo
i krajobraz kulturowy — projekt ochrony (aktualizacja) i Do-
bra kultury wspdtczesnej, ktére zostaly wykonane przez
Biuro Dokumentacji Zabytkéw (BDZ) w Szczecinie
pod kierunkiem Cezarego Nowakowskiego 1 redakcja
Matgorzaty Gwiazdowskiej i Aleksandry Hamberg-
-Fedorowicz™.

Ostatecznie lista dobr kultury ujgta w opracowaniach
zostata skorygowana i skrécona przez Regionalne Biuro
Gospodarki Przestrzennej Wojewodztwa (RBGPW) z 44
do 34 pozycji®, wéréd ktérych jest 15 obiektow architek-
tonicznych, w tym: 8 w Szczecinie, 4 w Koszalinie oraz 2
w Swinoujciu i 1 w Biatym Borze (tabela 5). Wobec 65
pozycji architektoniczno-urbanistycznych zaliczonych
do débr kultury w studium uwarunkowar i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gminy Warszawa
oraz w jego miejscowym planie zagospodarowania prze-
strzennego liczba obiektéw wyznaczonych do prawne;j
ochrony w calym wojewddztwie zachodniopomorskim
jawi si¢ nader skromnie.

In parallel to the work over the study of conditions
for Koszalin, a project of modified spatial develop-
ment plan of the West Pomerania Province was being
prepared, containing the list of modern culture assets
for the whole province23. In 2009, 2 works devoted to
this subject were prepared: Dziedzictwo i krajobraz kul-
turowy — projekt ochrony (aktualizacja) and Dobra kultury
wspdtczesnej, which were prepared by the Monuments
Records Office in Szczecin under the guidance of
Cezary Nowakowski and edited by Malgorzata Gwiaz-
dowska and Aleksandra Hamberg-Fedorowicz™*.

Finally, the list of culture assets included in the
works was corrected and shortened by the Regional
Oftice of Spatial Economy of the Province from 44
to 34 items™,, among which there are 15 architectural
objects, including 5 in Szczecin, 4 in Koszalin, 2 in
Swinoujécie and 1 in Bialy Bér (table 5). Against 65
architectural and urban objects classified as cultural
assets in the land use plan of the commune of Warsaw
and in its local spatial development plan, the number
of objects intended for legal protection in the whole
West Pomerania Province seems to be very low.
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Tabela 4. Forma ochrony obiektow architektoniczno-urbanistycznych uznanych za dobra kultury wspéiczesnej oraz rekomendowanych
do tej kategorii w SUIKZP miasta Koszalin. Zrédto: opracowanie wiasne

Ip obiekt MPZT ewidencja
dobra kultury wspétczesnej w SUIKZP
1 Ko$cidt parafialny Uchwata nr XXX|/500/2005 Rady Miejskiej w Koszalinie z dnia 29 grudnia 2005 r. w sprawie migjscowego _
pw. $w. Kazimierza planu zagospodarowania przestrzennego terenu WEADYSEAWA IV — GDANSKA w Koszalinie
o | Kosciot parafialny Uchwala nr XXI/487/2005 Rady Migjskiej w Koszalinie z dnia 24 listopada 2005 r. -
pw. Ducha Swigtego
obiekty rekomendowane do kategorii dobr kultury wspéiczesnej w SUiKZP
brak ochrony w obowiazujacym planie
Uchwata Nr XXXVII/430/2009 Rady Miejskiej w Koszalinie z dnia 25 czerwca 2009 r. w sprawie miejsco-
1 | Ratusz wego planu zagospodarowania przestrzennego Srédmiescia Koszalina zmieniona Uchwatg Nr XI/119/2011 -
Rady Miejskiej w Koszalinie z dnia 21 czerwca 2011 1. w sprawie zmiany miejscowego planu zagospoda-
rowania przestrzennego Srédmiescia Koszalina, teren elementarny: L24U
9 Dom Handlowy ,Saturn” brak ochrony w obowiazujacym planie _
Uchwata jak wyzej, teren elementarny: L3MS
) brak ochrony w obowiazujacym planie _
3 | Amiiteatr Uchwata jak wyzej, teren elementarny: D7U
brak ochrony w obowiazujacym planie
Koscidt i klasztor Uchwata Nr LV/659/2010 Rady Miejskiej w Koszalinie z dnia 29 czerwca 2010 r. w sprawie miejscowego
4 | 00. Franciszkanow ) planu zagospodarowania przestrzennego w obszarze zawartym migdzy ulicami: Batalionéw Chtopskich, -
pw. Podwyzszenia Krzyza Swietego | Al. Monte Cassino, Al. Armii Krajowej oraz torami kolejowymi w Koszalinie, teren elementarny: 03UK — obiekt
budowlany o warto$ciach architektonicznych i przestrzennych do zachowania
Wykaz zabytkoéw nieruchomych ujgtych w gminnej ewidenciji zabytkow miasta Koszalina, adres: http://bip.koszalin.pl/?c=2412
Table 4. The form of protection of the architectural and urban modern culture assets in SCDSM city of Koszalin
No. | obiekt LSMP register
the modern culture assets in the SCDSM
) - . Uchwata nr XXX|/500/2005 Rady Miejskiej w Koszalinie z dnia 29 grudnia 2005 r. w sprawie migjscowego _
1 | $w. Kazimierza Catholic Church planu zagospodarowania przestrzennego terenu WEADYSEAWA IV — GDANSKA w Koszalinie
2 | Ducha Swietego Catholic Church | Uchwata nr XXI/487/2005 Rady Miejskiej w Koszalinie z dnia 24 listopada 2005 r. -
buildings recommended for category of the modern culture assets included in 2014 in the SCDSM
no protection in current plan
Uchwata Nr XXXVII/430/2009 Rady Miejskiej w Koszalinie z dnia 25 czerwca 2009 r. w sprawie miejsco-
1 | Town Hall wego planu zagospodarowania przestrzennego Srodmiescia Koszalina zmieniona Uchwata Nr XI/119/2011 -
Rady Miejskiej w Koszalinie z dnia 21 czerwca 2011 1. w sprawie zmiany miejscowego planu zagospoda-
rowania przestrzennego Srodmiescia Koszalina, teren elementarny: L24U
9 ,Saturn” Department Store no protection in current plan _
Uchwata jak wyzej, teren elementarny: L3MS
. no protection in current plan _
3 | Amphitheatre Uchwata jak wyzej, teren elementarny: D7U
] no protection in current plan
Podwyzszenia Krzyza Swietego | Uchwata Nr LV/659/2010 Rady Miejskiej w Koszalinie z dnia 29 czerwca 2010 r. w sprawie miejscowego
4 | Catholic Church planu zagospodarowania przestrzennego w obszarze zawartym migdzy ulicami: Batalionéw Chtopskich, Al. -
and Franciscan Monastery Monte Cassino, Al. Armii Krajowej oraz torami kolejowymi w Koszalinie, teren elementarny: 03UK — obiekt
budowlany o warto$ciach architektonicznych i przestrzennych do zachowania

The list of the Municipal Monuments Register of Koszalin: http://bip.koszalin.pl/?c=2412

Lista pomorskich dobr kultury z wojewddzkiego pla-
nu w niewielkim stopniu uwzgl¢dniata zestawienia tego
typu obiektéw w studiach przestrzennych dla Szczecina
z 2007 r. i Koszalina z 2010 r. W przypadku Szczecina
z 8 budynkéw powtdrzyly si¢ jedynie 2, w Koszalinie
zaden. Dopiero w aktualizacjach studiéw dla Szczecina
dodano zestaw obiektéw z listy planu dla wojewddztwa,
dla Koszalina traktujac ja jedynie jako list¢ obiektow
rekomendowanych do objgcia ochrona.

Spegjalici 1 eksperci redagujacy listg dobr kultury
dla planu dla wojewddztwa ograniczali si¢ w swoich
opracowaniach do 2 duzych o$rodkéw miejskich: Szcze-
cina 1 Koszalina, dodajac do tej listy jedynie 2 obickty ze
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The list of Pomerania cultural assets from the pro-
vincial plan to a low extent included this type of objects
in the spatial studies for Szczecin from 2007 and for
Koszalin from 2010. For Szczecin, from 8 buildings
only 2 remained, and for Koszalin, no buildings re-
mained. Only in the updated versions of the studies, for
Szczecin, a group of objects from the list of provincial
plan was added, and for Koszalin, considering it only
as a list of recommended objects for protection.

Specialists and experts were editing the list of cul-
ture assets to the voivodeship plan were limited in their
studies to 2 major urban centers: Szczecin and Kosza-
lin, adding to this list only 2 objects from Swinoujscie
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Tabela 5. Obiekty architektoniczne zaliczone do débr kultury wspétczesnej w PZPWZ na terenie Pomorza Zachodniego. Zrédto: opraco-

wanie wtasne

Ip obiekt adres autor data
Szczecin
. - ) ) ; pomigdzy pl. Lotnikow W. Adamczyk, Henryk Nardy B
1 | Srédmiejska Dzielnica Mieszkaniowa SDM i al. Papieza Jana Pawla Il Emanuel Maciejewski 1954-1956
2 | Szkota Podstawowa nr 21 ul. Jaworowa 41 Mieczystaw Janowski, Michat Mastowski 1960
Wojewodzki Dom Sportu (WDS) . ) .
3 obecnie Szczeciriski Dom Sportu (SDS) ul. Waska 16/ ul. Unistawy 29 Marian Rabek 1958-1968
4 | Budynek biurowo-handlowy ,Baltona” ul. Gdanska 40 Andrzej Korzeniowski, Regina Maciejewska | 1963-1966
5 | Aula Kopernikariska Pomorskiej Akademii Medycznej | ul. Sw. Jézefa Marian Rabek 1973
6 | Teatr Letni im. Heleny Majdaniec ul. Juliana Fafata 2 Zbigniew Abrahamowicz 1972-1975
7 | Kosciot pw. $w. Krzyza ul. Henryka Wieniawskiego 5a Zbigniew Abrahamowicz 1973-1978
8 | Budynek biurowo-administracyjny ,Kontakt” al. Niepodlegtosci 31 Stanistaw Kondarewicz, Ryszard Wilk 1988-1992
Koszalin
L Wiadystaw Michatowski
1 | Ratusz Rynek Staromiejski 6—7 Maria Michatowska 1954-1962
2 | Dom Handlowy ,Saturn” ul. Zwyciestwa 44 Marian Adam Bajdo Jerzy M. Bogustawski 1961
3 | Amfiteatr ul. Piastowska 7 Andrzej Katzer, Jan Filipkowski 1969-1975
Kosciot i klasztor 0.0. Franciszkanow . ,
; ? _
4 pw. Podwyzszenia Krzyza Swietego ul. Franciszkanska 1 ? 1977-1982
Swinoujscie Warszow
1 | Wieza redowa Henryk Bimek 1962
2 | Kosciot pw. $w. Wojciecha ul. Sosnowa 5a Adam M. Szymski 1974-1985
Biaty Bor
1 | Cerkiew Narodzenia Przenaj$wietszej Bogurodzicy | ul. Ks. Bazylego Hrynyka | Bohdan Kotarba, art. pl. Jerzy Nowosielski | 1992-1997
Table 5. Architectural and urban objects classified as the modern culture assets in the VSMP of the West Pomerania
no. | building | address | author | date
Szczecin
AP - . . “ pomigdzy pl. Lotnikow i al. W. Adamczyk, Henryk Nardy B
1 | Srodmiejska Dzielnica Mieszkaniowa (SDM) Estate Papieza Jana Pawta I Emanuel Maciejewski 1954-1956
2 | The Primary School No 21 ul. Jaworowa 41 Mieczystaw Janowski, Michat Mastowski 1960
Wojewddzki Dom Sportu (WDS) at present Szczecin- . ) .
3 ski Dom Sportu (SDS) ul. Waska 16/ ul. Unistawy 29 Marian Rabek 1958-1968
4 | ,Baltona” Office and Retail Building ul. Gdanska 40 Andrzej Korzeniowski, Regina Maciejewska | 1963—-1966
Kopernik Auditorium of the Pomeranian Medical S )
5 University in Szczecin/ Mister Szczecina 1973 ul. Sw. Jazefa Marian Rabek 1973
Helena Majdaniec Summer Theater ul. Juliana Fafata 2 Zbigniew Abrahamowicz 1972-1975
7 | Sw. Krzyza Catholic Church ul. Henryka Wieniawskiego 5a Zbigniew Abrahamowicz 1973-1978
8 | ,Kontakt” Office Administration Building al. Niepodlegtosci 31 Stanistaw Kondarewicz, Ryszard Wilk 1988-1992
Koszalin
N Wtadystaw Michatowski
1 | Town Hall Rynek Staromiejski 6-7 Maria Michafowska 1954-1962
2 | ,Saturn” Department Store ul. Zwyciestwa 44 Marian Adam Bajdo Jerzy M. Bogustawski 1961
3 | Amphitheatre ul. Piastowska 7 Andrzej Katzer, Jan Filipkowski 1969-1975
Podwyzszenia Krzyza Swigtego Catholic Church and ) , 5 »
4 Franciscan Monastery ul. Franciszkanska 1 7 1977-1982
Swinoujscie Warszow
1 | Tower Henryk Bimek 1962
2 | Sw. Wojciecha Catholic Church ul. Sosnowa 5a Adam M. Szymski 1974-1985
Biaty Bor
Narodzenia Przenajswietszej Bogurodzicy Orthodox Bohdan Kotarba .
1 Church ul-Ks. Bazylego Hrynyka art. pl. Jerzy Nowosielski 1992-1997
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Swinoujscia i ko$ciét w Biatym Borze. Niestety aktualne
studia uwarunkowan z 2011 r. dla Swinoujscia® i Bialego
Boru® nie ujmuja w swoich opracowaniach obiektéw
zakwalifikowanych do débr kultury wspélczesnej. Luka
w tym zakresie dotyczy takze miejscowych planéw za-
gospodarowania w obu miejscowosciach.

4. OCHRONA DOBR KULTURY -
III ODSLONA - MODERNIZACJE

Obok fali rozbiodrek, ktora dotkneta wiele obiektow
modernistycznych, kolejnym powaznym zagrozeniem
dla dziedzictwa wspdlczesnego sa prace adaptacyjne
1 modernizacyjne. W ich wyniku dochodzi czgsto do
znacznej deformacji lub wreez degradacji formy ar-
chitektonicznej. Znikajacy pod warstwami styropianu
detal, psychodeliczne kolory i wzory pojawiajace si¢ na
elewacjach, znikanie naturalnych faktur tynku i mate-
rialéw czy wtdrne podzialy stolarki okiennej to jedynie
przyktadowe przeksztatcenia spotykane podczas prowa-
dzonych prac modernizacyjnych.

Podstawowa forma ochrony obiektéw zaliczanych do
katalogu débr kultury jest miejscowy plan zagospodaro-
wania terenu z zapisami precyzujacymi zasady ochrony,
okreslajacymi elementy podlegajace ochronie oraz rygory
w zakresie prac prowadzonych przy obickcie 1 zagospo-
darowaniu terenu. Istotnym problemem uniemozli-
wiajacym ochrong jest brak planéw zagospodarowania
terenu dla wielu obszaréw w calej Polsce. W przypadku
Szczecina tylko ok. 48% powierzchni administracyjnej
miasta zostalo objete obowiazujacymi planami™®, a potowa
zasobu wskazana w studium do objgcia ochrong jest de
facto jej pozbawiona. Przyktadem moze by¢ modernizacja
jednego z obicktéw znajdujacych sig¢ na szczecinskiej liscie
doébr kultury wspdlczesnej ujgtej w studium uwarun-
kowan. Budynek biurowo-administracyjny ,Kontakt”,
powszechnie nazywany ,,Czekoladky”, poddany zostal
w 2015 r. modernizacji”’, w wyniku ktérej pozbawiono
go charakterystycznej ciemnobrazowej klinkierowej ele-
wagcji z detalem ceramicznym autorstwa artysty rzezbiarza
Ryszarda Wilka. Biurowiec byl wysoko ceniony przez
grono architektéw 1 historykéw sztuki, w 2014 r. zostat
uznany za ,,Obiekt 25-lecia — Symbol Przemian” w ka-
tegorii ,budynki uzytecznosci publicznej” w konkursie
zorganizowanym w ramach ,Westivalu Architektury”.
Brak zapiséw w miejscowym planie zagospodarowania
umozliwil dokonanie w obickcie powaznej ingerencji
poprzez obudowanie szarymi panelami elewacyjnymi
oryginalnej tektonicznej struktury ceglanej Sciany. W po-
dobnym duchu przeprowadzono modernizacjg kolejnego
obiektu z listy dobr kultury wspolczesnej ujetej w planie
zagospodarowania dla wojewddztwa — brutalistyczna
betonowa konstrukcje wiezy redowej w Swinoujsciu-
-Warszowie obudowano i zastonigto nowym materiatern,
»dewastujac” warto$ci formalne dzieta. Sposréd obiektdw,
ktére wprawdzie nie zostaly ujete na listach débr, ale two-
rzyly modernistyczne dziedzictwo architektury polskiej
w XIX-wiecznym centrum Szczecina, a jednocze$nie
wpisywaly si¢ w zbiorowa pamigé miejsca, wyrézniat sig

and church in Bialy Bér. Unfortunately, the current
study of conditions from 2011 for Swinoujécie26 and
Biaty B6r”” do not contain in their own publications
objects classified as the modern culture assets. Lack in
this respect also applies to local development plans in
both towns.

4. PROTECTION OF THE MODERN
CULTURE ASSETS -
SCENE 3 - MODERNIZATIONS

Next to waves of demolitions that affected many
modernist buildings, another major threat to the con-
temporary heritage are adaptations and modernizations.
The result often leads to a significant deformation, or
degradation of the architectural forms.

Details disappearing under layers of the foam in-
sulation, psychedelic colors and patterns appearing on
the facades, the disappearance of natural textures of the
plaster and materials, or subdivision of the windows,
there are only an examples of the transformations seen
during the execution of the modernization.

The main form of protection of the objects included
in the catalogue of the modern culture assets is a local
spatial development plan with the records of the pro-
tection principles, which define the protected elements
and the rigors in the extent of the work carried out
to the property and its the landscaping. A significant
problem that prevents protection is the lack of ocal
spatial development plans for many areas throughout
the country. In the case of Szczecin, only 48% of the
administrative area of the city was covered by existing
plans®, and de facto half of the modern culture assets
identified in the study of conditions are deprived of its
protection. An example would be the modernization
of one of the objects on the list of Szczecin's modern
culture assets included in the study of conditions.

In 2015, the “Contact” Office and Administrative
commonly called “Czekoladka” has been subjected to
modernize”, as a result of which it was deprived of
the characteristic clinker facade with ceramic details
authorship of the Sculptor Ryszard Wilk. The office
building was highly esteemed by a group of architects
and art historians, in 2014 was recognized as ,,Obickt
25-lecia — Symbol Przemian” [“Building of the 25th an-
niversary — the Symbol of the Change”] in the category
of public buildings in the competition organized in the
framework of the “Westival Architektury”.

The lack of records in the local spatial management
plan has allowed to make a serious intervention in the
object, where original tectonic structure of the brick
wall was hidden by using of the gray fasade panels.
In a similar vein were modernized the next object in
the list of the modern culture assets included in the
voivodeship plan — brutalist concrete construction of
the tower in Swinoujécie-Warszéw was rebuilt and hid-
den behind the new material, “devastating” the formal
values of the building. Among the objects, which al-
though not included on the lists of the modern culture
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budynek kawiarni ,Lucynka Paulinka” uruchomionej
w 1977 1. Poddana modernizacji w 2015 r. stracila swoja
charakterystyczna elewacj¢ pokryta betonowa mozaika,
ktéra zastapita nijaka fasadowa szklana $ciana.

Powyzsze przyklady wpisuja si¢ w szeroki nurt
modernizacji ingerujacych w jednorodnos¢ dzieta archi-
tektonicznego 1 naruszajacych jego artystyczna warto$é,
bedacej objawem negowania wartosci ,,niechcianego
dziedzictwa” — modernistycznych obicktéw wzniesio-
nych po II wojnie $wiatowej.

Obok nieudanych modernizacji prowadzacych nie-
jednokrotnie do dezintegracji dzieta architektonicznego
pojawily si¢ takze modernizacje wykonane z poszanowa-
niem dla wartoSci artystycznych i historycznych obiektu.
Do takich przyktadéw nalezy zaliczy¢ modernizacjg
dwoéch waznych dla pomorskiego dziedzictwa architek-
toniczno-urbanistycznego obiektéw modernistycznych
wzniesionych w Kotobrzegu: Osrodka Wypoczynkowo-
-Sanatoryjnego Centralnej Rady Zwiazkéw Zawodo-
wych ,,Baltyk”31 oraz hotelu ,,Skanpol””. Oba obiekty
byly doceniane, migdzy innymi typowano je do wpisania
na list¢ dobr kultury wspélczesnej w opracowaniach dla
planu zagospodarowania wojewddztwa.

5. WNIOSKI

Ochrona obiektéw wzniesionych w duchu socreali-
zmu jest przyjmowana przez Srodowisko specjalistow
i opini¢ publiczng bez wigkszych sprzeciwdw. Przykta-
dy krakowskiej Nowej Huty czy szczecifiskiej Srod-
miejskiej Dzielnicy Mieszkaniowej dowodza pelnego
zrozumienia dla ich warto$ci artystycznych i historycz-
nych. Zdecydowana wigkszo$¢ obiektéw wskazanych
do ochrony zostala wzniesiona do konca lat 80. XX w.
stawiajac dzieta z okresu transformacji ustrojowej, takie
jak np. Budynek PeKaO SA przy ul. Bogurodzicy™,
Siedziba Zakladu Ubezpieczen Spotecznych® czy
»nowa” Ksigznica® — poza postrzeganiem potrzeby ich
chronienia jako wspdlczesnego dziedzictwa. Ostrozno$é
w interpretowaniu wspolczesnego dziedzictwa, w celu
zobiektywizowania poprzez dystans czasowy, stoi w opo-
zycji chociazby do angielskiej tradycji, w ktdrej przyjeto
rozpatrywanie obicktéw nie mtodszych niz 10 lat. Po-
dobnymi kryteriami kierowano si¢ przy tworzeniu listy
doébr kultury wojewddztwa matopolskiego.

Problematyka ochrony débr kultury na obszarze
Pomorza Zachodniego wpisuje si¢ w ogdlne do§wiad-
czenia komunikowane przez Srodowisko konserwatoréw
1 architektéw zajmujacych sig ta problematyka.

Kryteria wyboru obicktéw do zasobu chronionego
dziedzictwa wspdlczesnego, pomimo dazenia do two-
rzenia ich w obiektywnych ramach, ujawniaja trudnosci
z klasyfikowaniem obiektéw modernistycznych wynika-
jace ze zbyt ogblnych zapiséw ustawowych. Zjawisko to
jest znakomicie widoczne w zréznicowanych pozycjach
list z dobrami kultury wspdlczesnej tworzonych w do-
kumentach kreujacych politykg przestrzenna wojewddz-
twa, gmin czy miast na terenie Pomorza Zachodniego.
Na pewien rodzaj subicktywizmu list d6br kultury wply-
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assets, but created the modernist heritage of the Polish
architecture in Szczecin, and at the same time formed
a part of the collective memory of the place, distin-
guished the “Lucynka Paulinka” Cafe”. The building
was modernized in 2015 and lost its characteristic
facade covered with concrete mosaic, which replaced
the featureless facade glass wall.

These examples are part of a broad trend of mod-
ernizations, which interfere with the homogeneity
of the architectural work and violate its artistic value
and are a symptom of the negation of the values “un-
wanted heritage” — modernist buildings built after
World War II.

Next to unsuccessful modernizations, which often
lead to the disintegration of the architectural works,
there are also made with respect for the artistic and
historical values.

Such examples include the modernization of two
important for the Pomeranian heritage of the modern-
ist pieces of architecture built in Kolobrzeg: “Battyk”
Sanatorium for the Centralna Rada Zwiazkéw Za-
Vvodovvych31 and ,Skanpol” Hotel®’. Both facilities
were appreciated, among other buildings was tipped
to inclusion in the list of modern culture assets in the
studies for the Voivodeship Spatial Management Plan
of the West Pomerania.

5. CONCLUSIONS

Protecting buildings erected in the spirit of socialist
realism is accepted by specialists and public opinion
without any objections. Examples Krakéw’s Nowa
Huta, or Szczecin’s Srédmiejskiej Dzielnicy Miesz-
kaniowej demonstrate a full understanding for their ar-
tistic and historical values. The vast majority of objects
designated for protection was erected to the late 80s of
20™ century putting works from the period of political
transformation, such as: ,Pekao SA” Building at ul.
Bogurodzicy, », ,Zaktad Ubezpieczefi Spolecznych
(ZUS)” Building™, or ,new” ,Ksigznica™ — beyond
the needs of their protection as the modern heritage.
Caution in interpreting the modern heritage, in order
to objectify through a distance in time, stands in op-
position for instance to the English tradition, which
adopted examine objects not younger than 10 years.
Similar criteria was used in the creation of a list of
modern culture assets of the Malopolska province.

The issue of protection of the modern culture as-
sets in the area of the West Pomerania fits in the overall
experience communicated by the conservators and
architects dealing with this problematic aspect.

Criteria for selecting objects to the protected re-
source of the modern heritage, in spite of the aspiration
to create its in the objective way, reveals the difficulty
in classifying of the modernist architecture resulting
from too general legislative provisions.

This phenomenon is perfectly visible in differenti-
ated positions of the lists with the modern culture as-
sets created in the documents that create spatial policy
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Ryc. 3. Zabudowa Srédmiejskiej Dzielnicy Mieszkaniowe] wspot-
czesnie, 2016. Zespdt stanowi jeden z niewielu przyktadéw socre-
alistycznej architektury w Szczecinie. Obiekt uznany jest za dobro
kultury wspoétczesnej oraz chroniony jest zapisami miejscowego planu
zagospodarowania terenu oraz wpisany jest do gminnej ewidenc;ji
zabytkéw. Zrodto: |. Kozlowska

Fig.3. Srédmiejskia Dzielnica Mieszkaniowa Estate, 2016. Resi-
dental complex is one of the few examples of socialist realism in
architecture in Szczecin. The object as the modern cultural asset
is protected by the provisions of the local plan and is entered in the
municipal monuments register. Source: |. Koztowska

Ryc. 5. Zastonieta bryfa kina ,Kosmos”, jedynggo wspotczesnego
obiektu wpisanego do rejestru zabytkéw, 2016. Zrodto: I. Koztowska

Fig.5. Covering block of "Kosmos" cinema, the only modern object
entered in the monuments record. Source: |. Koztowska

wa dodatkowo brak wspdtpracy pomigdzy Srodowiskami
architektow, historykéw sztuki 1 konserwatoréw, ktére
podjetyby metodyczne i interdyscyplinarne dziatania
w tym zakresie.

Dodatkowym zrédtem stabosci zabiegéw zmierzaja-
cych do ochrony dziedzictwa wspdlczesnego jest masowy
brak obowiazujacych planéw zagospodarowania terenu,
ktéry stawia obiekty wytypowane jako dobro kultury poza
realna 1 skuteczna ochrona. Przykladowo jedynie 48%
terenéw Szczecina ma miejscowe plany zagospodaro-
wywania terenu. Niestety zdarzaja si¢ rowniez sytuacje,
w ktdrych w obowiazujacych planach pomijane sa obickty
wytypowane do ochrony, wynikajace z braku ustawowych
narzgdzi do sprawowania nadzoru (tabela 2).

Z do$wiadczen szczecinskich (kino ,,Kosmos”)
1 ogdlnopolskich wynika, iz wpisanie obicktu wspél-
czesnego dziedzictwa do rejestru zabytkéw jest jedyna
pewna forma ochrony. Czgsto takie dzialanie poprze-
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Ryc. 4. Zabudowa mieszkalno-ustugowa na pl. Zgody. Budynek
ujety na listach débr kultury, pozbawiony jest ochrony w obowigzu-
jacym planie, 2016. Zrédio: |. Koztowska

Fig.4. The new multi-unit residential commercial building, pl. Zgody,
2016. The building included on the list of the modern cultural assets
is devoid of protection in the current plan. Source: I. Koztowska

Ryc. 6. Budynek mieszkalno-ustugowy, ul. Wojska Polskiego, ujety
na listach débr kultury wspétczesnej, 2016. Zrodto: |. Koztowska

Fig.6. The multi-unit residential commercial building, ul. Wojska
Polskiego, is included on the list of the modern cultural assets,
2016. Source: I. Koztowska

of the province, municipalities and cities in the West
Pomerania. On subjectivism of the lists, influence also
the lack of cooperation between the architects, art his-
torians and conservators from different backgrounds
undertaking methodical and interdisciplinary activities
in this area.

An additional source of weakness of the actions
directed to the preservation of the modern heritage
is the massive absence of the local plans, which puts
them outside the viable and effective protection. Un-
fortunately, there are also situations, in which in the
existing plans are ignored the objects selected for pro-
tection, resulting from a lack of legal tools to exercise
oversight (table 2).

The Szczecin’s experience (“Kosmos” cinema)
shows that typing the object of the modern heritage
to the monuments record is the sole certain form
of protection. Often such action is preceded by the



dzone jest ujgciem obiektu w ewidencji gminnej lub
wojewodzkiej — swojego rodzaju ,poczekalni” do wpisu
do rejestru zabytkéw. Niestety z obicktéw dobr kultury
wspblczesnej wskazanych do ochrony na terenie calego
wojewddztwa jedynie 2 s3 ujete na liScie ewidengji za-
bytkéw miasta Szczecina.

Kolejnym waznym aspektem ochrony wspdlczesne-
go dziedzictwa jest potrzeba promocji tego zagadnienia
wérdd opinii publicznej i decydentdw, poniewaz z prze-
prowadzonych badan wynika powszechno$¢ akceptacji
opinii publicznej dla rozbidrek czy dla przeprowadzania
powaznych ingerencji w obiektach architektury moder-
nistycznej, dodatkowo poparta bezrefleksyjna postawa
mediéw spotecznych. W tym celu konieczne jest orga-
nizowanie konferencji, opracowanie atlaséw i publikacji
o charakterze popularnonaukowym oraz wspdlpraca
z instytucjami spolecznymi i stowarzyszeniami. Dzialania
te beda wskazywaé wartodci tych obiektéw i ttumaczyé
potrzebg ich ochrony. Dopiero powszechna $wiadomo$é
1 popularyzacja zagadnienia ochrony dziedzictwa 2. pot.
XX w. sprzgzone z dzialaniami specjalistéw umozliwi
zachowanie tego dziedzictwa dla przysztych pokolen.

recognition of such a facility in the monuments regis-
ter — a kind of “waiting room” before the entry in the
monuments records. Unfortunately, only 2 modern
culture assets in the West Pomeranian are included in
the monuments register.

Another important aspect of the protection of
the modern heritage is the need to promote the is-
sue among the public and policy makers, as the study
shows widespread acceptance of public opinion for
demolition, or for carrying out serious interventions
in the modernist architecture, additionally supported
by thoughtless attitude of the mass media. For this
purpose it is necessary to organize the conference, de-
veloping atlases and popular science publications and
collaboration with social institutions and associations,
to identify the value and clarifying need for protec-
tion. Only widespread awareness and popularization
the issues of the protection of the 2th half of the 20th
century, coupled with the activities of specialists will
allow the preservation of this heritage for the future
generations.
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Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Matopolskiego — De-
partament Polityki Regionalnej przy wspolpracy z Instytu-
tem Rozwoju Miast, Krakdw 2009, s. 29.

> Op. cit., 5. 30.

* Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospo-
darowaniu przestrzennym, Dz. U. z 2003 r. nr 80 poz. 717
z pdzniejszymi zmianami, art. 2, pkt. 10.

> Budynek projektu Kazimierza Marczewskiego i Stefana

Putowskiego z 1948 r. zostal rozebrany w 1997 r.

Terminal zaprojektowany w 1969 r. przez Krystyng i Jana

Dobrowolskich w 1969 r. zostat zastapiony nowym obiektem

w1992 r.

Obiekt autorstwa arch. Szczepana Bauma z lat 1976-1982

zburzono w 2008 r.

Pawilon wzniesiono w 1961 r. wedlug projektu arch. Le-

onarda Kotowskiego.

’ Autorami projektu byli arch. arch. Zbigniew Grudzinski
1 Jan Okoto-Kutak we wspdlpracy z plastykiem Bronista-
wem Siebertem, inz. Bazyli Grygoruk; por. Architektura
11/12, 1961.

"W, Bal, R. Dawidowski, M. Raczynski, M. Sietnicki, A.M.
Szymski, Architektura polska lat 1961-1975 na obszarze Pomorza
Zachodniego, Walkowska Wydawnictwo, Szczecin 2007, s. 67.

"' Nowa Barbara” zostata ukoiczona 2012 r. Autorem projek-
tu jest arch. Joanna Marcinkowska, inwestorem byta firma
,Realbud”.

"> Dawna plywalnia ZS ,Kolejarz” zaprojektowana zostata

w latach 1956-1960 przez zespdl: arch. Marek Uciechow-

ski, Tadeusz Stepak, wnetrza: Leonard Tomaszewski.

Budynek w artykule opublikowanym w ,Architekturze”

o
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z 1961 r. jest opisany jako calo$¢, ktdra ,robi bardzo dobre
wrazenie 1 jest jednym z pickniejszych rozwiazan archi-
tektonicznych Szczecina”, s. 438. Obiekt zamknigty pod
koniec lat 90. XX w. ostatecznie zostal rozebrany w dniach
27.08-18.10.2010, film z rozbiérki dostgpny jest na stronie:
https://www.youtube.com/watch?v=KxVP20-ZD84.

" Autorem projektu pawilonu byt arch. Kazimierz Stachowiak.
Budynki wzniesiono w 1970 r.

'* Autorami budynku wzniesionego przy al. Niepodleglo-
Sci 23-27 byli arch. arch. Zbigniew Grudzinski, Ludwik
Kotodziejczyk, Bohdan Sktodowski. Obickt zrealizowano
w latach 1960-1961, [w:] Architektura, 1961, nr 11/12, s. 444.

"> Nowy obiekt zaprojektowalo szczeciniskie biuro architek-
toniczne ,Dedeco”, inwestorem jest firma ,Idea-Inwest”.

16 R. Dawidowski, A.M. Szymski, Studium Ochrony débr
kultury wspdtczesnej do miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego w Szczecinie, maszynopis, Szczecin, sierpiefl
2004.

7% Bal, R. Dawidowski, A.M. Szymski, Architektura polska
lat 1945-1960 na obszarze Pomorza Zachodniego, Walkowska
Wydawnictwo, Szczecin 2004; W. Bal, R. Dawidowski,
M. Raczynski, M. Sietnicki, A.M. Szymski, Architektura polska
lat 1961-1975 na obszarze Pomorza Zachodniego, Walkowska
Wydawnictwo, Szczecin 2007; W. Bal, E. Czekiel-Switalska,
W. Pawtowski, M. Raczynski, A.M. Szymski, Architektura
polska lat 19762001 na obszarze Pomorza Zachodniego, ZAPOL
Wydawnictwo/Ksiaznica Pomorska im. Stanistawa Staszica,
Szczecin 2011.

'8 Uchwata Nr IX/278/07 Rady Miasta Szczecin z dnia 14 maja
2007 r.

' Studium wwarunkowat i kierunkdw zagospodarowania przestrzen-
nego miasta Szczecin Uchwata nr XVII/470/12 rady Miasta
Szczecin z dnia 26 marca 2012 r., Tom I - UWARUNKO-
WANIA, s. 48—49.



* M. Stominski, Kino Kosmos al. Wojska Polskiego 8, karta
ewidencyjna zabytkéw architektury i budownictwa, WKZ
Szczecin 2002.

U Studium uwarunkowar i kierunkdw zagospodarowania przestrzen-
nego miasta Koszalina ze zmianami Zaltacznik nr 1do Uchwaly
nr LVII/666/2010 Rady Miejskiej w Koszalinie z dnia 7
wrze$nia 2010 r., Tom I - UWARUNKOWANIA, s. 113.

* Studium wwarunkowai i kierunkéw zagospodarowania przestrzenie-
go miasta Koszalina ze zmianami Uchwata nr XIVII/673/2014 —
ujednolicona forma Zalacznika nr 1do Uchwaly nr
LVII/666/2010 Rady Miejskiej w Koszalinie z dnia 7 wrze$nia
2010 r., Tom I - UWARUNKOWANIA, s. 103-104.

» Projekt zmiany PZPWZ przyjety zostal uchwaty Nr XLV/
530/10 Sejmiku Wojewddztwa Zachodniopomorskiego
z dnia 19 pazdziernika 2010 r.

* Opracowanie Dziedzictwo i krajobraz kulturowy — projekt

ochrony (aktualizacja) zostalo pozytywnie zaopiniowane przez

Zachodniopomorskiego Wojewddzkiego Konserwatora

Zabytkéw, natomiast Dobra kultury wspdlczesnej zostato po-

zytywnie zaopiniowane przez zewngtrznego eksperta — prof.

dr hab. inz. arch. Grazyng Baliniska, pracownika Wydziatu

Architektury na Politechnice Wroclawskiej w Zakladzie

Konserwacji i Rewaloryzacji Krajobrazu Kulturowego. Obie

pozycje pozytywnie ocenita Wojewddzka Komisja Urbani-

styczno-Architektoniczna.

W Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Za-

chodniopomorskiego zredukowano liczbg obiektéw architek-

toniczno-urbanistycznych o:

- szkole podstawowa, obecnie LO nr IV w Szczecinie,

— budynki plombowe o funkgji mieszkalno-ustugowej na

ul. Jagielloniskiej 16 oraz pl. Zgody 1 w Szczecinie,

— Hotel ,,Skanpol” i Dom wypoczynkowy ,,Baltyk” w Ko-

tobrzegu,

— most ,tukowy” w Wolinie.

% Studium wwarunkowat i kierunkéw zagospodarowania przestrzen-
nego miasta Swinoujs’da, »Jom I - UWARUNKOWANIA” —
zalacznik nr 1 Uchwala NR XIV/100/2011 Rady Miasta
Swinoujécie z dnia 08 wrze$nia 2011 r. w sprawie zmiany

25

Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Swinoujécic.

7 Studium wwarunkowasi i kierunkéw zagospodarowania prze-
strzennego miasta i gminy Biaty Bér, ,Cz¢§¢ ,A” — Gmina
i Miasto” — zalacznik nr 1do Uchwaly X1/77/2011 Rady
Migjskiej w Bialym Borze z dnia 14.09.2011 .

% http://bip.um.szczecin.pl/chapter _11424.asp.

# Autorami przebudowy s arch. arch. Beata Wolanin i Ryszard
Dtugopolski, inwersorem firma ,Nika — Sport”. Biurowiec
otrzymal nowa nazwg ,31 New Office”.

* Kawiarnia polaczona z delikatesami wybudowana zostata
w formie zabudowy plombowej na al. Wojska Polskiego 18.
Kawiarnia zostata zamknieta w 2007 r., w 2010 r. delika-
tesy. W 2014 r. obickt zostat zakupiony przez firmg , Extra
Invest”.

! Wepblezesnie zespdt nosi nazwe Sanatorium Uzdrowiskowe
»Baltyk” i potozony jest przy ul. Nadmorskiej/Rodziewi-
cz6éwny. Obicekt zostat zaprojektowany w pracownia Bohda-
na Pniewskiego przez arch. Haling Gurjanows i Edmunda
Goldzamta w latach1960-1975, por. ,Architektura” 11/1964.
Goldzamt w 1950 r. jako jeden z gléwnych ideologdw
socrealizmu napisal stynny tekst ,Zagadnienie realizmu
socjalistycznego w architekturze” nawotujacy do odejscia
od stylu mi¢dzynarodowego.

*2 Obecnie ,,New Skanpol” przy pl. 18 Maja. Obicekt zapro-
jektowal duet architektéw: Jerzy Gorecki i Jan Zargbski.
Realizowany w latach 1960-1967.

» Obickt zaprojektowany przez arch. Jana Bogustawa Pruch-
niewicza, realizowany byt w latach 1989-1993.

* Budynck zaprojektowat arch. Stanistaw Derejczyk, budowa
zakoriczona zostata w 1989 r.

* Projekt arch. Zbigniewa Paszkowskiego z pracowni ,, Urbi-
con” realizowany w latach 1995-2000, zostal doceniony
1 nagrodzony w kategorii najlepszy budynek uzytecznosci
publicznej w okresie ostatniego 10-lecia w Szczecinie w kon-
kursie organizowanym przez miesi¢cznik ,,Architektura”
i ,Gazet¢ Wyborcza” oraz wyrdzniony w ogdlnopolskim
konkursie PZiTB ,,Budowa Roku” w 1999 r.

Streszczenie

Polska architektura i urbanistyka 2. potowy XX
wieku jako zaséb dziedzictwa podlegajacego potrzebie
ochrony jest zjawiskiem nowym, ale wpisujacym si¢
w aktualny nurt dzialani podejmowanych na rzecz
zachowania wspdlczesnych débr kultury. W Polsce
punktem zwrotnym byla ustawa o planowaniu i zago-
spodarowaniu przestrzennym z 2003 r. wprowadzajaca
pojecie dobro kultury wspdlczesnej. Praca podejmuje
prébeg zilustrowania stanu ochrony dziedzictwa archi-
tektury 1 urbanistyki polskiej na terenie wojewddztwa
zachodniopomorskiego w ciagu ostatniej dekady.
Przedstawiona zostanie sytuacja ,lokalnych ikon”
architektury modernistycznej, jak i zasady ochrony
obiektdéw begdacych dobrem kultury.

Abstract

The Polish architecture and urban planning of the
2th half of 20" century as a resource of heritage subject
to necessary protection is a new phenomenon that fits
into the current world direction of activities aimed at
preserving the modern cultural assets. In Poland, the
turning point was the Planning and Spatial Develop-
ment Act of 27 March 2003, which was the first to
introduce the concept of the asset of modern culture.
Article attempts to illustrate the state of protection
of Polish architecture and urban planning in West
Pomerania province over the last decade. There were
presented the situation of the “local icons” of modernist
architecture, and the principle of protection of objects
selected to the list of cultural heritage.
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NAauka

SCIENCE

Anna Kulig*

Autentyzm dziet architektury XX wieku — chroniony

Czy zagrozony?

Authenticity of the twentieth century
architecture - protected or endangered?

Stowa kluczowe: koscioly, autentyzm,
idee architektoniczne

Key words: churches, authenticity, architectural
concepts

1. ROZUMIENIE
AUTENTYZMU

»~Rozumienie autentyzmu ma fundamentalne zna-
czenie we wszystkich studiach naukowych dotyczacych
dziedzictwa kulturowego, w planowaniu konserwacji
1 restauracji, jak rowniez w procedurze wpisu na Listg
w ramach Konwencji §wiatowego dziedzictwa oraz
innych inwentarzach dziedzictwa kulturowego” (do-
kument o autentyzmie z Nara, 1997).

»Ludzko$¢ z kazdym dniem bardziej Swiadoma
jednolitego charakteru wartosci ogélnoludzkich uwaza
je za dziedzictwo wspdlne i uznaje swa solidarna od-
powiedzialno$¢ za ich zachowanie wobec przysztych
pokolen. Poczuwa si¢ ona do przekazania im wartoSci
takze w calym bogactwie ich autentyzmu”'.

Ponizsze rozwazania stanowia probe¢ okreslenia
zwiazkéw pomigdzy obicktem architektury a trwaniem
jego autentyzmu w sytuacji, gdy poddawany jest zmia-
nom nieprzewidzianym przez tworcg. Dzieto ma okre-
§lona funkgjg 1 formg, charakteryzuje si¢ zastosowaniem
okreslonych materialéw, metod technologicznych 1 kon-
strukcyjnych. Zachowanie autentyzmu jest rtwnowazne
z zachowaniem cech sktadajacych si¢ na jego istnienie.
Poszczegblne cechy rdznia si¢ znaczeniem, utrata nie-
ktérych a nawet niewielkiej czgsci z nich, wpltywa na
zagrozenie autentycznosci (integralnosci) catego dzieta.
Rozwazmy rézne aspekty autentyzmu.

1. UNDERSTANDING
THE AUTHENTICITY

sUnderstanding the authenticity is of fundamental
importance in all studies of cultural heritage, in planning
of preservation and restorations, as well as in the process
of inclusion onto the list of World Heritage Sites and
other inventories of cultural heritage” (a document on
authenticity from Nara, 1997).

»People are becoming more and more conscious of
the unity of human values and regard ancient monuments
as a common heritage. The common responsibility to
safeguard them for future generations is recognized. It
is our duty to hand them on in the full richness of their
authenticity.”'

The following considerations constitute an attempt
to define the relationships between architectural ob-
jects and the sustainability of their authenticity as they
undergo changes, unforeseen by their creators. A struc-
ture has its own function and form, is characterized
by application of specific materials, technologies and
construction methods. Preservation of the authenticity
is equivalent to the conservation of characteristics com-
prising the object’s existence. The individual features
differ in their significance, hence losing merely a minute
portion of them endangers the authenticity (integrity)
of the entire object. We shall consider now various form
of authenticity.
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1 Grafiki Inzynierskiej, Wydzial Architektury, Politechnika
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Autentyzm formy jest szczeg6lnie wazny, rozumia-
ny jako pierwsza realizacja obiektu architektonicznego
(nie moze to by¢ rekonstrukcja ani nasladownictwo
formy). Projekt okresla dzieto w sposéb przyblizony
1 niewyczerpujacy, dlatego pozostawia znaczne pole
interpretacji wykonawcy. Autentyzm formy wystgpuje
woéwczas, gdy realizacja dzieta odbyta si¢ w krotkim cza-
sie od przygotowania projektu, w sytuacji wptywu autora
na realizacj¢ i1 zapewnienia jednorodnej kompozycji
catoscii poszczegblnych elementéw. Rola i przywilejem
architekta jest realizacja dziela wedtug projektu, czyli in-
terpretacja autorska relacji przestrzennych, plastycznych
zgodnie z gléwng idea.

Autentyzm funkcji to zachowanie pierwotnego
uktadu i zasad uzytkowania.

Autentyzm materiatu oceniany zmystowo i tech-
nicznie, metodami fizykochemicznymi, w przypadku
dawnych dziet kojarzy sig z patyna, powltoka zewngtrzna,
wrazeniem staroSci 1 zniszczenia. W dzietach architek-
tury wspolczesnej patyna nie jest pozytywnie odbiera-
na. Slady uzytkowania obicktu widoczne jako ubytki,
uszkodzenia elementéw, na przyktad stopni schodéw,
powierzchni posadzek, zniszczenia drzwi, okien nadaja
poczucie autentyzmu, ale utrudniaja uzytkowanie,
dlatego odczuwalna jest potrzeba ich wymiany (odnosi
si¢ to zresztg zardwno do nowych, jak i dawnych dziel
architektury). Zast¢gpowanie elementami nowymi, czgsto
odmiennymi, lepszymi technicznie powoduje niestety
utratg oryginalnoSci.

Autentyzm metod technologicznych i kon-
strukcyjnych ma znaczenie dla historii oraz praktyki
konserwatorskiej, ale w sytuacji gdy twoérca postugiwat
si¢ sposobami i technikami tradycyjnymi, wykonawcy
modernizacji ch¢tniej decyduja si¢ na nowoczesne tech-
nologie 1 konstrukgcje. Poczucie autentyzmu powiazane
jest z substancja istniejacego obicktu, a takze warto-
§ciami niematerialnymi, czyli oddzialywaniem,
skojarzeniami, symbolika. Autentyzm zalezny jest
od charakteru obicktu, nadaje mu godnosé.

W odniesieniu do dziet architektury 2. pot. XX
wicku reprezentujacych nurt modernizmu czy postmo-
dernizmu, dekonstruktywizmu ustalenie autentyzmu
wiaze si¢ ze zdefiniowaniem idei projektu, od ktorej
zalezy forma. Logicznym podejSciem jest okreslenie
zasady kompozycji 1 przywolanie przestanck projek-
towych. Wiedza o tym, jak i1 dlaczego powstata dana
koncepcja, moze pomdc w ochronie i postgpowaniu
konserwatorskim.

W rozwazaniach o autentyzmie postuzg si¢ przy-
ktadami obicktéw sakralnych Krakowa powstalych
w latach powojennych (70. 1 80. XX wieku), o znaczacej
juz randze kulturowej i artystycznej. B¢da to pierwsze
koScioly Nowej Huty o monumentalnej skali oraz
kilka mniejszych zlokalizowanych w rejonie Pradnika
Czerwonego. Jest juz pewien dystans czasowy, czyli
spelnione kryterium uptywu czasu, mozna wigc prze-
analizowad trwato$¢ i rangg dziel oraz stopient zachowa-
nia ich autentyzmu. Autorka artykulu skupiata uwagg na
stan obecny obicktéw (bryl i wngtrz), okreslenie cech

Authenticity of the form is of particular im-
portance. It is understood as the first realization of an
architectural object (it cannot be a reconstruction or an
imitation of a form). The design defines the objects only
in approximate and inexhaustible terms, leaving signifi-
cant levels of discretion to the contractor. The authenticity
of the form can be seen when the realization phase took
place shortly after the design and the author influenced it,
ensuring thus a homogenous composition harmonizing
with the project assumptions, in other words, the realiza-
tion was done in accordance with author’s interpretation
of the spatial and artistic relationships.

Authenticity of the function is expressed through
retaining the original arrangement and utilization prin-
ciples.

Authenticity of the material is perceived though
the senses and can be evaluated also by using physico-
chemical methods. In case of the oldest monuments it
is associated with patina, an external layer giving the
impression of being old and deteriorated. In modern
architecture it is however not perceived positively. Traces
of wear in turn, visible as damages of various elements,
such as stairs, floors, doors and windows, convey a sense
of authenticity, but at the same time also negatively
influence the functionality leading thus to renovation
needs (and this applies to both old and new architectural
objects). Replacing worn elements with new ones, which
are more advanced technologically leads unfortunately to
a loss of the authenticity.

Authenticity of the constriction methods is of
significance for the history and also conservation prac-
tices. However in cases where the original creator ap-
plied traditional construction methods the executors of
the modernization are likely to use modern technologies
and constructions.

The sense of authenticity is closely related to the sub-
stance of the existing object, as well as to the intangible
values of its influence, associations and symbolism.
The authenticity depends on the nature of the object and
grants the object its dignity.

With respect architectural objects from the second half
of the twenticth century, representing the modernism,
postmodernism or deconstructionism, the identification
of the authenticity requires defining the idea behind
the project. The idea which led to its form. A logical
approach implies determining the compositional rules
and recalling the design assumptions. Knowledge of
how and why a given objects was created may also help
in preservation and conservation works.

In my considerations of the authenticity I will use
examples of sacred objects of Krakow which were erected
during the post war era (in the eighties and nineties of the
twentieth century) and which already have a significant
cultural and artistic rank. This will be the first churches
of Nowa Huta, of monumental scale, and several smaller
churches localized in the Pradnik Czerwony quarter. Cer-
tain passage of time has already taken place, fulfilling thus
this criterion. One can analyze now the significance of the
objects, as well as the degree to which their authenticity
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unikatowych, nowatorskich oraz na zasdb materialéw
archiwalnych zwiazanych z ich architektura, czyli histo-
ryczne dokumentacje projektowe, tzn. rysunki, plany,
zdjgcia. Dla przyblizenia idei cytowane bgda wypowiedzi
tworcow koncepgji, tzn. kilku krakowskich architektéw
(Wojciecha Pietrzyka, Jozefa Dutkiewicza, Wojciecha
Kosinskiego) i realizatoréw obicktow.

2. O KILKU XX-WIECZNYCH
SWIATYNIACH KRAKOWA.
IDEE, FORMY PRZESTRZENNE,
ODDZIAEYWANIE.
AUTENTYZM TRWA CZY GINIE?

2.1. Arka Pana

Kosciét Matki Bozej Krélowej Polski w Bieficzycach,
przy ul. Obroncéw Krzyza, parafialny, wzniesiony w la-
tach 1967-77 wedtug projektu Wojciecha Pietrzyka. To
pierwszy z koScioléw powstatych na terenie dzielnicy
Nowa Huta, wybudowany po kilkunastu latach staran
mieszkancdw o prawo do kosciola i religii. Wyrdznia
go monumentalna, nowoczesna, $miata bryla (ryc. 1).
Architektura jest jak rzezba, symbol i pomnik, to wotum
milenijne o znaczacym ksztalcie, jego forma nawiazuje
do Lodzi Piotrowej. Ideg i charakterystyke obicktu
przedstawia gtéwny projektant Wojciech Pietrzyk®.
»Miat to by¢ pomnik 1000-lecia chrztu Polski. Taki po-
mnik jest symbolem wielkiej idei i w zwiazku z tym przy
niewielkich wymiarach, jakie narzucaty warunki lokali-
zacji, nie zwalnial z wymogu myslenia o architekturze
nieco bardziej rzezbiarskiej, wlasnie dlatego, ze mial
by¢ to symbol i pomnik. Pomnik moze by¢ niewielki
masa ale musi by¢ znaczacy swym ksztattem 1 tak to
rozumialem. (...) chcialem to pokazaé, ze dobra archi-
tekturg tworzy nie ksztalt ale logika uzytego materiatu
1 zwiazku tego materiatu z funkgja, sfowem takze sposéb
tworzenia przestrzeni. Sadzitem, ze forma kosciota
powinna by¢ zupetnie wspdlczesna, przede wszystkim
wspolczesna architektonicznie, a wigec musiata byé rzecza
nowa w stosunku do dotychczasowej architektury i to
W znaczeniu nieco szerszym niz architektura polska.
Forma wspélczesna musi byé w pewnym sensie nowa,
musi budzié czasem zdziwienie, nie ma powoddéw zeby
si¢ cofa w realizacjach architektonicznych. Ale réw-
nocze$nie taki obiekt jak ko$ciél powinien w pewien
spos6b wynikaé takze z tradycji, z tradycji budowania
kosciotéw w Polsce. Dla mnie wazne bylo to, aby na-
wiazaé do tradycji po okresie luki spowodowancj
rozbiorami i okupacja. Wydawalo mi sig, ze jedynym
logicznym nawigzaniem jest nawigzanie przez materiat,
bo to zawsze byl i jest punkt wyjscia, ktdry decydowat
o architekturze. Najpierw byta to bela drewniana, potem
cegla lub kamien, ale zawsze byt to materiat, ktéry istniat
na danym terenie. Ko$ciél w Nowej Hucie jest wyrazna
préba stworzenia klimatu historycznego, nastroju wiej-
skiego koscidtka z okapem, z dachami krytymi gontem,
migkkimi bielonymi wapnem Scianami. To przede

has been preserved. The focus of the paper will lay on
the current condition of the buildings (their exteriors and
interiors), determination of their unique and innovative
characteristics, and on the availability of archival records
related to their architecture, i.e. records covering original
design documents with drawing, photographs, projects.
To picture the ideas, the authors behind them will be
quoted — several architects of Krakow (Wojciech Pietrzyk,
J6zet Dutkiewicz, Wojciech Kosiniski) as well as persons
responsible for the actual realizations.

2. ON SEVERAL TWENTIETH CENTURY
TEMPLES OF KRAKOW,. THE IDEAS,
SPATIAL FORMS, INFLUENCE. PERSISTS
THE AUTHENTICITY
OR IS IT DISAPPEARING?

2.1. The Lord’s Ark

The church of the Holy Mother, the Queen of Poland
in Bieficzyce at the Obroncéw Krzyza street was erected
in years 1967-77 in accordance with a project of Wojciech
Pietrzyk. It is the first of dozen or so churches constructed
in the Nowa Huta quarter. The people had been striving
for many years for their right to have a church and practice
religion before the church was actually built. It is distin-
guished by a monumental, modern and bold form (fig. 1).
The architecture resembles a sculpture, a symbol and
amonument. It is a millennial vote of significant shape. Its
form refers to an ark. The idea and the nature of the object
have been described by Wojciech Pietrzyk’, the leading
architect. “It was supposed to be a monument for the
thousandth anniversary of the Baptism of Poland. Such
monument is a symbol of a great idea and thus, despite
the limited size which was dictated by the size of the plot,
one could not give up thinking about architecture that
resembles a sculpture. It had to be a symbol and a monu-
ment. A monument can be of small mass, but it must be
significant in its shape and that’s how I understood this.
(...) I wanted to show that good architecture is created
not by the very shape but by the logic of the utilized ma-
terial and the relationship between the material and the
function, in other words the way in which the space is
created. I thought that the form of the church should
be completely contemporary, in particular architectur-
ally; as a consequence, it had to be a new architecture
in comparison to the one present at the time, and in of
a significance slightly wider than the Polish architecture.
A contemporary form must be in a sense new, sometimes
it must arouse astonishment, there are however no rea-
sons to move back in architectural realizations. At the
same time an object of this nature, a church, should in
some ways follows also the tradition, the Polish tradition
of erecting churches. It was important to me to refer
to this tradition, after the gap years resulting from the
partitions and occupation of Poland. I had an impression
that the only logical reference would have been through
the material, as this has always been the starting point
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wszystkim material — drewno i kamien, prawdziwy
kamien, taki jaki rzeka obrabia. Natomiast materialy te
staralem si¢ uzy¢ w spos6b wspélczesny. Gont nie jest
juz pokryciem dachu, bo to przeciez nonsens w XX
wieku, tylko jest tym co tworzy formg dachu, ale juz od
dotu, t¢ ktdra si¢ oglada, tworzy nastréj, cieplo, klimat
wngtrza. Kamyczki réwniez nie sa tworzywem $ciany
tylko wykladzing, znakomicie spetnily swoja rolg. (...)
réwnocze$nie chodzilo mi o to, zeby ten niezbyt wielki
obiekt zaznaczal swoja obecnosé na tle olbrzymiej masy
nowego budownictwa w miescie. Kubaturowo jest to
przeciez niezauwazalny okruch tego co zostalo w Nowe;j
Hucie zbudowane i buduje si¢ nadal. Wydawato mi sig,
ze dziataé tu trzeba zupelng odrebnoscia ksztaltow,
chodzilo o przeciwstawienie si¢ ksztaltom monotonnej
1 szarej kratki blokéw mieszkalnych 1 jeszcze bardziej
monotonnym kratom hal przemystowych samego kom-
binatu, stad forma, ktéra kontrastuje, co§ migkkiego,
co$ bardziej rzezbiarskiego jak niewielka, ale bardzo
wyrafinowana w ksztalcie broszka, inna od deseniu tka-
niny, na ktdrej ma si¢ w jaki§ sposéb daé zauwazy¢. Na
stosunkowo malej powierzchni zostata przeprowadzona
proba zbudowania wielopoziomowego wnetrza,
ktére chyba réwniez jest bliskie swoistego rekordu, bo
przy 800 metrach kwadratowych powierzchni podstawy
miesci prawie sze$¢ tysigcy ludzi. (...) ja zrealizowalem
70% tego co bylo zaprojektowane, bo byta to architektura
projektowana jako pewna skoficzona calo§é. Wydaje mi
si¢, ze wlasnie tak powinno si¢ architekturg robié tacznie
z wngtrzami i detalami. Moze tego si¢ nie zauwaza, ale
1 to staralem si¢ pokazaé, ze nie ma podzialu na ze-
wnetrzna i wewngtrzna czesé tego obicktu, jesli ma
on dziataé plastycznie to musi dziataé z kazdego punktu
jako pewna skorniczona calo$é, i wszystko, poczawszy od
formy dachu a skoniczywszy na fakturze $cian jest temu
podporzadkowane. Kiedy si¢ jest w $rodku to widzi sig
dach w catosci 1 rozumie sig t¢ formg, czuje si¢ caly ten
nawis, t¢ misg, czy jak to Pan nazwie. Jest to po prostu
otwarty fragment miasta, nad ktdérym ze wzgleddw kli-
matycznych zrobiono klosz, ale on niczego nie odcina,
wrecz przeciwnie, ma on ludzi z zewnatrz weiggaé do
wngtrza, z kolei jesli juz sa we wngtrzu, to nie s3 odcigcl
od $wiata tylko w dalszym ciagu czuja, ze te elementy
wychodza na zewnatrz i ciagna si¢ tam dalej.

Niezwykle skromny wystrdj byt Swiadomym za-
myslem. W stosunku do innych, nawet wspélczesnie
budowanych kosciotéw, ktére kapia, jesli nie od praw-
dziwego zlota, to od mosiadzu i koloréw, to wngtrze jest
niestychanie spartaniskie. Ale wydaje mi sig, ze pewna
monumentalno$é, ktéra w hali gléwnej zupetnie swiado-
mie chcieli$my osiagnaé, polega po prostu na elegancji.
W catym koscicle jest Swiadoma skromnosé. A jedyny
luksus to ottarz i posadzka. Skromno$¢ to monumen-
talnos¢, jak dobrze skrojone ubranie cho¢ ze skromnego
materiatu ale eleganckie™.

W 2005 roku charakter wngtrza Arki Pana tak opisat
historyk sztuki Jozef Szymon Wronski*: ,Gdy po raz
pierwszy zwiedzalem nowohucka Arkg nastat wieczor
1zapadal zmrok. Przez szklane otwory i szczeliny okienne

deciding about the architecture. At first it was a wooden
bale, then brick or stone, but it has always been a material
that is available in a given area. The church in Nowa Huta
is a clear attempt to create a historical atmosphere, of a vil-
lage church, with eaves, roofs covered with shingles, soft
lime whitewashed walls, and material being mostly wood
and stones, river stones. These materials however I tried
to apply in a contemporary manner. Shingles are not used
for the roofing anymore, it’s a nonsense in the twentieth
century, instead they are underneath the roof, they are the
layer that is visible from the inside, which creates the at-
mosphere, the warmth of the interior. Also the stones are
not building the wall but are merely a layer, they fulfilled
their role perfectly (...) at the same time I wanted that this
small object marks its significance against the enormous
mass of the new development in the district. In volume
terms it is an unnoticeable crumb of what was and is still
being erected in Nowa Huta. So I had an impression that
one has to work here through a complete independence
of form, I wanted to oppose the monotonous and gray
grid of apartment buildings and even more monotonous
grid of industrial halls of the steelworks. Hence the form
which is in contrast to its surroundings, it is something
soft, something resembling a sculpture, like a small but
very sophisticated in its form brooch, which is different
compared to the fabric on which it is supposed to be
noticeable. On the relatively small area an attempt was
made to erect a multi-storey interior, which too is likely
close to a kind of a record, with 800 square meters of base
it can host almost six thousand people. (...) I realized 70%
of what was planned as this architecture was designed as
a complete object. I am under the impression that this is
how architecture shall be created, i.e. including interiors
and the details. Perhaps this is not noticeable, but also this
I was trying to make evident, there is no clear distinc-
tion between the external and internal part of this
object, if it shall have an artistic effect then it must be
perceived from every standing point as a whole. That’s
why everything; from the form of the roof to the texture
of the walls, is subordinated to this concept. When inside,
the roof is visible in its entirety and this form is under-
stood, one can feel the whole overhang or you name it.
The church is an opened fragment of the city over which
for merely weather reasons a dome was placed, but which
does not separate anything, quite opposite, it is supposed
to attract the people from the outside to the inside, and
once they are inside they are not separated from the
outside but continue to feel that these elements go to the
outside and continue over there.

The very modest decorations were a purposeful
intention relative to other churches, even ones erected
at the same time, which are dripping if not with gold,
then with brass and colour. This interior is unbeliev-
ably austere, but I think that the kind of monumentality,
which in the nave we wanted to achieve very consciously,
simply consists of elegance. In the entire church we have
an conscious modesty. The only luxury is the altar and
the floor. Austerity is monumentality; like a well made

clothing; of a modest fabric but still elegant”3.
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Ryc. 1. Arka Pana. Kosciét Matki Bozej Krélowej Polski w Bienczycach, przy ul. Obroncéw Krzyza, wzniesiony w latach 1967—77, wedtug
projektu Wojciecha Pietrzyka. Fot. A. Kulig
Fig. 1. The Lord’s Ark. The church of the Holy Mother, the Queen of Poland in Biericzyce at the Obroricow Krzyza street, erected in 1967-77,
design by Wojciech Pietrzyk. Photo: A. Kulig

Ryc. 2. Arka Pana. Nowe witraze, realizacja w 2014 r. Fot. A. Kulig
Fig. 2. The Lord’s Ark. New stained-glass windows of 2014. Photo: A. Kulig
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do wnetrza Swiatyni zagladato ciemnoniebieskie niebo
wspdltworzace wladciwg, mistyczng aur¢ w $wigtyni.
Woéwczas odczulem to co w kosciele jest najwazniejsze —
panujacy nastrdj sakralny. Zrozumialem tez, ze »zaslo-
nigcie« szyb przez witraze pozbawiloby wiernych tego
tak waznego odbioru sakralnego (kontaktu z niebem)
oraz $wietlisto$ci przechodzacej w pétmrok zachodza-
cego nad Nowa Huta storica”.

Arka Pana i autentyzm.

Oryginalny charakter wngtrza koSciota trwat prawie
pdt wieku, od chwili ukoniczenia budowy. W 2014 roku
niemal wszystkie powierzchnie przeszklone, neutralne,
biale zastapily witraze ogromne, bardzo barwne, ktére
zmienily nastrdj 1 plastyke wngtrza (ryc. 2). Przepadt
dawny skromny, spartariski wystr6j, jego elegancja i po-
wiciagliwo$é. Oddziatywanie faktury i kolorystyki pick-
nej marmurowej posadzki, b¢dacej metafora wody, tafli
jeziora, bardzo zmalalo, stracito znaczenie, stato sig stabo
widoczne. Centralna rzezba Chrystusa o dramatycznej
wymowie, widoczna weze$niej na szarym, wyciszonym
tle teraz jest pod$wietlana wielokolorowymi smugami
$wiatta. Autentyzm XX-wiecznego dzieta i jego warto$ci
zostaly zachwiane, nicuszanowane. Nowa aranzacja,
zmierzajaca do bogatego kolorystycznie ozdobienia,
stol w sprzecznosci z zasadnicza ideg dziela. Refleksje
o ochronie autentyzmu s3 w tym wypadku sp6Znione.
Witraze, ogromne, kosztowne pozostang na lata. Dla
innych obicktdw moze ten przyktad oddziataé jako
przestroga.

2.2. Kosciol pw. sw. Maksymiliana Marii
Kolbego w Mistrzejowicach

Wybudowany w latach 1976-1983 wedlug projektu
architekta J6zefa Dutkiewicza. To obickt monumentalny,
dwupoziomowy, miesci 7000 wiernych (ryc. 3). Z ko-
Sciotem potaczona jest plebania i salki katechetyczne.
Zesp6l posadowiony jest na skarpie, rozplanowany na
rzucie pigciokata. Nad wielobocznym rzutem wznosza
sie Sciany o zmiennej wysokosci. Koscidt nakrywa dach
o konstrukgji zelbetowej, kilkupotaciowy, wiclospadowy.
Elewacja wejSciowa akcentowana monumentalnymi
schodami jest najbardziej ekspresyjna. Tworzy ja dyna-
miczna forma dachu ze smukly wiezyczks. Pomi¢dzy
stropodachem zebrowanym a §cianami wyst¢puje
przeszklony, uskokowy przeswit, a zelbetowe belki-pod-
ciagi s3 zarazem elementami kompozycyjnymi wngtrza
(przypominaja dawne sklepienia zebrowe). Ekspresyjne
formy budowli z rytmicznie ustawionymi zelbetowymi
stupami 1 podciagami belek ukierunkowanymi w strong
oltarza tworza nowa strukturalng jakos§¢ architekto-
niczna. Sciany kosciota i plebanii zdobione sg plytami
z bialego kamienia. Wszystkie dekorujace kosciél rzezby
1 plaskorzezby ottarza i drogi krzyzowej s3 dzietem Ka-
zimierza Gustawa Zemty. Te przemySlane, wywazone
kompozycje naleza do najcickawszych rozwiazan wspot-
czesnej sztuki sakralnej. Bryla §wiatyni stanowi silny
kontrast dla otoczenia szarych standardowych blokéw
osiedlowych, wyraza ekspresj¢ konstrukgji, nawiazanie

—8g4

In 2005, Jézef Szymon Wronski, an art historian,
characterized the interior of The Lord’s Ark as follows":

“When I was visiting the Ark of Nowa Huta for the
first time it was in the evening and the night began to fall.
Through the glass and window openings a dark-blue sky
was penetration the interior of the temple co-creating the
proper, mystical atmosphere in the church. I realized that to
cover the windows with stained-glass would have deprived
the faithful of the so important sacred perception (the
contact to the sky, heaven) and the illumination changing
into semidarkness of the sun setting over Nowa Huta”.

The Lord’s Ark and the authenticity.

The original character of the interior lasted for almost
half a century since the construction was completed. In
2014 almost all transparent surfaces, neutral and white,
were replaced with enormous, very colourful stained-
glass windows (fig. 2). They changed the atmosphere
and the artistic perception of the interior. The former
austere interior with its elegance and restraint are gone.
The effects of a beautiful marble floor, being a metaphor
of water, a surface of a lake, have diminished significantly
and are much less evident. The central sculpture of Christ,
of a dramatic expression, is now illuminated by multicol-
oured streaks of light. The authenticity of the twentieth
century work and its values were shaken, they were not
respected. The new arrangement, aiming at rich in colour
decorations, stands in clear contradiction with the very
idea behind the object. Reflections on the conservation
of the authenticity are in this case untimely. Stained-glass
windows, enormous, expensive, will remain in place for
years. For other objects this example can be a warning.

2.2. St Maximilian Maria Kolbe Church
in Mistrzejowice

Built between 1976-83 in accordance with a project
of Jézet Dutkiewicz. It is a monumental object, with two
storeys and a capacity of 7000 faithful (fig. 3). The church
is connected to the presbytery and the religious education
rooms. The complex is set on a scarp and planned on
a pentagonal projection. The walls are of varying height.
The church is covered with a reinforced concrete multi
hipped roof. The facade, with monumental stairs, is the
most expressive element. It is formed by the dynamical
shape of the roof and a tall and narrow tower. Between
the ribbed ceiling and the walls a glazed clearance is
present and beams of reinforced concrete — joists — are
also fulfilling a decorative functions, they resemble the
ancient ribbed vaults. The expressive forms of the object,
with rhythmically set reinforced concrete pillars and joists
directed towards the altar, create a new structural qual-
ity in the architecture. The walls of the church and the
presbytery are decorated with tiles made of a white stone.
All sculptures and low reliefs of the altar and the stations
of the Cross were made by artist sculptor Kazimierz Gus-
taw Zemta. These well thought compositions constitute
the most interesting developments in the contemporary
sacred art. The form of the temple stands in a strong con-
trast to the vicinity of gray apartment buildings. It conveys
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Ryc. 3. Kosciét pw. sw. Maksymiliana Marii Kolbego w Mistrzejowicach. Wybudowany w latach 1976—-1983, wedtug projektu architekta

Jézefa Dutkiewicza. Fot. A. Kulig

Fig. 3. St Maximilian Maria Kolbe Church in Mistrzejowice, built between 1976-1983 in accordance with a project of architect Jozef Dut-

kiewicz. Photo: A. Kulig

do tradycji, monumentalizm. Ko$ciél w Mistrzejowi-
cach byl w latach stanu wojennego miejscem spotkan
ogromnych rzesz krakowian z opozycja.

Idea projektu. O wizji wngtrza tej $wiatyni opowiada
autor (J. Dutkiewicz, 1983)°.

»Moje projekty wyrastaja z umitowania tradycji. Nad
wyposazeniem wngtrza juz dluzszy czas pracuj¢ wspdlnie
z profesorem Gustawem Zemta, idzie tutaj w pierwszym
rzgdzie o wyposazenie gbrnej czgSci koSciofa — $ciana
prezbiterium wylozonego trawertynem rzymskim jest
juz wyrdzniona przez wspaniata kompozycjg rzezbiarska
profesora, takze kolor trawertynu z prezbiterium taczy si¢
doskonale z biela wystroju oftarza i stopni ottarzowych,
jednocze$nie pigkna czerwona posadzka z granitu szwedz-
kiego wprowadza do wngtrza sporo ciepla. Profesor
Gustaw Zemtla koniczy juz dwie nastgpne rzezby — Matki
Boskiej Niepokalanej 1 §w. Maksymiliana Marii Kolbego,
ktéry jest patronem tego koSciola — te trzy figury beda
stanowily glowny oltarz i daleka reminiscencj¢ oftarza
barokowego. W niedlugim czasie okna zostang zaszklone
witrazami, ktérych fundatorem bedzie Andrzej Ciecha-
nowiecki, od samego poczatku ogromnie zainteresowany
1 bioracy udzial w budowie kosciola mistrzejowickiego,
réwniez w gbérnym kosciele usytuowane zostana dostojne
stale, ktére beda staé po obu stronach ottarza gtéwnego
1 wsp6lnie komponowaé gléwne Sciany prezbiterium.
Od lat pracuj¢ réwniez jako architekt w kierownictwie
odnowienia Zamku Krélewskiego na Wawelu. Umito-

the expression of the construction, the reference to tradi-
tion, the monumentality. The church in Mistrzejowice
was during the years of the martial law a meeting point of
vast numbers of citizens of Krakow with the opposition.

The idea behind the project. The author explains the
vision of the temple’s interior (J. Dutkiewicz, 1983)°.

“My projects stem from my passion to tradition. I have
been working for a longer time now on the interior design
with professor Gustaw Zemta; first we will be furnishing
the upper part of the church — the wall of the presbytery
which is covered with Roman travertine has been already
singled out by a magnificent sculpture created by the
professor; also the travertine’s colour ideally composes
with the white colour of the altar and the stairs leading
to it. At the same time a beautiful flooring of red Swedish
granite introduces into the interior a significant amount
of warmth. Profesor Gustaw Zemta is finishing the two
following sculptures — of the Immaculate Mother of God
and of the St Maximilian Maria Kolbe, who is the patron
saint of the church — together the three sculptures will
constitute the main altar and a distance reminiscence
of a baroque altar. Windows will soon be covered with
stained-glass, the founder is Andrzej Ciechanowiecki,
who has been showing since the early beginnings a strong
interest and active participation in the construction of the
church in Mistrzejowice. In the upper church, dignified
stalls will be situated, which will be placed on both sides
of the main altar and will compose the main walls of the
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wanie sztuki dawnej i problematyki konserwatorskiej,
ktére wynioslem z domu jest pomoca w mojej pracy
tworczej. Projektuje 1 nadzoruj¢ prace konserwatorskie
przy rekonstrukgji i adaptacji zamku na muzeum wngtrz
zamkowych. Staly kontakt z bogatymi formami archi-
tektury 1 sztuki dawnej 1 coraz lepsze ich poznawanie jest
dla mnie wielka pomoca przy tworzeniu nowych form
architektury polskiej”.

Koscidét w Mistrzejowicach a wartosci autentyzmu.

We wngtrzu zachowany jest w pelni autentyzm,
czytelne sa wartoSci materialne 1 niematerialne, czyli
symbolika i nastr6j mistyczny. Wystrdj byl starannie
komponowany przy wspolpracy z artysta rzezbiarzem
Gustawem Zemla. Brylg i wngtrze ukoficzono $cisle
wedtug planéw, nie wprowadzajac zadnych zmian, za-
stosowano szlachetne, trwate tworzywa wykonczeniowe.
Przyczynia si¢ to do wysokiej jakoSci artystycznej i jed-
norodnego wyrazu. Osiagnigto nastr6j powagi i dosko-
natosci. We wnetrzu zachowaly si¢ wszystkie elementy
wyposazenia i wystroju w §wietnym stanie. Na zewnatrz
nie jest juz tak idealnie, dostrzega si¢ zniszczenia detali
i materialéw (dachu i1 schodéw). Kontekst zieleni po-
zostal skromny, choé w planach przewidywano bogate
zalozenie, niemal ogréd botaniczny, czyli dominujace
zielone tto jako motyw kompozycyjny architektury.

2.3. Koscidl Dobrego Pasterza na Pradniku
Czerwonym, parafialny, wzniesiony
w 1971-1974 wedlug projektu
arch. Wojciecha Pietrzyka

Kosciét o wngtrzu jednoprzestrzennym, kameral-
nym, typu namiotowego nakryty jest dachem pulpito-
wym o konstrukgji zelbetowej, na planie podiuznym,
o dwdch poziomach (z kaplica w przyziemiu)®. Wngtrze
z ogromna, przeszklona, pionowa $ciang zachodnia
zestawiono ze stromg potacig dachu i wieza po stro-
nie wschodniej. Wngtrze o uktadzie asymetrycznym
wypelnia szeroka boczna empora, liczne mate aneksy
1 zakamarki, urozmaicone plastycznie $ciany. Wystrdj jest
zharmonizowany z architektura, posiada nowoczesny
wyraz 1 wspdlczesng stylistykg. Szczegdlnie odznacza
si¢ oltarz 1 stacje drogi krzyzowej projektu J. Budzitly
(1986). W wystroju uzyte sa réznorodne materialy,
tradycyjne i wspdlczesne, umiejgtnie zestawione, czyli
drewno, kamien, szklo, zelbet, mosiadz (rzezby), drobne
plaszczyzny barwnych witrazy. Dostrzega si¢ ideg szu-
kania powigzan pomigdzy tradycja a nowoczesnoscia.
Autor projektu Wojciech Pietrzyk méwi o koncepgji:
»Nie jest fatwo doprowadzi¢ do tego, zeby rozwiazania
technicznie byly sprawne, ekonomicznie uzasadnione
1jeszcze do tego tworzyly architekturg jako pewna spdjna
plastycznie cato$é. Nie pozwalam sobie na nic, co nie
jest absolutnie niezbg¢dne. Projektowanie jest préba zro-
bienia maksymalnego efektu najmniejszymi srodkami”’.

Kosciét Dobrego Pasterza i wspolczesne spojrzenie
na zachowane warto$ci 1 cechy autentyzmu.

Autentyzm dzi$, po pi¢édziesigciu latach uzyt-
kowania, zachowany jest bardzo dobrze. Nie zostala

presbytery. I have been working for years now as an archi-
tect in the supervision of the renovations of Wawel Royal
Castle. The ingrown passion for the historical art and
conservation works assist me in my work. I am designing
and supervising reconstruction and adaptation works in
the castle, in the museum’s interior. The constant contact
with rich forms of architecture and old arts and gaining
their better understanding is for me of great help when
I am creating new forms in the Polish architecture”.

The church in Mistrzejowice and the authenticity
values.

The authenticity of the interior has been completely
retained, both material and immaterial values, i.e. symbol-
ism and a mystical atmosphere, are present. The interior
design was carefully composed in collaboration with the
sculptor Gustaw Zemta. The form was built in accordance
with the plans, without introducing any changes, excellent
and durable materials were used. This contributes to the
high artistic quality and a homogonous expression. An
atmosphere of authority and perfection has been achieved.
The interior design elements have been preserved in
an excellent condition. Outside the situation is not so
well managed, damages to details and materials (roof
and stairs) are visible. The context of greenery remained
modest, even though the original design was rich, close
to a botanical garden, a dominating green background as
a compositional element.

2.3. The Church of the Good Shepherd
in Pradnik Czerwony, a parish church,
erected in years 1971-1974 in accordance
with a design of Wojciech Pietrzyk

This single chamber, friendly, tent-like church is cov-
ered with a shed roof of a reinforced concrete structure.
It is situated over an elongated plan and has two storeys
(the chapel is situated in the basement)’. Inside a large,
vertical and glazed western wall is composed with a steep
roofing and a tower on the eastern side. The asymmetrical
interior is filled by a wide side gallery, numerous small
annexes and corners, and artistically diversified walls. The
design is harmonized with the architecture, has a modern
expression and style. In particular the altar and the stations
of the Cross in accordance with a project by J. Budzillo
(1986) stand out. Various materials were used in the
interior design, both traditional and modern, and well
composed with each other; wood, stone, glass, reinforced
concrete, brass (sculptures), and small, colourful stained-
glass windows. The attempt to find connections between
the tradition and the modernity is noticeable. The author,
Wojciech Pietrzyk explains the concept: “It is not an easy
task to achieve technical solutions which are functional,
economically viable and also create the architecture as an
artistic whole. I am not permitting myself anything that is
not absolutely necessary. Design is an attempt to achieve

maximum effect with minimum means™’.

The Church of the Good Shepherd and the modern
view on the conservation of the values and features of
the authenticity.
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naruszona bryla ani wystrdj (poza drobnymi uzupel-
nieniami uszkodzeni, np. przeszklefi o innej strukturze
oraz drobnych przedmiotach kultu umieszczanych
w przypadkowych miejscach). Zmienilo si¢ otoczenie
kosciota, zyskalo estetyczng oprawg zieleni, ale tez szpe-
cace dodatki matej architektury.

2.4. Ecce Homo. Sanktuarium §w. Brata
Alberta na Pradniku Czerwonym, siostr
albertynek, przy ul. Woronicza, wzniesione
w latach 1982-85, projekt architektow Marzeny
Poptawskiej i Wojciecha Kosinskiego

Kosciblek jednoprzestrzenny, kameralny, na planie
podiuznym, nakryty jest otwartym wiazaniem dacho-
wym, we wngtrzu znajduje si¢ oltarz z kopia obrazu
Ecce Homo (namalowanego przez brata Alberta Adama
Chmielowskiego w 1879 roku). O idei projektu méwi
Wojciech Kosifiski: ,Wersja ostatecznie zrealizowana two-
rzy z istniejacych dwéch zabytkowych doméw 1 nowego
kosciofa trzy $ciany wngtrza architektoniczno-krajobra-
zowego wokél istniejacego klombu. Wielko$¢ 1 forma
architektury ko$ciétka byly starannie komponowane
w odniesieniu do otoczenia. Autorzy przyjeli postawe
swpisac si¢ a nie popisaé si¢” (wedtug Wejchert-Adam-
czewskiej). Wysokos¢ koscidtka 1 jego gtéwne podziaty
poziome wyr6zniajace cokdl, Sciany i dach gtéwny, dach
wieniczacy zostaly doktadnie przeniesione z wysokosci
sasiedniego domu klasztornego. Ksztatt brytowy za-
projektowany zostal w ogdlnym charakterze dawnych
doméw dworskich 1 klasztornych z wysokimi dachami
przypominajacymi zarys kurhanu lub piramidy, zgodnie
z funkcja mauzoleum. Estetyczny klimat calo$ci ko$cidtka
nawiazuje do stylistyki dawnych drewnianych kosciétkéw
matopolskich. Koncepcja kolorystyczna i materialowa
koscidtka jest réwniez proba dobrej kontynuacji (we-
dlug J. Zurawskiego) w stosunku do sasiedniego domu
klasztornego. Cz¢$¢ dolna to jasny mur, a cz¢$¢ gdrna to
misterna konstrukcja drewniana kryta ciemna blacha mie-
dziana. Calto$¢ wieniczy duzy, mocny i prosty krzyz. Jest
dla patrzacych znakiem, a dla myslacych znaczeniem™.

Kosciét Ecce Homo 1 wspoélczesne spojrzenie na
zachowanie wartoSci 1 cechy autentyzmu.

Autentyzm formy, funkgji, tworzywa zachowany ide-
alnie. Wngtrze jest niezwykle zadbane, z cieptym klima-
tem 1 charakterem ,,dawnosci”, artystycznie zaaranzowa-
ne, pelne symboli religijnych o wspolczesnym wyrazie’.

2.5. Szklane Domy - kosciol pw. Matki
Bozej Czestochowskiej, cystersow w Nowej
Hucie na osiedlu Szklane Domy, parafialny

wzniesiony w latach 1984-95, wedlug
projektu Krzysztofa Dygi i Andrzeja
Nasfetera (ryc. 4)

Uktad centralny, jednoprzestrzenny, wngtrze nakryte
stalowa, przeszklona konstrukcja w formie spigtrzonych
bryt. Koncepcja zespolu oparta na zasadzie czworoboku

Nowadays, after fifty years in service, the authentic-
ity of the object is very well preserved. Both the body of
the building and the interior remained intact (with the
exception of small repairs of damages, for example glaz-
ing with a different structure, and minute cult objects
placed in random locations). The vicinity of the church
has changed however. It has gained a compelling greenery
but also defacing additions of street furniture.

2.4. Holy Shrine Ecce Homo of St. Brother
Albert in Pradnik Czerwony, of Albertines, at
the Woronicza street, erected in years 198285,
design by architects Marzena Poplawska and

Wojciech Kosinski

A single chamber, friendly church, on an elongated
plan, covered with an opened roofing. Inside it an altar is
situated with a copy of the Ecce Homo painting (painted
by brother Albert Adam Chmielowski in 1879). The idea
behind the project is explained by Wojciech Kosifiski:
“The version which was ultimately realized creates by
means of two existing historic buildings and the new
church three walls of a landscape-architectural interior
around the existing flowerbed. The dimensions and the
form of the church’s architecture were carefully designed
in relation to its surroundings. The authors took the
approach in which they wanted to fit in, not stand out
(according to Wejchert-Adamczewska). The height of the
church and its main horizontal divisions into the plinth,
walls and the roofing were carefully adapted from the
neighbouring cloister house. The body of the building
was designed in a mood of former manor and cloister
houses, with tall roofs resembling an outline of a burial
mound or pyramid, in accordance with the function of
a mausoleum. In the terms of aesthetics the atmosphere
of the church refers to the style of old wooden churches
of the Lesser Poland. The colours and materials of the
church are also an attempt of a good continuation (ac-
cording to J. Zurawski) of the style of the neighbouring
cloister house. The lower part is a light coloured wall and
the upper part is a delicate wooden construction covered
with dark coloured copper sheets. The whole object is
crowned with a big, solid and simple cross. For the spec-
tators it is a sign and for the reflective ones is a meaning”.

The Ecce Homo church and the modern view on the
conservation of the values and features of the authenticity.

The authenticity of the form, the function and the
material has been preserved perfectly. The interior is
very well attended to, with a warm atmosphere, an artis-
tic arrangement, and a number of religious symbols of
a modern expression’.

2.5. Glass Houses district — the church
of Our Lady of Czestochowa, Cistercians,
erected in years 1984-95, design by Krzysztof
Dyga and Andrzej Nasfeter (fig. 4)

The church has a central, single room structure
which is covered by a steel glazed construction resemble
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Ryc. 4. Szklane Domy — kosciét pw. Matki Bozej Czestochowskiej, cysterséw w Nowej Hucie wzniesiony w latach 1984-95, wedtug projektu
Krzysztofa Dygi i Andrzeja Nasfetera, fot. A. Kulig

Fig. 4. Glass Houses district in Nowa Huta — the church of Our Lady of Czestochowa, Cisterians, erected in years 1984-95, design by

Krzysztofa Dyga and Andrzej Nasfeter, photo: A. Kulig

z podzialem na cztery wngtrza, czg¢$¢ pierwsza naj-
bardziej dominujaca w bryle jest kosciolem z kaplica,
pozostale trzy sa klasztorem i cz¢$ciami integralnie ze
soba zlaczonymi. Trzon koSciola tworza zwarte Sciany
ceglane 12-metrowej wysokosci, ponad $cianami wyrasta
w gor¢ bryta wielogrzbietowego dachu ko$ciota i kaplicy
oraz dzwonnica. Konstrukcja dachowa, dominujaca
w zespole, wypelnia wickszos$¢ bryly kosciola, wyréz-
nia si¢ jednoznacznie wspélczesnoscia — jej azurowosé
1 ztozonos¢ kontrastuje z dolna czg¢cia kosciota o zwartej
masie murdw, o prostej, surowej 1 ascetycznej wymowie.
Wiodaca jest zasada kontrastu jako podstawowego
czynnika kompozycyjnego. Kontrastuje $ciana z daw-
nego materialu — cegly z nowym tworzywem, czyli
szklem i stala, takze formy podzialéw kompozycyjnych
$cian nawiazuja do historycznych ksztattéw, np. w pot-
kolistych arkadach-wngkach i kontrastuja z formami
nowymi, widocznymi w konstrukeji dachu o katach
ostrych i prostych oraz trdjkatnych ramach. Wngtrze
aranzowane jest stopniowo .

Whnetrze kosciota bylo punktem wyjscia dla calej
koncepcji architektonicznej zespotu, ktéra powstata od
srodka metoda projektowania modelowego. Spelnia
podstawowe zalozenia i wymagania dotyczace sakralno-
Sciwngtrza. Dla sacrum istotna jest atmosfera ciszy, fadu
1 harmonii. Pelna ceglana $ciana daje odseparowanie,
izoluje akustycznie 1 widokowo od §wiata zewngtrznego,
zapewnia poczucie skupienia, ciszy, atmosfere sacrum'".
Architekei uzyskali dobre warunki akustyczne i odpo-

stacked solids. The concept is quadrilateral and the in-
terior is divided into four parts; the most dominant one
is the church with a chapel, while the remaining three
constitute a cloister and are integrally connected. The
key element of the church constitute the twelve meter
high bricked walls over which a multi-slope roofing of
the church and the chapel, as well as a bell tower, are
well visible. The roofing dominates the construction.
It fills out the interior of the church and stands out
through its modern character — its complexity contrasts
with the lower part of the church of a compact structure
of the walls, and a simple and austere expression. The
principle of contrast is leading in the composition.
The material of the wall, a former one, brick, contrasts
with the modern roofing materials — steel and glass. Also
other compositional elements refer to historical forms;
for example in semicircular arcade-like niches contrast
with modern forms visible in the roofing with its acute
and right angles and triangular frames. The interior
design is multilayered"’.

The interior of the church constitutes the starting
point of the entire architectural concept behind the object,
which was created using the model design method. The
interior fulfils the basic guidelines for a sacred character
of an interior. For the sacrum an atmosphere of silence,
order and harmony is important. A bricked wall insu-
lates acoustically and visually from the external world;
it helps achieving concentration and enhances the feel-
ing of silence and a sacred atmosphere''. The architects
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wiednia widoczno$¢ oltarza, $wiatlo jest rtwnomiernie
rozproszone a mocne, daje odczucie transcendengji. Siat-
ka przestrzenna stalowej konstrukeji utrzymujaca szkla-
ne potacie dachowe sprawia, ze wngtrze jest ,,otwarte na
niebo”, przestronne, komunikatywne, a konstrukcja na
wskro§ nowatorska, twércza. Koncepcja dachu kosciota
poczatkowo budzita kontrowersje — byta zbyt ztozona,
niespokojna i trudna do realizacji. Wedtug pierwotnego
zalozenia konstrukcja miata by¢ wykonana z zelbetu,
ostatecznie zastapiono ja stalowa. Z architektura wng-
trza harmonizuje wyposazenie, obecnie czg§ciowo
zrealizowane, np. proste, ciemne tawy, zyrandole bogate
strukturalnie a zarazem lekkie i subtelne. Kolorystyka
wngtrza stopniuje wrazenia. Posadzka jest w kolorze
ciemnobrazowym, $ciany z tukowymi wnegkami bezowe
a biale szklo z siatka przestrzenna stalowej konstrukgji
dachowej. Powstala architektura petna $wiatla, $mialej
konstrukgeji, pigkna geometrii. Dominujaca jest zasada
kontrastu. Projekt $wiatyni zwycigzyl w konkursie jako
przejrzysty, nacechowany lapidarnoscia, prostota
i powaga godna budownictwa sakralnego.

Szklane Domy i warto$ci autentyzmu. Konstrukcja
przeszklonego dachu na wskro$ nowoczesna sprawdzita
si¢ technicznie i nadata nowe warto$ci niematerialne,
symboliczne, mistyczne. Wystrdj wngtrza jeszcze nie jest
ukonczony. Obecne dekoracje nalezy traktowac jako tym-
czasowe (nie przemawiajace wspolczesnym jezykiem).

3. KONKLUZJE

Nasuwaja si¢ postulaty potrzeby ochrony autenty-
Zmu poprzez:

a) ustalenie podstawowych zasad dla planowanych
prac, prowadzenie dyskusji nad zakresem zmian mo-
dernizacyjnych, propozycji aranzacji, wspartych np.
wizualizacjami, symulacjami projektu, ktére pozwola
»przymierzy¢” nowe elementy do istniejacych, posze-
rzenie konsultacji, ekspertyz;

b) przygotowanie spoleczenstwa do odbioru wspot-
czesnej architektury, sztuki poprzez rézne formy spo-
tkaf, wywiadéw, warsztatow, konkurséw, szczegdlnie
w wymiarze lokalnym dla tej spotecznosci, ktéra uzyt-
kuje nowy obickt sakralny;

c) opracowanie atrakcyjnych form edukacji, popu-
laryzacji dziedzictwa w postaci nowych portali, filméw,
folderéw, nawet gablot prezentujacych architekturg,
wystr6j 1 detale indywidualnej §wiatyni. Istotne czg¢éci
takich prezentacji moglyby utrwalaé pamigé o po-
wstaniu obicktu przywotujac stowa samych twoércéw
koncepcji, budowniczych $wiatyni, artystéw tworza-
cych wystrdj;

d) prowadzenie dzialalno$ci inwentaryzacyjno-do-
kumentacyjnej dla wybitnych obicktow i ich elementéw
wyposazenia —w formie prac fotograficznych, rysunko-
wych, pomiarowych, opisowych.

Takie zadania nie s3 trudne ani kosztowne, nie wyma-
gaja specjalnych umiejgtnosci, tylko czasu 1 uwagi. Moze
stosowna propozycja bytoby wst¢pne, eksperymentalne
zorganizowanie do tej pracy grupy wolontariuszy.

achieved good acoustics and a proper visibility of the
altar; the light is evenly distributed yet strong, it gives a
teeling of transcendence. The spatial grid of the roofing,
which supports glazed surfaces of the roof; opens the
interior to the skies (heavens); it is vast, communicative,
and from constructional perspective very modern and
creative. Since the beginnings it was controversial, it was
considered too complex, too restless and difficult in erec-
tion. In the original design it was supposed to be made
of reinforced concrete, ultimately it was replaced with a
steel structure. The furnishings, currently only partially
completed, harmonize with the design of the church’s
interior. For example the church has simple, dark pews
and the structurally rich chandeliers are at the same time
light and subtle. The colours of the interior are graduating
the impression. The flooring is of a dark brown colour,
the walls and the niches are beige while the roofing is of
white glass and is interlaced with the steel structure. The
result is an architecture full of light, with a bold structure
and a wonderful geometry. The principle of contrast
dominates. The design won in a competition as one that
is transparent, concise, simple and of dignity ap-
propriate to a sacred place.

Glass Houses and the values of the authenticity.
The very modern form of the glazed roofing fulfilled its
purposed from the technical standpoint and at the same
time has given the object new non-material values; sym-
bolic and mystical ones. The interior is still unfinished.
The present elements of the interior design must be
treated as provisional ones (ones which do not speak the
modern language).

3. CONCLUSIONS

There seems to be implied a need for the protec-
tion and conservation of the authenticity, which can be
achieved through:

a) establishing basic rules for the preparation of renova-
tion works; discussions of their scope and arrangement pro-
posals, supported with, for example, visualizations which
would allow to “try on” the new elements on the existing
ones; widening the scope of consultation and expertise;

b) making the society ready for the reception of the
modern architecture and art, by means of various kinds
of meetings, interviews, workshops, competitions — in
particular in the dimension of the local community which
utilizes the sacred object;

¢) preparation of attractive educational forms increas-
ing the awareness of the cultural heritage in the form of
new portals, folders and even showcases presenting the
architecture and interior design of a given temple;

d) carrying out of inventory works for the most dis-
tinct objects and the elements of their interior design — in
the form of photographic, drawing, measurement and
descriptive works.

Such works are neither complex nor expensive, they
also do not require specific skills, just time and attention.
Perhaps a suitable proposal would be to organize a group
of volunteers to run a case study.
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Streszczenie

Nie istnieje pejzaz Polski bez kociolow — zauwaza
arch. K. Kucza-Kuczyniski. Odnosi si¢ to do krajobra-
z6w kulturowych uksztattowanych w ciagu wiekdw,
jak i do nowych zespotéw zabudowy. W XX-wiecz-
nych osiedlach mieszkaniowych ztozonych z dosé
monotonnych form blokéw koScioly wyrdzniaja sig
cickawsza bryta, nieraz awangardows konstrukgja i nie-
powtarzalnym klimatem wngtrz. Wsrdéd blisko 2000
nowo powstatych obiektéw sakralnych mozna znalezé
przyktady wyjatkowo pigknych i nowatorskich dziet.
Ale po latach pojawiaja si¢ nowe potrzeby, trendy, nowi
uzytkownicy, gospodarze, a odziedziczone $wiatynie
wymagaja remontu, modernizacji. Pojawia si¢ wowczas
dylemat — pytanie o zakres ingerencji, jakos¢ i kierunek
zmian. Odnowienia, nowe aranzacje nicopatrznie moga
zniszczy¢ autentyzm, zagubié¢ wymowe dzieta 1 pigkno.
Jak zapobiec utracie uniwersalnej warto$ci autentyzmu?

Abstract

The Polish landscape cannot exist without its churches
— notices architect K. Kucza-Kuczyniski. He refers to the
cultural landscape which evolved over centuries, but also
to the more recently created urban developments. Against
the housing estates of the twentieth century, which consist
of rather monotonous blocks of flats, the churches stand
out through their form, often avant-garde construction
and unique atmosphere of their interiors. Among almost
2000 newly created sacral objects, examples of beautiful
and innovative structures can be found. After years how-
ever, new needs, trends, users and hosts appear and the
temples require renovation and modernization works.
That is when dilemmas come out with regards the scale
of the intervention, as well as the quality, and the direc-
tion of the changes. Inconsiderately, restorations or new
arrangements may destroy the authenticity, significance,
and the beauty of an object. How to prevent the loss of
the universal value of the authenticity?
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1. WSTEP

Dzieta architektury powstale w stosunkowo niedaw-
nym okresie, a takim s3 dwie ostatnie dekady XX wicku
1 pierwsze lata XXI wicku, z wielu wzgledéw nie moga
byé obecnie otoczone ochrong poréwnywalng z ochro-
na przystugujaca wybranym dzielom starszym od nich
o kilkadziesiat lub wigcej lat. Nie powinno to jednak
oznaczaé catkowitej rezygnacji z mozliwosci ochrony
obiektéw nowszych. Istnieje ku temu kilka powodow:
— potrzeba utrzymania wysokiej jakosci funkcjonalno-

-przestrzennej 1 estetycznej niedawno powstatych,

wyrdzniajacych sig¢ dziet architektury;

— zainteresowanie okazywane walorom estetycznym
tych dziel ze strony pojedynczych oséb, srodowisk
(grup mito$nikdw, stowarzyszen tworczych), a takze
instytucji i wladz;

— ograniczone wprawdzie, niemniej istniejace obecnie
mozliwosci prawne dotyczace ochrony tych dziel;

— potencjalne korzysci plynace z okre$lonych dziatan
biezacych (gromadzenie informacji, inwentaryzacja,
dokumentacja, tworzenie baz danych 1 list obiektow)
dla poszerzonej ochrony tych dziet w przysztosci.

2. TEO HISTORYCZNE EPOKI

Dla niniejszych rozwazan dotyczacych ochrony ar-
chitektury niedawnej przyj¢to grupg dziet architektury
powstatych w Krakowie w latach 1980-2004. Krakéw,
ktéry jest jednym z najwybitniejszych polskich zespotéw
zabytkowych (w 2016 roku 1200 obicktéw byto wpisa-
nych do rejestru zabytkow, zas 6328 obicktéw byto wpi-

1. INTRODUCTION

For a number of reasons the works of architecture
built in a relatively recent period, i.c., 1980s, 1990s and
early 2000s cannot enjoy the protection comparable
to the one granted to the selected works built dozens
or hundreds years earlier. That should not, however,
mean giving up the chances to protect the more recent
buildings. It results from several reasons:

— aneced of maintaning the high functional and aes-
thetic quality of outstanding recent buildings;

— aninterest in the aesthetic quality of those buildings
shown by individuals, groups and circles of people
as well as by institutions and authorities;

— limited legal regulations concerning the protection
of those buildings;

— potential benefits of particular contemporary ac-
tions (gathering data, documenting, creating da-
tabases and lists of buildings) for those buildings’
future extended protection.

2. HISTORICAL BACKGROUND

A group of works of architecture built in Krakow
between the years 1980 and 2004 was selected for the
discussed considerations. The city of Krakow, which is
one of the most oustanding Polish historic complexes
(1200 buildings and complexes were listed by 2016
while 6328 are recorded, i.c., granted a less strict level
of protection), is also among the most important cen-
tres of Polish contemporary architecture. On the other
hand, the discussed period was significant in the history
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Ryc. 1. Kolegium Polonijne Uniwersytetu
Jagiellonskiego w Przegorzatach
Fig. 1. Jagiellonian University building in
Przegorzaly (Kolegium Polonijne)

Ryc. 3. Regionalna rozgto$nia Polskiego Radia
(Radio Krakdw)

Fig. 3. Regional broadcast station of the Polish
Radio (Radio Krakow)

sanych do ewidengji zabytkéw), jest jednocze$nie jed-
nym z najwazniejszych polskich o§rodkéw wspodtczesnej
tworczosci architektonicznej. Z kolei omawiany okres
byt niezwykle istotnym w historii Polski, bowiem w tym
przedziale czasowym nastapilo uformowanie panstwa
w jego dzisiejszym ksztalcie polityczno-ustrojowym,
gospodarczym 1 spolecznym, zaréwno w odniesieniu
do struktury wewngtrznej, jak 1 pozycji mi¢dzynarodo-
wej. Zarazem okres ten jest czgSciowo niejednorodny
(tak pod wzgledem tla historycznego, jak i stylistyki
architektonicznej), co wzbogaca zakres dziedzictwa oraz
umozliwia analizg¢ réznych sytuacji i przykladéw.
Wydarzenia, ktére nastapity pomigdzy polows 1980
roku a koficem 1981 roku, mialy dla dziejéw Polski zna-
czenie o wiele wigksze, anizeli wynikaloby to z niewielkiej
dlugosci tego okresu. Rozwinat sig niezalezny ruch zwiaz-
kowy 1 obywatelski, ktéry przybrat formy organizacyjne
1 osiagnat ogromne rozmiary. Wprowadzenie stanu wo-
jennego u schytku 1981 roku powstrzymato i w znacznym
stopniu unicestwilo te osiagnigcia, niemniej odegraty one
znaczacy rol¢ w przywréceniu gospodarki wolnorynko-
wej 1 systemu demokratycznego, co nastapilo w latach
1989-1991. Kolejne wazne wydarzenia w najnowszej

Ryc. 2. Centrum Sztuki i Techniki Japonskiej ,Manggha”
Fig. 2. “Manggha” Centre of Japanese Art and Technology

Ryc. 4. Dom pogrzebowy na cmentarzu Batowickim
Fig. 4. Funeral house in the Batowicki cemetery

of Poland as it was responsible for the present political,
economic and social shape of the state, referring both
to its internal structure and international position.
However, that period was not entirely uniform histori-
cally and architecturally, which enriches the scope of
heritage and helps analyse various situations and cases.

The historic events, which took place between
mid-1980 and the end of 1981, were of much greater
importance than this short length of time might indi-
cate. Independent trade unions and citizen movement
emerged rapidly to acquire organizational forms and
incredible scale soon. The introduction of martial law
at the end of 1981 put a halt and to a large extent anihi-
lated those achievements but they played considerable
role in the restoring of the free market economy and
democratic system in Poland in 1989-1991. The next
important events in the contemporary history of Poland
were: passing the Constitution in 1997 and joining the
NATO in 1999 and the European Union in 2004. The
political, economic and social transformations, which
occurred in Poland within a quarter century, influenced
considerably Polish architecture and planning as well
as historic preservation and entire national heritage
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historii Polski mialy miejsce w latach: 1997 (uchwalenie
Konstytugji), 1999 (przystapienie do Paktu Péinocno-
atlantyckiego) 1 2004 (przystapienie do Unii Europej-
skiej). Zmiany polityczne, gospodarcze i spoleczne, ktére
nastapily w Polsce w przeciagu éwieréwiecza, wywarly —
wraz z tendencjami ogblnos§wiatowymi — znaczny wplyw
réwniez na rozwdj polskiej architektury 1 urbanistyki,
a takze na ochrong zabytkéw i catego dziedzictwa naro-
dowego. Dotyczy to m.in. dwoch ustaw uchwalonych
w 2003 roku, oméwionych ponizej [11], [12].

Nalezy dodaé, ze dla Krakowa w omawianym okre-
sie szczegblne znaczenie mial plan zagospodarowania
przestrzennego miasta uchwalony w 1988 roku 1 zaktu-
alizowany w 1994 roku. Po jego wygasnigciu z powodéw
ustawowych, w 2003 roku zostato uchwalone studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania prze-
strzennego, kilkakrotnie odtad aktualizowane, ktore
pozostaje w mocy do dzisiaj. Zarazem od 2003 roku
opracowywane s3 miejscowe plany zagospodarowania
przestrzennego Krakowa, ktére do 2016 roku objely
blisko 50% obszaru miasta. Dokumenty te okreslaja ak-
tualne kierunki rozwoju przestrzennego miasta i ogblne
ramy dla tworzenia w nim nowej architektury.

Przelomowy charakter omawianego okresu przejawit
si¢ w zwigkszonych w krétkim czasie mozliwosciach tech-
nicznych i technologicznych — gléwnie dzigki likwidacji
barier ograniczajacych dzialalno$¢ gospodarcza i kontakty
mig¢dzynarodowe. Przejawit si¢ takze w zrdznicowaniu
estetyki 1 stylistyki architektonicznej. W okresie tym
krzyzowaly si¢ wplywy p6éZnego modernizmu i post-
modernizmu, z pewnym udzialem innych kierunkéw
tworczych (brutalizmu, minimalizmu, dekonstruktywi-
zmu, architektury high tech), jak réwniez dziet wysoce
indywidualnych lub o nieokreslonej stylistyce [4].

3. AKTUALNE MOZLIWOSCI
OCHRONY. ZAGADNIENIA PRAWNE
I TERMINOLOGICZNE

W $wietle obowiazujacej ustawy o ochronie zabyt-
kéw 1 opiece nad zabytkami [11] w Polsce istnieja cztery
podstawowe formy ochrony zabytkéw: wpis do rejestru
zabytkdw, uznanie za pomnik historii, utworzenie parku
kulturowego, ustalenie ochrony w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego. Zadna z czterech form
nie wyklucza mozliwosci objgcia ochrona prawng obiek-
tow z uwagi na ich okre$lony, zbyt krétki wick. Niemniej
jednak nalezy zauwazy¢, ze istnieje ograniczenie poSred-
nie z uwagi na zawarta w artykule 3. tej ustawy definicje
zabytku m.in. jako obiektu ,stanowiacego $wiadectwo
minionej epoki badz zdarzenia”, przy czym okre§leniom
tym nie towarzysza warto$ci bezwzgledne, takie jak okre-
§lona liczba lat [8]. Pojgcie minionej epoki réwniez nie
jest okreslone w pelni precyzyjnie. Z punktu widzenia
nauki za epokg uznaje si¢ ,okres, w ktérym trwaty lub
dominowaly okreslone stosunki spoteczne, gospodarcze,
polityczne lub kulturalne” [5]. Istnieja réwniez inne
definicje, w tym definicje zwyczajowe odwolujace si¢
do wieku 1 pamigci oséb zyjacych. W $wietle definicji

protection. It has been codified by two acts, both passed
in 2003, described below [11], [12].

With regards to the case of Krakow the master plan,
passed in 1988 and updated in 1994, was of special
importance. After its had expired for legal reasons, the
study of conditions and directions of development was
passed in 2003; updated since, it is still valid. The local
land use plans in Krakow have been evaluated since
2003, either; by 2016 they have covered nearly 50%
of the city area. All these documents have determined
directions of the city’s development and the general
framework of creating new architecture in the city.

The crucial character of discussed period was also
shown by the technical and technological improve-
ments, which became available due mostly to the
barriers against economic freedom and international
contacts being erased in a short time. It was also dis-
played by the diversification of aesthetic views and
architectural styles. The influence of Late Modernism
and PostModernism juxtaposed, with some share of
other trends (Brutalism, Minimalism, Deconstruc-
tion, High Tech) and the works of highly individual
or undetermined stylistics [4].

3. CURRENT OPTIONS OF
PROTECTION. THE LEGAL AND
TERMINOLOGICAL ISSUES

In the light of the current Act on the Protection and
Guardianship of Monuments [11] there are four basic forms
of monument protection in Poland: listing at the register
of monuments, recognizing as the monument of history,
creating the park of culture, decisions within the Local
Development Plan. None of the four forms excludes
the chances of extending the legal protection over the
monuments despite their young age. One should note,
however, an indirect limitation placed in the act’s article
3., i.e., the definition of a monument referring to an
object “being evidence of a previous period or events”,
while no absolute data, e.g. a number of years, was re-
called [8]. The notion of previous period is not defined
precisely, either. From the scientific point of view the
period itself is characterised by “its predominating given
social, economic, political or cultural conditions” [5].
There are also other definitions in use, including cus-
tomary ones referring to the age and memory of living
people. Therefore in the light of scientific definition the
1980-1989 period can be undoubtedly found a previ-
ous period, or its part. The analogical opinion on the
1989-2004 period leads to some difficulty and cannot
be absolutely obvious at this moment (2017).

Considering the historic monuments, one should
note that a group of more recent buildings was indi-
rectly excluded from being equally treated with their
older counterparts in accordance with the current
Spatial Planning and Spatial Management Act [12], in
which the notion of contemporary cultural heritage
was introduced. In the article 2. it was defined as”not-
being-historic-monuments cultural heritage” — such
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naukowej okres 1980-1989 mozna jednoznacznie uznaé
za miniong epokg lub jej cz¢$¢é. Natomiast ocena okresu
1989-2004 nastrgcza pewne trudnosci i w chwili obecnej
(rok 2017) nie moze by¢ jeszcze jednoznaczna.
Powracajac do kwestii zabytku nalezy zauwazy¢, ze
grupa nowszych dziet zostala, posrednio, wykluczona
z mozliwo$ci réwnorz¢dnego ze starszymi zabytkami
traktowania, w my$l obowiazujacej ustawy o planowa-
niu 1 zagospodarowaniu przestrzennym [12], w ktorej
wprowadzono pojgcie débr kultury wspélczesnej.
W artykule 2. tej ustawy zostaly one zdefiniowane jako
yniebedace zabytkami dobra kultury, takie jak pomniki,
miejsca pamigci, budynki, ich wngtrza i detale, zespoly
budynkdw, zalozenia urbanistyczne 1 krajobrazowe,
bedace uznanym dorobkiem wspoéliczesnie zyjacych
pokolen, jezeli cechuje je wysoka warto§¢ artystyczna
lub historyczna”. W ten sposdb stworzono, a co najmnie;j
zasygnalizowano, pewne mozliwosci ochrony grupy
dziet architektury wspoélczesnej. Zarazem wyraznie

as statues, commemoration sites, buildings and their
interiors and details, complexes of buildings, urban and
landscape complexes — which are regarded as achieve-
ments of living generations if they feature high artistic
or historic values”. Hence certain chances of protecting
the works of contemporary architecture were created
or at least signalled. On the other hand this group was
clearly separated from the historic buildings perceived
as the older ones.

4. ACTIONS IN FAVOUR OF THE
PROTECTION OF KRAKOW
CONTEMPORARY ARCHITECTURE

The local Krakow situation seems to confirm the
regulations accepted in the national acts and theoreti-
cal considerations. No works built earlier than in the
1950s (exemplified by buildings around the Centralny
Sq. and the Swiatowid cinema as well as the entire

Ryc. 5. Kosciot Mitosierdzia Bozego na Wzgdérzach Ryc. 6. Koscidt $w. Jadwigi Krélowej

Krzestawickich
Fig. 5. Church of Lord’s Mercy at the Wzgorza Krze-
slawickie

Fig. 6. Church of St. Jadwiga the Queen

Ryc. 7. Kosciot Mitosierdzia Bozego na osiedlu Ryc. 8. Kosciét Matki Boskiej Fatimskiej na osiedlu Podwawelskim

Oficerskim
Fig. 7. Church of Lord’s Mercy at the Osiedle
Oficerskie

Fig. 8. Church St. Mary of Fatima at the Osiedle Podwawelskie
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oddzielono t¢ grupg od grupy obicktéw zabytkowych
pojmowanych jako obiekty starsze.

4. DOTYCHCZASOWE DZIALANIA
NA RZECZ OCHRONY KRAKOWSKIE]
ARCHITEKTURY WSPOLCZESNE]

Lokalna praktyka krakowska potwierdza ustalenia przy-
jete w ogdlnopolskich aktach prawnych i w rozwazaniach
teoretycznych. Do rejestru zabytkéw nieruchomych nie
wpisano, jak dotad, dziet nowszych niz powstate w latach
50. XX wieku (m.in. zabudowa wokét placu Centralnego
i kino Swiatowid, jak réwniez cale pierwotne zatozenic
urbanistyczne Nowej Huty), za$ do gminnej ewidengji za-
bytkéw — obiektéw nowszych niz powstate w latach 60. XX
wicku (m.in. hotel Cracovia i cz¢§¢ budynku biurowego
Biprostal). Natomiast pojawily si¢ juz opracowania badaw-
cze, w ktérych odnotowano dzieta architektury nowszej
(zlat 70., 80., 90.), uznajac ze zastuguja one na ochrong.

Pierwszym istotnym opracowaniem, z 2009 roku, jest
»Atlas débr kultury wspdlczesnej wojewddztwa malopol-
skiego”, przygotowany przez Agnieszk¢ Rozenau-Rybo-
wicz, Dorot¢ Szlenk-Dziubek i Piotra Biatoskdrskiego
[7]. Zidentyfikowano w nim 104 obickty z lat 1945-1998
(w tym 49 w Krakowie) spelniajace okreslone kryteria kwa-
lifikacyjne oparte na definicjach zawartych w obowiazuja-
cym ustawodawstwie oraz na rozwazaniach teoretycznych
(odwolujacych si¢ réwniez do przykladéw zagranicznych)
zawartych w samej ksigzce. Sposrdd zakwalifikowanych
obiektéw krakowskich 4 pomniki oraz 14 budynkéw
1 zespoléw (w tym 7 sakralnych) zostato zrealizowanych
pomigdzy 1980 a 1998 rokiem. Dla kazdego obiektu przed-
stawiono uzasadnienie, oparte na dziewigciu kryteriach:

— artystycznym,

— historycznym,

— nowatorstwa,

— symbolu,

— tradycji miejsca,

— kontekstu,

— uznania,

— préby czasu,

— unikalnosci.

Inna istotna kwestia, podniesiona w tym opracowaniu,
jest wiek kwalifikowanego obicktu. Za minimalny okres,
jaki uptynal pomigdzy ukoniczeniem realizacji a mozli-
woéscia uznania obiektu za dobro kultury wspélczesnej,
uznano 10 lat.

Drugim istotnym opracowaniem podejmujacym te-
mat ochrony nowszych dziet architektury krakowskiej jest
szeSciotomowa, jak dotad, seria publikacji ,,Szlakami dzie-
dzictwa”, wydanych w latach 2013-2015 przez krakowski
oddzial Stowarzyszenia Architektéw Polskich (SARP).
W poszczegdlnych tomach zawarto listy krakowskich
budynkdéw o okreslonych wartosciach, wybrane wedlug
zroznicowanych kryteriéw czasowych, terytorialnych,
funkcjonalnych. Na listach tych znalazly si¢ obickty po-
wstale w latach 19452000, przy czym na pigciu listach
figuruja m.in. obiekty powstate (a zwlaszcza ukoniczone)
po 1980 roku:

original urban plan of Nowa Huta) have been listed so
far. Likewise, no works built earlier than in the 1960s
(exemplified by the Cracovia hotel and part of the
Biprostal office tower) have become part of the local
record of monuments. The works of architecture built
in the 1970s, 1980s and 1990s have been, however,
noticed by some research and publications suggesting
that these works already deserved protection.

The first important publication was 2009 “Atlas
of contemporary cultural heritage of the Malopol-
skie Voivodship” by Agnieszka Rozenau-Rybowicz,
Dorota Szlenk-Dziubek and Piotr Bialoskorski [7].
The authors identified 104 works built in 1945-1998,
including 49 in Krakow, which met certain criteria
based on the definitions provided by current legislature
and theoretical considerations (including foreign cases)
demonstrated in the same book. Among the identified
Krakow objects, 4 statues and 14 buildings and com-
plexes (including 7 religious ones) were built between
the years 1980 and 1998. Each case was accompanied
by the justification based upon nine criteria:

— artistic,

— historic,

— novelty,

— symbol,

— tradition of the site,

— context,

— recognition,

— test of time,

— uniqueness.

Another imporant issue noted in this research and
book is the age of the qualified object. The minimal
distance of time between its completion and the chance
to find it the work of contemporary cultural heritage
was declared 10 years.

The second important publication dealing with
the protection of more recent works of Krakow archi-
tecture is the six-volume series of publications “On
the trails of heritage” published in 2013-2015 by the
Krakow branch of the Association of Polish Architects
(SARP). The lists of Krakow buildings of certain values
were made according to the various criteria of time,
territory and function. The six lists contain the objects
built in 1945-2000; five of them include the buildings
completed after 1980:

— 16 buildings of various functions, called”the monu-

ments of contemporary architecture” [14];

— 6 Modernist housing projects [15];
— 10 buildings of various functions in the districts of

Kazimierz and Podgorze [16];

— 17 churches and other religious buildings [17];
— 10 objects of various functions in the districts of

Debniki, Grzegorzki, Krowodrza [18].

59 items in the volumes mean actually 52 build-
ings since some of them were placed more than once
(in different volumes) due to the separate principles
of choosing the cases according to their function and
localisation. The publications had been preceded by
the work of 20-people Commission of Modernist
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Ryc. 9. Koscidt $w. Jana Kantego w Bronowicach Nowych
Fig. 9. Church of St. John Cantius in Bronowice Nowe

Ryc. 11. Bank przy ulicy Grzegorzeckiej
Fig. 11. Bank building at the Grzegorzecka St.

— 16 obicktéw o réznych funkcjach, okreslonych jako

yzabytki architektury wspélczesnej” [14];

— 6 osiedli mieszkaniowych, modernistycznych [15];
— 10 obiektéw o réznych funkcjach w dzielnicach Ka-

zimierz i Podgorze [16];

— 17 krakowskich ko$cioléw i innych obicktdéw sakral-

nych [17];

— 10 obiektéw o réznych funkcjach w dzielnicach D¢b-

niki, Grzegérzki, Krowodrza [18].

Na listach znalazlo si¢ 59 pozycji, obejmujacych
tacznie 52 obiekty; nicktére obiekty zostaty wymienione
wigcej niz jeden raz (w réznych tomach) z uwagi na
przyjcte odrgbnie dla kazdego z toméw zasady doboru
przyktadéw z uwagi na funkgje 1 lokalizacj¢. Publikacje
zostaly poprzedzone pracami 20-osobowej Komisji Ar-
chitektury Modernistycznej dziatajacej przy krakowskim
oddziale SARP [9]. W pracach komisji uczestniczyli m.in.
wojewddzki konserwator zabytkéw (Jan Janczykowski),
miejski konserwator zabytkdéw (Jerzy Zbiegien), kolejni
architekci miasta Krakowa (Stanistaw Hager, Andrzej
Wyzykowski, Tomasz Bobrowski), historycy sztuki (Jo-
anna Daranowska-Fukaszewska) oraz uznani krakowscy
architekci 1 zarazem badacze tematu: Wojciech Bulifiski,
Witold Ceckiewicz, Piotr Gajewski, Przemystaw Gawor,
Stanistaw Juchnowicz, Malgorzata Wiodarczyk (przewod-
niczaca komisji i redaktor tomow).

Oprocz list obiektdw, potaczonych z ich krétky cha-
rakterystyka, publikacje zawieraja teksty o charakterze
teoretycznym. Przyjeto 10 lat jako wiek minimalny dla

Ryc. 10. Wyzsze Seminarium Duchowne Zgromadzenia Zmar-
twychwstancow
Fig. 10. High Seminar of Resurrectionists

Ryc. 12. Fabryka kosmetykéw Hean
Fig. 12. Hean cosmetic plant at the Mochnackiego St.

Architecture at the Krakow branch of SARP [9], in-
cluding: Voivodship Conservator of Monuments (Jan
Janczykowski), Municipal Conservator of Monuments
(Jerzy Zbiegien), successive Chief Architects of Kra-
kow (Stanislaw Hager, Andrzej Wyzykowski, Tomasz
Bobrowski), historian of art (Joanna Daranowska-Lu-
kaszewska) and renowned Krakow architects being also
researchers: Wojciech Bulinski, Witold Ceckiewicz,
Piotr Gajewski, Przemyslaw Gawor, Stanislaw Juch-
nowicz and Malgorzata Wlodarczyk, the latter acting
also as the chair and editor of all volumes.

Apart from the lists of buildings, combined with
their short characteristics, the publication contains the
theoretical texts. 10 years was accepted as the minimal
age to valorise a building considered for protection
[14]. Besides, an important opinion was expressed
by Jan Janczykowski, who emphasised the usefulness
of placing the work (monument) of contemporary
architecture into the Voivodship and local (municipal)
records of monuments, for its guaranteeing the build-
ings a certain degree of “soft” protection and also being
more realistic and easier to proceed than attempts to
list it at the register of monuments [14].

The work of the Commission of Modernist Archi-
tecture at the Krakow branch of SARP is continued.
Similar actions have also been undertaken in many
SARP branches in Poland; they are coordinated by the
SARP Central Board’s plenipotentiary for the National
Heritage Marta Urbanska.
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mozliwosci warto$ciowania architektury obiektu rozwaza-
nego do objgcia ochrong [14]. Ponadto istotnym jest poglad
wyrazony przez Jana Janczykowskiego, ktory podkreslit
celowos¢ wpisu dzieta (zabytku) architektury wspéteze-
snej do wojewddzkiej 1 gminnej ewidengji zabytkéw jako
dziatania zapewniajacego budynkom pewng ,migkka”
ochrong, a zarazem bardziej realistycznego i latwicjszego
do przeprowadzenia anizeli wpis do rejestru zabytkéw [14].

Prace Komisji Architektury Modernistycznej przy
krakowskim oddziale SARP s3 kontynuowane. Warto
dodaé, ze podobne dziatania zostaly podj¢te w wicelu in-
nych oddziatach SARP w Polsce, a na szczeblu centralnym
stowarzyszenia zajmuje si¢ nimi réwniez pelnomocnik
Zarzadu Gléwnego SARP do spraw Dziedzictwa Naro-
dowego Marta Urbariska.

Oproécz opracowan, ktérych gléwnym celem bylo
podjecie dzialan na rzecz ochrony krakowskiej architek-
tury wspodlczesnej, nalezy odnotowaé opracowania po-
$wigcone gtéwnie wspdlczesnej architekturze Krakowa.
Ujgcie badanego problemu jest w nich zréznicowane,
dotyczy m.in.: charakterystyki stylistycznej [2], [3];
uchwycenia specyfiki wybranych obiektéw [10], [13],
[19]; relacji wspélczesnej architektury do kontekstu
historycznego [4]; informacji dla zwiedzajacych [6].
Zawarty w tych opracowaniach material opisowy i ana-
lityczny moze w nieodleglej przysztosci by¢ pomocnym
przy dokonywaniu kwalifikacji dziet architektury wspét-
czesnej zastugujacych na okreslona ochrong. Wazna
rol¢ moga odegraé réwniez opracowania krytyczne,
przeprowadzone wedtug wspdtczesnych regut krytyki
architektonicznej [1]. Opracowania krytyczne znajduja
si¢ m.in. w katalogach niekt6rych wystaw po§wigconych
wspolczesnej krakowskiej architekturze, jakie odbyly sig
w omawianym okresie, a takze w niektérych sposréd
bardzo licznych prezentacji poszczegdlnych dziet archi-
tektury zamieszczanych w piSmiennictwie fachowym
1 popularnonaukowym.

5. PROBY OKRESLENIE ZASOBU,
CELOW OCHRONY, ZASAD
WARTOSCIOWANIA I KWALIFIKACJI

Zasobem podlegajacym ochronie moze by¢ teoretycz-
nie cata twdrczoéé architektoniczna powstata w omawia-
nym okresie. Z oczywistych wzgledéw nie jest to mozliwe
ani celowe. Badania wykonane przez autora w trakcie
przygotowania i opracowania publikacji pos§wigconej
architekturze krakowskiej lat 19892004 wykazaly 306
potencjalnie wyrdzniajacych si¢ dziel architektury, ktére
zostaly ukoficzone w tym okresie (przy czym budowg
wielu z nich rozpocz¢to w latach 80.). Badania zostaly
poszerzone o okres 1980-1989, w ktérym iloSciowe efekty
pracy architektonicznej byly skromniejsze, glownie ze
wzgledu na dwezesng sytuacje ckonomiczng kraju, co
znalazlo odzwierciedlenie w znacznie mniejszej liczbie
potencjalnie wyrdzniajacych sig dziet architektury ukon-
czonych w tym okresie (54 obiekty ukoficzone w tym
okresie). Laczna liczba 360 potencjalnie wyrézniajacych
si¢ dziet architektury ulega pomniejszeniu w wyniku

Apart from the publications oriented mostly to-
wards the actions for the protection of Krakow contem-
porary architecture, one could note the publications
on the contemporary Krakow architecture in general.
Their perspective is various, focusing e.g. on the sty-
listic character [2], [3]; specificity of chosen buildings
[10], [13], [19]; relations between the contemporary
architecture and its historical context [4]; information
for visitors [6]. The descriptions and analyses con-
tained in those publications may soon be helpful for
the selection of the works of contemporary architecture
deserving certain protection. The critical evaluation
made by the contemporary standards of architectural
criticism may also play an important role [1]. The
critical appraisals can be found in the catalogues of
exhibitions on the Krakow contemporary architecture
in the discussed period as well as in some presentations
of particular works of architecture published in the
professional and popular magazines.

5. ATTEMPT TO DETERMINE SCOPE,
AIMS OF PROTECTION, PRINCIPLES
OF VALORISATION AND SELECTION

It is theoretically the whole architectural produc-
tion made in the discussed period that could be pro-
tected. For obvious reasons it is neither possible nor
appropriate. The research by the author on the Krakow
architecture in 1989-2004 revealed 306 potentially out-
standing works of architecture that were completed in
that period (though some of the constructions began in
1980s). The research was extended to the 1980-1989
period, in which the amount of the architectural effects
was smaller, mostly due to the country’s economic
situation at that time, which was reflected by the much
smaller number of potentially oustanding works of ar-
chitecture completed in that period (54 buildings). The
whole number of 360 potentially oustanding works has
been diminished after the detailed analyses preced-
ing the formulation of lists of protection-deserving
buildings had been carried out. Moreover, some of the
buildings have undergone substantial transformation
(or even destruction), which has made the issue of their
protection pointless.

The detailed analysis, such as the ones recalled
above [7], [14-18], led to the making of justified,
detailed lists which contain from a dozen to several
dozens of buildings deserving the protection in first
place. The lists will probably be extended, supple-
mented and modified.

There are two basic groups of actions dealing with
the protection of the works of contemporary architec-
ture, which also focus on slightly different aims: direct
and indirect. The direct actions depend on pinpointing
and applying of the potential, limited though existing,
chances of protection: their inclusion in the record of
monuments; the decisions regarding them introduced
into the planning documents being evaluated. The
indirect actions depend on the gathering of data that,
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Ryc. 13a. Zachodnie skrzydto Biblioteki Jagiellonskiej
Fig. 13a. Western wing of the Jagiellonian Library
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Ryc. 14a. Potudniowe skrzydio Sgdu Okregowego
Fig. 14a. Southern wing of the Regional Court

analiz szczegblowych poprzedzajacych sformutowanie
listy obiektow zastugujacych na ochrong. Nalezy takze
zauwazy¢, ze pewna czgS¢ obiektéw ulegta daleko idacym
przeksztatceniom (a nawet likwidagji), co wykluczylo sens
ich ewentualnej ochrony.

Szczegblowe analizy, takie jak przedstawione powy-
zej [7], [14-18], doprowadzity do stworzenia uzasadnio-
nych, konkretnych list szczegbtowych zawierajacych od
kilkunastu do kilkudziesigciu pozycji z omawianej grupy
obiektow, zastugujacych na objgcie ochrona w pierwszej
kolejnosci. Listy beda zapewne rozszerzane, uzupetniane
1 modyfikowane.

Mozna wyrézni¢ dwie podstawowe grupy dzialan
zwigzanych z ochrong dziel architektury wspoélcze-
snej, stawiajace sobie réwniez nieco odmienne cele:
bezposredni oraz posredni. Dziatania bezpoSrednie
polegaja na wskazaniu i wykorzystaniu potencjalnych
(ograniczonych lecz istniejacych) mozliwosci ochrony.
Naleza do nich m.in. mozliwo$¢ wpisania obiektu do
ewidencji zabytkéw oraz ustalenia wprowadzane do

Ryc. 13b. Wschodnie skrzydto Biblioteki Jagielloriskiej ok.
1962. Fot. Tadeusz Chrzanowski

Fig. 13b. Eastern wing of the Jagiellonian Library, c. 1962.
Photo by Tadeusz Chrzanowski
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Ryc. 14b. Zespot sgdowy od strony potudniowo-zachodniej ok.
1971. Autor nieznany, [za:] Encyklopedia Krakowa, red. J. Matecki,
A. Kurz, J. Wyrozumski, Krakéw 1996

Fig. 14b. The Courts as seen form the Southwest, c. 1971. Photo by
unknown author [in;] Encyklopedia Krakowa, ed. J. Malecki, A. Kurz,
J. Wyrozumski, Krakow 1996
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nowo opracowywanych dokumentéw planistycznych.
Dziatania poSrednie polegaja na gromadzeniu danych,
ktére w przysztosci, jako materialy dokumentujace, uta-
twia wprowadzenie ochrony w zwigkszonym wymiarze.
Zasady warto$ciowania i kryteriéw wyboru dziel
architektury wspoétczesnej s3 niezwykle trudne
w poréwnaniu z dzietami architektury dawnej. Wy-
nika to z obecnie szybko zmieniajacych si¢ pogladéw
estetycznych, nieustabilizowanych jeszcze opinii
krytycznych, wreszcie nieréwnej znajomosci obiek-
tow w spoleczenistwie, a cz¢Sciowo réwniez wsrdd
specjalistow; nicktére obiekty sa szeroko znane dzigki
licznym publikacjom i wyr6znieniom, inne natomiast
nie doczekaly si¢ zadnych omdéwien ani wzmianek
w publikacjach, co nickoniecznie przesadza o braku
waloréw. W cytowanych powyzej pracach [7], [14-18]
przedstawiono réznorodne kryteria kwalifikacyjne.
Uwzgledniono w nich zaréwno wartosci dziet odno-
towane przez krytykg architektoniczng i przedstawione
w opracowaniach historyczno-artystycznych, jak
idostrzezone przez opini¢ spoteczng. Za szczegdlnie
istotne uznano kwestie nowatorstwa i oryginalnosci
artystycznej, a takze relacji do zastanego kontekstu
historyczno-przestrzennego.

6. PODSUMOWANIE

Banalnie brzmi stwierdzenie, ze architektura wsp6t-
czesna zawsze staje si¢ po pewnym czasie architektura
historyczna. Nalezy jednak zauwazy¢, ze obecna epoka
jest plerwsza w dziejach, w trakcie ktérej niemal nie-
zwlocznie po ukonczeniu dziet podejmowane sg starania
o ich ochrone. Mozna zatem oczekiwaé, ze w nadcho-
dzacym okresie nastapi intensyfikacja dziataf na rzecz
ochrony dziet architektury wspdtczesnej. W swietle
opisanych powyzej, podjetych do 2016 roku analiz oraz
dzialan lista dwunastu krakowskich dziet architektury
z lat 1980-2004, ktére byly najczgiciej wymieniane
w kontekscie ich ochrony, ksztattuje si¢ nastgpujaco:

1. Kolegium Polonijne Uniwersytetu Jagicllofiskiego
w Przegorzalach. Proj. Tomasz Mankowski, wspotpr.
Zofia Nowakowska, Krzysztof Bojanowski, Dariusz
Koztowski, Emil Golenia, realizacja 1975-1990.

2. Centrum Sztuki 1 Techniki Japoniskiej ,Manggha”.
Proj. Isozaki Arata, wspdlpr. Krzysztof Ingarden i Jacek
Ewy, realizacja 1993-1994.

3. Regionalna rozgltos$nia Polskiego Radia (Radio
Krakéw). Proj. Tomasz Mankowski i1 Piotr Wrébel,
realizacja 1997-1999.

4. Dom pogrzebowy na cmentarzu Batowickim.
Proj. Romuald Loegler, realizacja 1993-1998.

5. Kosci6t Milosierdzia Bozego na Wzgdrzach Krze-
stawickich. Proj. Witold Ceckiewicz, wspdlpr. Andrzej
Lorek, realizacja 1983-1991.

6. Koscidl sw. Jadwigi Krélowej. Proj. Romuald
Loegler 1 Jacek Czekaj, realizacja 1979-1991.

7. Kosciél Milosierdzia Bozego na Osiedlu Oficer-
skim. Proj. Stanistaw Niemczyk i Marek Kuszewski,
realizacja 1991-1994.

as documentation materials, may facilitate introducing
the increased protection in the next decades.

The principles of valorisation and selection of the
criteria with regards to the works of contemporary
architecture are much more difficult as compared to
those regarding the historic architecture. The reasons
are: rapidly changing aesthetic opinions, unstable criti-
cal appraisal, unequal knowledge on those buildings by
the society and partly by specialists, too; some buildings
are well-known due to the publications and awards,
while the other ones have hardly been described or
even mentioned which does not automatically mean
a lack of their values. In the publication quoted above
[7], [14-18] various qualification criteria were pre-
sented. Both the values provided by critique and publi-
cations and the values noted by the general public were
taken into consideration. The issues of novelty and
artistic originality as well as the relation with historic
context were found particularly meaningful.

6. CONCLUSIONS

It is a banal statement that contemporary architec-
ture always becomes historic architecture after some
time. However, it is necessary to state that the current
period is the first in the history, in which the actions
for the protection of the works of architecture are taken
almost immediately after their completion. Therefore
the intensification of actions in favour of the protec-
tion of the works of contemporary architecture seems
to be highly probable in the next years. In the light of
discussed analyses and actions, which were undertaken
by 2016, the list of twelve Krakow works of 1980-2004
architecture, which tended to be mentioned most of-
ten, was made as follows:

1. Jagiellonian University building in Przegor-
zaly (Kolegium Polonijne). Designed by Tomasz
Mankowski, with Zofia Nowakowska, Krzysztof
Bojanowski, Dariusz Kozlowski, Emil Golenia, built
1975-1990.

2. Manggha Centre of Japanese Art and Technology.
Designed by Isozaki Arata, with Krzysztof Ingarden and
Jacek Ewy, built 1993-1994.

3. Regional broadcast station of the Polish Radio
(Radio Krakow). Designed by Tomasz Mankowski and
Piotr Wrobel, built 1997-1999.

4. Funeral house in the Batowicki cemetery. De-
signed by Romuald Loegler, built 1998.

5. Church of Lord’s Mercy at the Wzgorza Krzesla-
wickie. Designed by Witold Ceckiewicz, with Andrzej
Lorek, built 1983-1991.

6. Church of St. Jadwiga the Queen. Designed by
Romuald Loegler and Jacek Czekaj, built 1979-1991.

7. Church of Lord’s Mercy at the Osiedle Ofic-
erskie. Designed by Stanislaw Niemczyk and Marek
Kuszewski, built 1991-1994.

8. Church St. Mary of Fatima at the Osiedle
Podwawelskie. Designed by Przemyslaw Gawor and
Malgorzata Grabacka, built 1985-1993.
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8. Kosciét Matki Boskiej Fatimskiej na osiedlu
Podwawelskim. Proj. Przemystaw Gawor i Malgorzata
Grabacka, realizacja 1985-1993.

9. Kosci6t $w. Jana Kantego w Bronowicach Nowych.
Proj. Krzysztof Bien, realizacja 1981-1992.

10. Wyzsze Seminarium Duchowne Zgromadzenia
Zmartwychwstaficow. Proj. Dariusz Koztowski i Waclaw
Stefanski, realizacja 1985-1993.

11. Budynek banku przy ulicy Grzegbrzeckiej 21.
Proj. Marek Dunikowski, Artur Jasinski, Wojciech
Miecznikowski, Jarostaw Kutniowski i in., realizacja
1996-1998.

12. Fabryka kosmetykéw Hean przy ulicy Mochnac-
kiego. Proj. Dariusz Kozlowski, wspdtpr. Aleksander
Nowordl, realizacja 1985-1987 1 1988-1990.

Listg t¢ uzupelniaja dwa dzieta, ktdre powstaly w wy-
niku rozbudowy obicktdéw istniejacych. Ewentualne
objecie tych dziel ochrona odnie$é nalezy do ochrony
catych obicktow (ktéra w pierwszym wypadku juz zo-
stala wprowadzona):

13. Zachodnie skrzydlo Biblioteki Jagielloniskiej:
proj. Romuald Loegler i Ewa Fitzke, realiz. 1995-2001.
Budynek oryginalny: proj. Wactaw Krzyzanowski,
real. 1931-1939; proj. rozbud. Jerzy Wierzbicki, realiz.
1961-1963. Budynek z lat 30. XX wicku jest wpisany
do ewidengji zabytkéw oraz (od 1994 roku) do rejestru
zabytkéw.

14. Poludniowe skrzydto Sadu Okr¢gowego: proj.
Wojciech Obtutowicz, wspolpr. Grzegorz Lechowicz
1 Andrzej Pigta, realiz. 1997-2001. Budynek oryginal-
ny: proj. Leszek Kotacz, Tadeusz Krupiniski, Czestaw
Nowowigjski, real. 1965-1970; proj. rozbud. Jan Wrana,
realiz. 1997.

9. Church of St. John Cantius in Bronowice Nowe.
Designed by Krzysztof Bien, built 1981-1992.

10. High Seminar of Resurrectionists. Design
by Dariusz Kozlowski and Waclaw Stefanski, built
1985-1993.

11. Bank building, 21 Grzegorzecka St. Designed
by Marek Dunikowski, Artur Jasinski, Wojciech
Miecznikowski, Jaroslaw Kutniowski and others, built
1996-1998.

12. Hean cosmetics plant, Mochnackiego St. De-
signed by Dariusz Kozlowski, with Aleksander Now-
orol, built 1985-1987 and 1988-1990.

The list is supplemented by two works, which were
created as a result of the existing buildings’ extension.
The possible protection of those works should be con-
sidered with regards to the entire objects (which has
already been introduced in the first case):

13. Western wing of the Jagiellonian Library:
designed by Romuald Loegler and Ewa Fitzke, built
1995-2001. The original building: designed by Waclaw
Krzyzanowski, built 1931-1939; the extension designed
by Jerzy Wierzbicki, built 1961-1963. The 1930s build-
ing has been part of the record of monuments and was
also listed in 1994.

14. Southern wing of the Regional Court: designed
by Wojciech Obtulowicz, with Grzegorz Lechowicz
and Andrzej Pieta, built 1997-2001. The original build-
ing: designed by Leszek Kolacz, Tadeusz Krupinski,
Czeslaw Nowowiejski, built 1965-1970; the extension
designed by Jan Wrana, built 1997.
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Streszczenie

Przemiany polityczne, gospodarcze 1 spoleczne,
ktdre nastapily pomigdzy rokiem 1980 a rokiem 2004,
znalazly odzwierciedlenie w architekturze polskiej
tego okresu, w tym réwniez w Krakowie — bedacym
jednym z jej gtéwnych os$rodkéw. Powstaly liczne
obickty uzyteczno$ci publicznej, mieszkaniowe oraz
pelniace inne funkcje. Na ich wizerunku odcisngly
si¢ wplywy pdznego modernizmu i postmodernizmu,
a'w mniejszym stopniu takze brutalizmu, minimalizmu,
dekonstruktywizmu, architektury high tech i innych
kierunkéw twoérczych. Uznanie okazywane niektérym
obicktom przez spoleczenistwo i specjalistow stalo si¢
czynnikiem wskazujacym na potrzebg ich ochrony.
W artykule oméwiono uwarunkowania tej ochrony, ak-
tualny stan prawny i podstawowe definicje. Oméwiono
dotychczasowe dziatania, podjgte na rzecz ochrony dziet
architektury wspdlczesnej, na tle wybranych pogladéw
teoretycznych. Przedstawiono réwniez proby okreslenia
potencjalnego zasobu dziel oraz wskazania bezposred-
nich i poSrednich celéw ochrony.
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Abstract

Political, economic and social transformations,
which took place between 1980 and 2004, were mir-
rored in Polish architecture of that period, including
one of its leading centre — Krakow. Numerous build-
ings of public, residential and other functions were
built. Their image was influenced by Late Modernism,
Post Modernism and, to a smaller extent, Brutalism,
Minimal Art, Deconstruction, High Tech, and other
styles. The appreciation of some of the buildings ex-
pressed by the society and experts have indicated at
their protection. The conditions of that protection,
its legal status and basic definitions are discussed in
the article. The actions initiated in order to protect
the works of contemporary architecture are discussed
against the background of selected theoretical views.
The attempts undertaken to determine the scope of
protection and to show its direct and indirect aims are
also presented.
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1. PROWENIENCJA WROCLEAWSKIE]
SZKOLY ARCHITEKTURY

Obchody Europejskiej Stolicy Kultury sktaniaja
do podsumowan. Ile udato nam si¢ przeprowadzié,
jako polskim mieszkaicom, wlasnych wysokiej jakosci
realizacji w przestrzeni bylego niemieckiego miasta?
Wroctawska szkota architektury swoje korzenie ma we
Lwowie. Na Wydziale Architektury pracowali Zbigniew
Kupiec, Tadeusz Wrobel, Bolestaw Szmidt, Andrzej
Frydecki czy Zbigniew Wardzata, ktorzy ksztalcili sig
1 wykladali przed II wojna $wiatowa na Politechnice
Lwowskiej. Do$wiadczenia, ktére przywiezli ze soba
do Wroctawia, oparte byly na najlepszych wzorcach
modernizmu.

Profesorowie wroctawskiego Wydziatu Architektury,
byli przy tym przed wojna praktykujacymi architektami.
Zbigniew Kupiec byl uznanym modernista mogacym
poszczycic si¢ bogatym portfolio. W latach 1933-1939
zaprojektowal w Gdyni prawie 40 obicktéw moder-
nistycznych, ktére dzi§ powszechnie uznawane s3 za
zabytki modernizmu'. Mimo iz z relacji studentow
wynika, ze Kupiec nigdy nie przedstawial im swoich
projektow’, jego dtuga przedwojenna kariera modernisty
musiala przeciez wplynaé na sposéb uczenia i przedsta-
wiania architektury. We wspomnieniach absolwentéw
jako jeden z bardziej opiniotwoérczych jawi si¢ Andrzej

1. PROVENANCE OF THE WROCEAW
SCHOOL OF ARCHITECTURE

Establishing Wroctaw as the European Capital of
Culture in 2016 inspires recapitulations. How many
high ranking objects have we, the Polish citizens, man-
aged to introduce into the space of this formerly Ger-
man city? The Wroclaw post-war school of architecture
has been deeply rooted in the Polish Lvov pre-war
architecture school. Zbigniew Kupiec, Tadeusz Wré-
bel, Bolestaw Szmidt, Andrzej Frydecki and Zbigniew
Wardzata had attended first as students, then as lectur-
ers the Lvov Technical University before the World
War II. Knowledge and expertise they had gained and
brought with them to Wroctaw were based on the best
international modernism. At the same time they were
experienced practicians with numerous realized designs
under their belts.

From 1933 to 1939 Zbigniew Kupiec designed al-
most 40 modernist tenement houses in Gdynia, which
are today highly valued modernist heritage'. Although
his students claimed Kupiec had never presented his de-
signs to them?, yet his long professional career in mod-
ernist design before the war must have influenced the
way he had taught and presented architecture. Andrzej
Frydecki’ has been remembered by his students for his
high valued consultative views and opinions. Frydecki
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Frydecki®, autor m.in. projektu Domu Zonierza we
Lwowie, na kanwie ktdérego zrealizowano gmach Wy-
dziatu Mechanicznego Politechniki Wroctawskiej. Zbiér
projektéw Tadeusza Wrébla, tworcy zre¢bow Wydziatu
Architektury, obejmuje funkcjonalistyczne dzieta,
takie jak budynki Miejskich Zaktadéw Elektrycznych
(1928-1932) we Lwowie i Dom Zwiazku Pracownikéw
Gminy i Miasta Lwowa (1933-38)*. Modernista byt
roéwniez inny z dydaktykdw, pracujacy od 1947 roku jako
adiunkt w Katedrze Architektury II (monumentalnej)
Zbigniew Wardzata®, kt6ry studia architektoniczne odbyt
w latach 20. XX wieku na Politechnice Lwowskiej. Po
ich ukoriczeniu projektowal obiekty modernistyczne,
m.in. znany pensjonat ,Wiktor” w Zegiestowie (wraz
z Janem Bagiefiskim, 1935-1936). Po wojnie jego mo-
dernistyczne zapatrywania ujawnily si¢ m.in. w projek-
cie konkursowym na budynek Panoramy Ractawickiej
(wraz z Konradem Dyba — III miejsce ex aequo)®. Nie
jest wigc przypadkiem, ze ich wychowankowie, jak np.
Anna i Jerzy Tarnawscy, Jadwiga Grabowska-Hawrylak,
Marian i Krystyna Barscy, Ryszard Natusiewicz, Maria
1 Igor Tawryczewscy, Witold Lipifiski czy Stefan Miiller,
utrzymali modernistyczne tradycje swoich wychowaw-
coéw we wlasnej twdrczosci projektowe;.

2. WROCEAWSKI MODERNIZM
POWOJENNY NA WYBRANYCH
PRZYKEADACH

Wprowadzenie w 1949 roku w bloku wschodnim socre-
alizmu jako obowiazujacej stylistyki zahamowato rozwoj
artystyczny indoktrynowanych nim panstw. Rodzace si¢
Ludowe Republiki poddano stylistycznym regulacjom;
wigkszym jeszcze naciskom poddano Srodowiska twor-
cze na tzw. Ziemiach Odzyskanych. Jednak dwa pierw-
sze roczniki, ktére studiowaty na Wydziale Architektury
w polskim Wroctawiu przed 1949 rokiem, ksztalcono
jeszcze zgodnie z przedwojennymi zasadami i estetyka.

Analizujac wroctawska architekturg z lat 60.170. XX
wicku bezustannie natrafia si¢ na realizacje malzenistwa
architektow Anny i Jerzego Tarnawskich. Ich dzieta wy-
roznialy si¢ na tle wroctawskiej , przedtranstormacyjnej”
sceny architektonicznej, za co dwukrotnie przyznano im
nagrodg dla najlepszego budynku roku ,Mister Wrocla-
wia”. Takze dzi$ ich projekty cenione sg tak wysoko, ze
Nagrod¢ Honorowa SARP Wroctaw na Dolnoslaskim
Festiwalu Architektury w 2012 roku przyznano wilasnie
im, a pi¢¢ z nich uwzgl¢dniono na LiScie Dziedzictwa
Architektury Wroctawskiej 1945-1989. Jeszcze w czasie
studiéw Jerzy Tarnawski zostal asystentem w katedrze
Zbigniewa Kupca. Juz w pierwszym zrealizowanym
projekcie ujawnil tendencj¢ do postugiwania sig tzw.
SKrzywa fortepianowq”7. Wraz z Ryszardem Zuczkiewi-
czem zaprojektowali na Wystawie Ziem Odzyskanych
Kawiarni¢ ,Kaprys” (dzi§ nieistniejaca), ktora stangla
vis a vis Dworca Gtéwnego (w kwartale obecnych ulic
Gwarnej 1 Dworcowej) 1 witaé miala przybywajacych
do Wroclawia. Projekt wykonywany byt pod nadzorem
Tadeusza Ptaszyckiego. Kawiarnia, zrealizowana w 1948
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had designed The House of the Soldier in Lvov, on the
basis of which the project of the building of Wroctaw
Technical University Faculty of Mechanics has been de-
signed. Among the projects of Tadeusz Wrébel, who had
been the founder of the Faculty of Architecture, there
are designs of edifices in Lvov: Civic Electrical Plant
(1928-1932) and Lvov Community Union Workers
House (1933-38)". Zbigniew Wardzala® after complet-
ing his studies in Lvov in twenties of XX century had
designed well known modernist boarding house ,Wik-
tor” in Zegiestow (with Jan Bagiefiski 1935-1936). After
the war he had been working as an assistant professor in
Chair of Monumental Architecture, his modernist at-
titude had been clearly visible in the competitive design
of Panorama Ractawicka (with Konrad Dyba —III place
ex aequo)°. Tt is not a coincident that their students: Anna
and Jerzy Tarnawski, Jadwiga Grabowska-Hawrylak,
Marian and Krystyna Barski, Ryszard Natusiewicz,
Maria i Igor Tawryczewski, Witold Lipifiski and Stefan
Muller, in their designs upheld modernist tradition of
their professors.

2. POST-WAR MODERNISM
IN WROCLEAW - SELECTED EXAMPLES

Socialist realism doctrine implemented in east Eu-
ropean countries in 1949 restrained art development
imposing authoritarian culture and stylistic restrictions.
Even stronger pressure was brought upon designers and
art creators in the, so called, Reclaimed Territories in
Poland. Nevertheless, before 1949, the students of first
two years of architecture in Polish Wroctaw were taught
in compliance with pre-war principles and artistic taste.

While analyzing Wroctaw architecture dated at 60’s
and 70’s of XX century we find numerous buildings
designed by Anna and Jerzy Tarnawski. Their designs
were ecasily distinguishable when compared with the
“pre-transformation” architectonic objects and were
twice awarded “Mister of Wroctaw” — the best Wroctaw
building of the year prize. Nowadays their designs are
also highly valued — in 2012 they were awarded the
SARP Honorable Prize — five of their designs have
been included in the Index of Wroctaw Contemporary
Architectural Heritage 1945-1989. Jerzy Tarnawski
joined Zbigniew Kupiec’s Chair of Architecture as as-
sistant while still a student. His first realized project
revealed tendency and ability to master the so called
“grand piano curve”’. On the occasion of the opening of
Reclaimed Territories Exhibition Tarnawski and Ryszard
Zuczkiewicz designed “Kaprys” coffee shop (today not
existing), located vis a vis the Main Station (Gwarna
and Dworcowa Streets) to welcome guests arriving to
Wroctaw. The project was prepared under supervision
and guidance of Tadeusz Ptaszycki, its realization was
completed in 1948. It closely resembled ,Das Canoas
House” by Oscar Niemeyer realized in 1951 in Rio
de Janeiro, though, at the same time, its style reflects
another local object — a gas station realized in 1937 by
Friedrich Tamms at A4 highway near Wroctaw.
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roku, przypomina dobitnie projekt ,Das Canoas House”
Oscara Niemeyera zrealizowany w 1951 roku w Rio de
Janeiro, ale réwnocze$nie przywodzi na my$l bardziej
lokalny wzorzec — stacj¢ benzynowa, ktora zrealizowat
(w 1937 roku) Friedrich Tamms przy autostradzie A4
pod Wroclawiem. Kawiarnia byta jednocze$nie wysma-
kowana i minimalistyczna. Pawilon przekryto wspartym
na stupie daszkiem w ksztalcie litery ,,L” o formie krzy-
woliniowej. W jego glebokim cieniu stat kiosk o zaokra-
glonych narozach i cz¢$¢ krzesel, pozostawiajac resztg
zewngtrznej sali konsumpcyjnej w stoficu. Kompozycja
sprawiata wrazenie réwnocze$nie skoficzonej i otwartej.
Odnosi si¢ wrazenie, ze podobnie jak ,Canoas House”
powinna staé¢ w zieleni i przenikaé si¢ z nig.

Po ukoniczeniu studiéw w 1952 roku, jako miodzi
architekci, Tarnawscy zostali zatrudnieni w ,,Miasto-
projekcie” w zespole Emila Kaliskiego, ktéry od 1949
roku zajmowat si¢ planem odbudowy Starego Miasta
(doktadnie ,,Planem Odbudowy i Zagospodarowania
Starego Miasta Wraz z Wyspami 1 Ostrowem Tum-
skim”)®. Przystapili tam do opracowania ,,Koncepcji
Planu Zagospodarowania Wroctawia Na Rok 19707,
pod kierunkiem Leszka Dabrowskiego — Gléwnego
Architekta miasta Wroctawia (w latach 1954-1960) — oraz
Piotra Zaremby ze Szczecina.

W 1956 roku zesp6t w skladzie: Jerzy i Anna Tar-
nawscy oraz ich koledzy z roku Wlodzimierz Czere-
chowski i Ryszard Natusiewicz przystapit do opraco-
wania zabudowy osiedla Nowy Targ, zrealizowane]
w latach 1961-1965 wraz z zabudowa przyleglych ulic
Kotlarskiej, Wita Stwosza, Eaciarskiej, Kuzniczej oraz
Nowego Miasta. Byl to pierwszy kompletny zesp6t
zabudowy wspdlczesnej na Starym MieScie wykonany
z zastosowaniem zasad prefabrykacji i z uwzgl¢dnieniem
rygorystycznych normatywéw. Na zastosowanie tej
technologii, poza wzglgdami ideologicznymi, wptyngta
szybkos¢ i fatwos¢ budowy oraz brak wykwalifikowane;j
sily roboczej niezbgdnej przy pracach w systemie trady-
cyjnym. Zespdt zaprojektowano w oparciu o budynki
segmentowe: pierzeje wschodnia, péinocna i zachodnia
zaprojektowano jako ciagle budynki wieloklatkowe.
W pierzejach zachodniej 1 wschodniej, opracowanych
niemal identycznie, zaprojektowano alternacj¢ wyso-
kosci elewacji poszczegblnych segmentdw oraz strome
dachy, co by¢ moze mialo przywodzi¢ na mysl zrézni-
cowanie wysokosci kamienic historycznych. Tu jednak
nawigzania historyczne si¢ konicza. Przez cala dtugosé
elewacji pierzei wschodniej 1 zachodniej biegna poziome
pasy przeszklen, ktére nickiedy ,znikaja” za wystajacymi
przed lico balkonami z plytowa przednia barierka. Na
ostatniej kondygnacji w miejsce balkonéw pojawiaja sig
cofnigte tarasy, urozmaicajac plastyke elewacji. Balkony
stanowia réwniez dodatkowy element ozywiajacy tek-
tonike elewacji, ktorej zamierzony wydzwick prezentuja
najlepiej makiety sporzadzone przez autoréw. Oto kazdy
segment (wysoki 1 niski) podzielono na dwie czgsci:
jasniejsza — opracowana gladko — réwnowazy zacie-
niona — przecigta horyzontalnymi pasami balkonéw.
Przyziemie odznacza si¢ na elewacji pasem witryn,
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“Kaprys” coffee shop design though minimalistic
was very sophisticated — the pavilion was covered by
a curvilinear L-shaped roof supported by a pillar, a kiosk
and some sitting places were hidden in its shade. The re-
maining part of the outdoor reception area was exposed
to sun. The structure seemed to be enclosed yet open
and expected to be — as in the case of “Canoas House”
— surrounded and penetrated by greenery.

In 1952 after completing their studies Anna and
Jerzy Tarnawski started their work for “Miastoprojekt”
Wroctaw under Emil Kaliski, who — since 1949 — had
been working on the reconstruction of the Wroctaw
Old Town®. They began to work on the “Concept
of Development Plan for Wroctaw 19707, under the
guidance of Leszek Dabrowski — the Main Architect of
Wroctaw (in the years 1954-1960) — and Piotr Zaremba
from Szczecin. In 1956 a team consisting of Jerzy and
Anna Tarnawski and their former student colleagues:
Wiodzimierz Czerechowski and Ryszard Natusiewicz
had started work on Nowy Targ building urban com-
plex, realized in the years 1961-1965, including Nowy
Targ Square and the adjacent streets: Kotlarska, Wita
Stwosza, Faciarska, KuZnicza and Nowe Miasto. It was
the first contemporary building complex in the Old
Town built of prefabricated elements in compliance
with strict norms. Despite ideological considerations the
use of prefabricated technology was justified by higher
efficiency and lower costs as well as lack of available
workers qualified in traditional building system. The
complex was planned basing on almost identical seg-
ment buildings. East and west frontages were formed
by multi-storied terrace houses with pitched roofs
suggesting historical references. Consecutive segments
varied in height. These exhausted the historical connota-
tions. The whole length of east and west facades were
covered with horizontal belts of glazing, which “van-
ished” behind the extended concrete plate of balcony
barrier. There were no balconies in the highest stories,
instead, there were receded loggias to diversify eleva-
tion. Balconies additionally served to enliven elevation,
which was best seen in models prepared by the authors.
Each segment (high or low) is divided into two parts:
a smooth lighter one, and a shady one, cut with rows of
balconies. The ground floor was marked by the girdle
of shop windows, stretching from floor to ceiling, in
the east fagade interrupted by large openings leading to
gardens behind the buildings. Its intended effect of open
space was in compliance with modernist patterns. The
north fagade of Nowy Targ Square was flat roofed — the
pitched roofs were considered too expensive by then.
Although it resulted in unfortunate further perspective
connecting flat roofs and St. Vincent’s Church ridge,
the complex itself was very interesting and mirrored
the patterns of modernism. The elevation seen from
the square gave impression of a collage of French win-
dows, loggias and windows of varied forms which gave
striking chiaroscuro effect and impression of radiance.
Some windows were embedded deep, others — shallow,
window jambs were painted white. Between French
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si¢gajacych od podlogi az po strop, we wschodniej pie-
rzei przerywanym nickiedy bramami prowadzacymi do
zielonych wngtrz na tylach segmentéw. Sprawia wigc
ono wrazenie otwartego — zgodnie z modernistyczna
regula. Pétnocng pierzejg placu Nowy Targ przekryto
plaskim dachem, poniewaz w zarzadzie miejskim stro-
me dachy uznano za zbyt drogie. Mimo ze dzialanie to
doprowadzilo do powstania w diuzszej perspektywie
nickorzystnego ztozenia plaskiego dachu oraz kalenicy
kosciota $§w. Wincentego, powstaly zesp6t prezentuje sig
niebywale interesujaco i stanowi odbicie modernistycz-
nych wzorcéw. Elewacj¢ od strony placu stanowi kolaz
portfenetréw, loggii i okien o zréznicowanej formie,
dajacych wysmakowane efekty $wiatlocieniowe i ogdlne
wrazenie ,prze$wietlenia” elewacji. Stolarke okienna
osadzono w murze na réznych glebokosciach, a wegarki
pomalowano na bialy kolor. Pomig¢dzy portfenetrami
a usytuowanymi ponizej oknami umieszczono czarne
marblitowe dekoracje. Tafle szkla (sprawiajace wrazenie
ciemnych dla patrzacego z zewnatrz) lacza si¢ dzicki
wspominanym dekoracjom w podluzne pasy nadajac
wydtuzonej elewacji bardziej wertykalny charakter.
Zgodnie z najlepszymi tradycjami modernizmu w stylu
mi¢dzynarodowym w loggiach na ostatniej kondygnacji
zaprojektowano relingi, a same loggie pozostawiono
bez przekrycia, dodajac dramatyzmu $wiattocieniowym
efektom na elewacji. (Dzi$ niestety wszystkie loggie zo-
staly zadaszone, przez co elewacja stracila na strzelistoSci,
przygnieciona przez powstale cieniste jamy na ostatniej
kondygnacji). Przyziemie otwarto wspartymi na stupach
prze$witami prowadzacymi z placu na tyly bloku. Mimo
staran tworcow pomig¢dzy bramami umieszczono jednak
w parterach mieszkania. (Liczba normatywnych ustug
przypadajacych na dane osiedle zostala juz w tym przy-
padku wyczerpana, a zatem nie mozna byto przeznaczy¢
na nie parteréw)’. Uwage zwraca réwniez fakt, ze cata
koncepcja krytykowana byta przez Komisj¢ Urbanistyki
1 Architektury (KUA) jako ,,zachodnie nowalijki”. Zarzu-
cano projektantom nadmierne ,,dramatyzowanie” elewa-
¢ji 1 postulowano m.in. wlaczenie logii do powierzchni
mieszkaniowych. Ostatecznie jednak Komisja przyznala
autorom za ten projekt nagrode.

Realizacja nowej zabudowy na osiedlu Nowy Targ
pociagneta za soba zmiang charakteru zabudowy calej
wschodniej strony miasta, a nastgpnie tendencja ta roz-
lata si¢ na cale Stare Miasto w postaci tzw. plomb. Anna
1 Jerzy Tarnawscy opracowali kilka budynkéw plombo-
wych, ale najcickawszy wydaje si¢ by¢ biurowiec Zakta-
du Elektronicznej Techniki Obliczeniowej, w skrécie
ZETO, na ulicy Ofiar O$wigcimskich 7-13. Budynek
zaprojektowano w roku 1965, a zrealizowano w latach
1967-1969. Pierwsze maszyny wprowadzono tuw 1970
roku. Jest to obiekt skrajnie funkcjonalistyczny. Cala
koncepcj¢ definiowaly wymogi zwiazane z prawidlo-
wym funkcjonowaniem pomieszczonych tu maszyn —
mozgbw elektronowych wielkosci szaf — ktére wymagaty
duzych, jednoprzestrzennych pomieszczen. Obiekt jest
prostopadtoscienny, o konstrukeji stupowej, z atrium.
Elewacje péinocna, zachodnia i wschodnia opraco-
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windows and windows below there were black coloured
glass ornaments (marblit). Window panes (dark for those
looking from the outside) connected by the decoration
motives formed vertical accents. Loggias located on the
last stories — in compliance with the best world modern-
ist tradition — were roofless and equipped with railings
adding dramatic chiaroscuro effects. (Since nowadays
all loggias have been roofed, unfortunately, the elevation
has lost its translucent look, choked by dark caves on its
top full of shade.) The ground level was left open with
pillars that formed clearances opening the square into
backyard. Against intentions of the authors additional
tenements were inserted on the ground floor (since
the limits of commercial surface measures established
for the complex were exceeded)’. It is worth noting
that the whole concept was first criticized by the City
Planning and Architecture Commission naming it the
“western novelty”. Although the authors were accused of
“overdramatizing” the elevations and were encouraged
to include loggias surface into flats, they finally were
awarded prize for the project.

Completion of the Nowy Targ new complex gave
way to altering the character of the east part of the city
and then affected the whole Old Town by introduc-
ing the so called “infills”. Anna and Jerzy Tarnawski
designed several infill buildings of which ZETO (Elec-
tronic Computing Ultility) in the Ofiar O$wigcimskich
Street — designed in 1965 and completed in 1969 — was
the most interesting one. First computing perforated
card machines were installed in 1970. The building was
extremely functionalistic. Its concept was determined by
proper functioning and overall dimensions of wardrobe
large “clectronic brains” requiring great single space
rooms. The cuboidal building set on pillar structure
was provided with an inner atrium. North, east and
west elevations were smooth without any protrusions
or curves. Strips of windows with delicate segmenta-
tions were interweaved by terracotta mosaic plates:
black-black on the ground and third floor and black-
white on the second floor and on the crown strip. The
building site was sloping down towards the Kazimierza
Wielkiego Street hence the south elevation constituted
of four — instead of three — stories with garages on the
ground level. On the second and third floor a platform
replaced full walls forming an unsymmetrical clearance
through which an inner courtyard could be seen. The
entrance was marked by reinforced concrete roof sup-
ported on a wall decorated with ceramic ornaments. The
placement of the building crosswise to the St. Dorothea
route, its fagade retreated behind the historical construc-
tion line as well as lack of historical references still cause
controversies, though it was justified by technological
process requirements.

Nowadays the building though still in use seems to
be neglected due to dirty and unkempt elevation covered
with scribbles, mould and damp patches resulting from
technical faults. Fragments of op-art mosaic disappeared
and have not been replenished. Large shop windows,
through which huge machines and computers in opera-



wane sa gladko, bez wystgpoéw 1 zaloméw. Pasy okien
o delikatnych podziatach przetykane s3 plaszczyznami
dekorowanymi mozaika terakotowa: czarno-czarng
W przyziemiu i na trzeciej kondygnacji oraz czarno-biala
na drugiej kondygnacji i paSmie wieficzacym. Teren, na
ktérym usytuowano obiekt, opada w strong ulicy Ka-
zimierza Wielkiego. Potudniowa elewacja ma wigc nie
trzy, a cztery kondygnacje — z garazami umieszczonymi
na najnizszym poziomie. Lekkosci nadaje jej niesyme-
trycznie umieszczony prze§wit: na drugiej 1 trzeciej
kondygnacji petna $ciana ust¢puje miejsca tarasowi,
w perspektywie ktdrego widaé wewngetrzny dziedziniec.
Strefe¢ wejscia zaznaczono zelbetowym zadaszeniem
wspartym na Scianie, ktora zdobia ceramiczne dekora-
¢je. Budynek ustawiono w poprzek traktu $w. Doroty,
ajego fasadg cofnigto wzgledem istniejacej historycznie
linii zabudowy. Byto to jednak umotywowane koniecz-
noscia zachowania ciaglosci technologicznej wewnatrz
biurowca, ktéry otrzymal po prostu taka lokalizacjg. Jego
usytuowanie oraz brak historycznych nawiazan budza
weciaz kontrowersje wérdd opinii publicznej.

Dzi$§ budynek, cho¢ nieprzerwanie uzytkowany, jest
zaniedbany. Elewacje sa brudne, pokryte bazgrotami
wandali 1 oszpecone zacickami, powstatymi na skutek
usterek technicznych. Brakuje fragmentéw op-artow-
skiej mozaiki, ktéra pod wpltywem czasu wykruszyta sig
i nie zostata uzupelniona. Wielkie witryny, zza ktérych
wyzieraé miaty komputery, zastonigte zostaly roletami
i tkanina, a uzytkownicy na wlasng rek¢ zamontowali
w poszczegblnych pomieszczeniach klimatyzatory,
ktérych pudta szpeca elewagje.

W 1974 roku wedtug analogicznego projektu Anny
1Jerzego Tarnawskich powstato przy ulicy Legnickiej 36
Centrum Elektronicznej Techniki Obliczeniowej Prze-
mystu Budowlanego ETOB. Biurowiec stanowi niemal
kopi¢ ZETO, powicelajac zardwno rzut z wewngtrznym
dziedzificem 1 tarasem na tylnej elewacji, jak i stylistyke
elewacji. Projektowi temu zabraklo jednak w fazie re-
alizacji pieczolowitosci pierwowzoru i dopiero moder-
nizacja z lat 2011-2012 dokonana pod nadzorem autora
pozwolila wydoby¢ walory obiektu zamierzone przez
projektantéw, choé wykorzystanie wspdtczesnych ma-
terialow wykonczeniowych i zastapienie optyki op-artu
prosta biala oktadzing pozbawilo obiekt uroku oryginatu.

W 1977 roku zrealizowano wedtug projektu Tarnaw-
skich budynek Dolnoslaskiego Centrum Diagnostyki
Medycznej DOLMED. Obicekt zaprojektowano w for-
mie odwrdconego ostrostupa zderzonego z walcem.
Budynek ma konstrukgjg szkieletowa, co pozwolito na
zasugerowanie uwolnionego parteru. Pierwsza kondy-
gnacja jest tu nie tyle otwarta, co cofnigta za rzad fila-
réw (kontynuujacych stozkowy ksztalt bryly) 1 mocno
przeszklona. Miesci jednoprzestrzenny hol z szatniami
1 poczekalnia. Stad wachlarzowymi schodami mozna
si¢ byto dostaé na wyzsze kondygnacje. Dynamizmu
kompozycji dodaje zderzony z gtéwna bryla Scigty
walec mieszczacy wyprowadzony na zewnatrz szyb
windowy. Sciany ostonowe z metalu i szkta zaprojekto-
wano w uktadzie naprzemiennych paséw przeszklonych
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tion should be visible, have been covered with variety
of blinds, and the facades have been spoiled by boxes of
air conditioners installed inside.

The Building Industry Computing Centre (ETOB)
in Legnicka Street completed in 1974 was also designed
by Anna and Jerzy Tarnawski according to almost identi-
cal design as ZETO. It copied the ZETO building with
its cuboidal architectural form, internal courtyard and
platform on the back fagade as well as its style. Yet the
object had not been realized with sufficient care. It was
only during the modernization under the guidance of
the author in the years 2011-1012 when the intended
values of this project were presented though the use
of advanced contemporary finishing materials and re-
placement of op-art style mosaic by simple white covers
devoid the object of its original charm.

The Medical Diagnostic Centre (DOLMED) de-
signed by Jerzy Tarnawski was completed in 1977. The
object was planned in the form of inverted pyramid
clasped to a roller. Its skeletal construction enabled open-
ing the ground level and receding the glazed reception
area behind the row of pillars (which continued the form
of inverted pyramid). It was a single-space hall with
a cloakroom, waiting area, and the fan staircase leading
to the next levels. Behind, in the clasped beheaded roller
part, the lift shaft was installed. The external curtain
walls made of glass and metal were arranged in horizon-
tally alternating translucent and opaque strips. Elevation
was put in order by tiny vertical woodwork divisions
which made it look more vertical. On the second and
third floor they were cut through by open-work lamella
roofs acting as brise soleil.

The object was situated upon distinct esplanade
and was visible from all sides. The area in front of the
building was planned with great care for details —steps
were leading to the elevated building in front of the en-
trance area there was a shallow pond with the sculpture
of swans. The shape of inverted pyramid of DOLMED
resembles the unrealized project — dated for 1955 — of
Modern Art Museum in Caracas by Oscar Niemeyer
or Canadian pavilions for Expo ‘67. Unfortunately,
despite its place in the Index of Wroclaw Contem-
porary Architectural Heritage 1945-1989 DOLMED
has not, so far, undergone renovation but only careless
reconditioning works which has resulted, for example,
in implementing a “tabernacle” window into the lift
shaft roller part.

Jadwiga Grabowska-Hawrylak was the author of
numerous iconic examples of post-war Wroctaw mod-
ernism. She, alike Jerzy Tarnawski, also started her
work for Faculty of Architecture at Wroctaw Technical
University as a student. The maisonette gallery building
located in Kollataja Street realized in the years 1958
1960 was one of the most impressive and noticeable
examples of the modernism in the post-war Wroclaw.
Its authors: Jadwiga Grabowska-Hawrylak, Maria and
Igor Tawryczewski had belonged to the same generation
of students of the first two post-war years of Wroctaw
Faculty of Architecure.
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Fig. 1. DOLMED office building, fot. Marta Rudnicka-Bogusz 2016

i nieprzeziernych. Elewacj¢ porzadkuja drobne pionowe
podzialy stolarki, ktére zadziwiajaco wertykalizuja bryle.
Na drugiej i trzeciej kondygnacji przecigte zostaja jednak
azurowymi lamelowymi daszkami, ktére ,,Jamia” $wiatlo
1 rozpraszaja je.

Budynek umieszczono posrodku duzej esplanady,
dzigki czemu jego bryla jest doskonale widoczna z kaz-
dej strony. Plac przed obicktem zaprojektowany zostat
z dbatoscig o szczegdly — do budynku wyniesionego
o kilka stopni ponad poziom placu prowadza terenowe
schody, a stref¢ wejScia podkres$lono ptytkim basenem
z rzezba przedstawiajaca tabgdzie. DOLMED swoja
forma odwréconego ostrostupa przywodzi na mysl
niezrealizowany projekt Oscara Niemeyera z 1955 roku
na Muzeum Sztuki Wspdlczesnej w Caracas czy zespot
pawilonéw Kanady na Expo ’67. Niestety, mimo wpisu
na ,List¢ Dobr Kultury Wspélczesnej”, obiekt nie moze
doczeka¢ si¢ modernizacji, a prowadzone bezkrytycznie
remonty doprowadzily m.in. do pojawienia si¢ okna
w walcu szybu windowego.

Wiele z ikonicznych przyktadéw wroctawskiego
powojennego modernizmu wyszlo spod re¢ki Jadwigi
Grabowskiej-Hawrylak, ktéra podobnie jak Tarnawski,
juz w trakcie studiéw rozpoczgla pracg na Wydziale
Architektury Politechniki Wroclawskiej w charakterze
asystenta. Jednym z najefektowniejszych przyktadéw
wroclawskiego powojennego modernizmu jest po-
wstaly w latach 1958-60 galeriowiec mezonetowy przy
ul. Kottataja 9-12. Jego autorami sg architekei z dwdch
pierwszych powojennych rocznikéw: Jadwiga Gra-
bowska-Hawrylak oraz Maria 1 Igor Tawryczewscy.
Juz samo usytuowanie budynku jest modernistyczne.
Choé ustawiono go pierzeja réwnolegle do ulicy, wej-
$cie nie znajduje si¢ na jej poziomie, ale na esplanadzie,
o kilka stopni wyzej. Tworzy to wyrazny podzial na
strefy publiczng i pélprywatng, jednak bez ostrego roz-
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The placement itself of the building was modernist.
Though located parallel to the street its entrance was
not planned on the street level but from the elevated
esplanade which determined two distinct zones: the
public and half-private, yet avoiding strict segregation.
The facade was designed tectonically however with
ascetic means. There were three grades of depth to
the fagade. The first one was determined by the flat
roof, gable walls, loggias concrete plate running along
the whole building in the second story and transverse
walls expanded beyond the elevation. The second one,
which was deeper, was defined by loggias plate bars in
the fourth and sixth stories and balconies in the third,
fifth and seventh stories. The third grade, the deepest
one, was determined by the elevation surface.

The commercial area of the ground level created
a stripe of shop windows roofed by the above loggias.
The whole building was topped with terraced penthous-
es. Transverse walls rhythmically dividing the building
into sections gave it some vertical touch. Seen from the
backyard the elevation was organized with horizontal
communication tracts (galleries) and two staircase
towers. Unique solution implementing maisonette into
a gallery building allowed cross-through ventilation of
flats and reduced inner vertical communication. Origi-
nally the building was to be monochrome raw concrete
color, only loggia interiors were to be painted in white
and woodwork — painted black and white'’.

This unconventional building though located not far
from the Main Railway Station and well known to the
local community has deteriorated with no refurbishment
executed so far. Its elevation has been decaying, there
are visible damp patches, and the plaster work has been
covered with dust or peeled off. Original colors are time
blurred while the inhabitants freely choose the coloring
of their loggia interiors. The piazetta impression in front



cztonkowania przestrzeni ulicy. Fasadg
uksztaltowano niezwykle tektonicznie,
cho¢ przy uzyciu ascetycznych Srodkow.
Sa tu 3 poziomy gl¢bokosci elewacji.
Pierwsza plaszczyzng wyznacza stropo-
dach, Sciany szczytowe, plytowa barierka
logii II kondygnacji, biegnaca pasem na
calej dtugosci budynku 1 wyprowadzone
na zewnatrz elewacji §ciany porzeczne.
Polozona gl¢biej druga — plaszezyzny ply-
towych barierek logii IV 1 VI kondygnacji
oraz balkony III, V i VII kondygnacji.
Najglebsza trzecia — plaszczyzna elewacji.
Przyziemie — zarezerwowane na ustugi
1 handel - tworzy pas witryn, zadaszonych
polozona powyzej loggia. Catosé wienicza
penthousy z tarasami. Dzielace budynek na
sekcje $ciany poprzeczne nadaja fasadzie
wertykalizmu. Od strony podworza ele-
wacj¢ porzadkuja poziome ciagi galerii
komunikacyjnych 1 dwie wieze klatek
schodowych. Unikatowe rozwiazanie mezonetu w bu-
dynku galeriowym pozwala na przewietrzanie mieszkan
na przestrzat przy zredukowaniu komunikacji pionowe;j
wewnatrz mieszkan. Pierwotnie budynek utrzymany
miat by¢ w monochromatycznej kolorystyce surowego
betonu. Jedynie wngtrza loggii malowane mialy byé
na kolor biaty. Uktad ten powtarzaé¢ miala czarno-biata
stolarka'’. Ten niezwykle oryginalny budynek, dobrze
znany wroclawskiej spolecznosci, mimo ze potozny
jedynie kwartat od Dworca Gloéwnego, niszczeje niere-
montowany. Na elewacjach widoczne s3 zacieki, tynki
sa brudne 1 tuszcza si¢. Sklepowe witryny poza wszelka
kontrola wyklejono pstrymi reklamami. Oryginalne
barwy zatarl czas, a obecni mieszkanicy dowolnie ksztal-
tuja kolorystyke elewacji swoich mieszkan. Zniweczono
réwniez wrazenie piazetty przed budynkiem. Esplanada,
pierwotnie ograniczona zielong skarpa, od lat 70. wygra-
dzana byta coraz mocniej z przestrzeni ulicy, az odcigta
zostata wysokim, klinkierowym murem, kiedy polozony
ponizej chodnik zamieniono na parking.

Z kolei zaprojektowane przez Grabowska-Hawrylak
punktowce przy pl. Grunwaldzkim 4-20, Marii Sklo-
dowskiej-Curie 15 (1968-76) — potocznie nazywane
ysedesowcami” — po 40 latach eksploatacji doczekaly
si¢ wysmakowanej i udanej rewaloryzacji. Zbudowane
w latach 1968-76 wieze zaprojektowano na nieregular-
nym rzucie — z zygzakowato prowadzonymi dtuzszymi
Scianami oslonowymi — i wyposazono w tukowate
balkony. Budynki stanowily unikatowe, jak na swoje
czasy, rozwiazanie, nawigzujace do najlepszych wzor-
cow japonskich metabolistow, ale przywodzace na mysl
takze brutalizm, np. ,Barbican Centre” w Londynie
czy chicagowskie ,Marina City”"". Pierwotnie elewacje
wiezowcOdw wykonane mialy by¢ z bialego betonu.
Sciany zewngtrzne w obrebie tukowych balkonéw za-
projektowano natomiast w oktadzinie z drewna, a okna
w wykuszach — eliptyczne. Ze wzglgdu na niedostatki
wykonawcze zastosowano zwykle okna, budynki wy-
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Ryc. 2. Mezonetowiec galeriowy, fot. Marta Rudnicka-Bogusz 2016
Fig. 2 Gallery maisonette tenement house, fot. Marta Rudnicka-Bogusz 2016

of the building has also been destroyed. The esplanade,
which originally was to be fringed by a low wall and
green slope, has been cut oft with the high clinker wall
when the pavement beneath was turned to a parking lot.

A complex of detached tower buildings (located in
Grunwaldzki Square and Maria Sklodowska-Curie Street
— the so-called “sedesowce” — realized in the years 1968—
1976) designed by Jadwiga Grabowska-Hawrylak has
been successtully and tastefully revalued after 40 years of
utilization. The tower complex was designed on irregular
plan. The buildings were equipped with zigzag elongated
curtain walls, elliptic bay windows and arched balconies.
This design constituted a unique — for its times — solution
upholding best modernism principles of Japanese Me-
tabolists, but also brutalism of “Barbican Centre” as well
as Chicago’s “Marina City”"". Original tower elevations
were to be made of white concrete. External walls within
arched balconies were to be covered with timber facing.
Due to technological insufficiency during construction
instead of elliptic bay windows plain standard windows
were installed, the buildings were made in raw concrete
esthetics and clinker plates replaced timber facing.

Now the buildings are under refurbishment and
revaluation prepared in consultation with the design
author. Reinforced concrete curtain walls have been
strengthened and insulated. Elevations have been cov-
ered with plaster works in the color of white concrete
and balconies — with graphite plaster works. All building
entrances have also been reconditioned.

After Ryszard Natusiewicz completed his studies in
the Faculty of Architecture in Wroctaw (same year as
Jerzy and Anna Tarnawski) he continued his teaching
and research work at Wroctaw Technical University for
decades. In the years 1961-1963 a team of architects
including Edmund Matachowicz, Ryszard Natusie-
wicz, Kazimierz Klimczewski and Janusz Swiatkowski
was preparing the project of Dominikanski Sq. (former
Dzierzynski Sq.) building complex. The concept plan
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konano w estetyce surowego betonu, a zamiast drewna
wykorzystano ptytki klinkierowe. Obecnie przy budyn-
kach prowadzone sa prace rewaloryzacyjne. Autorzy
realizowanej koncepgji przygotowali ja w porozumieniu
z autorka projektu. Zelbetowe Sciany ostonowe wzmoc-
niono i ocieplono. Elewacje pokryto tynkiem w kolorze
biatego betonu, a w przestrzeni balkonéw w kolorze gra-
fitowym. Zmodernizowano takze wejscia do budynkow.

Razem z Tarnawskimi Wydzial Architektury ukon-
czyt Ryszard Natusiewicz, ktory przez kilkadziesiat
lat zwiazany byl dzialalno$cia dydaktyczna i naukowa
z Politechnika Wroctawska. W latach 1961-1963 pra-
cowal w zespole architektéw (Edmund Matachowicz,
Ryszard Natusiewicz, Kazimierz Klimczewski 1 Janusz
Swiatkowski), ktory opracowal projekt zabudowy
placu Dominikanskiego (6wcze$nie Dzierzynskiego).
Wizja tego obszaru zawierala projekty poszczegélnych
budynkéw, czgsto w stylistyce modernizmu. Zreali-
zowany w 1970 roku biurowiec PZU reprezentowal
jednak raczej zachowawczy funkcjonalizm. W zelbetowa
ramg poprzecznych Scian zewngtrznych i stropodachu
wprawiono od drugiej kondygnacji szklang Sciang osto-

comprised individual designs — many in compliance with
modernism stylistic.

The PZU office edifice completed in 1970 and was
however at most cautiously functionalist. The building
fagade — a glass curtain wall with tiny vertical partitions
was inserted into a frame formed by reinforced concrete
outer walls and a flat roof. The glass curtain wall started
in the second story and was slightly receded in relation
to the flat roof surface. The structure was broken down
by a reinforced concrete roofing which — at the ground
level — cut through the facade from the right and was
taking 2/3 elevation length ending with a concrete pillar.
Concrete stairs were inserted into the central part of this
entering area. The final impression was favorable though
slightly conservative since — according to the concept
presented by the author — the object was planned as
a part of a larger complex not a solitary building. Its
failed renovation carried out in 90’s of the XX century
has effected in the style obliteration. The glass elevation
with its minute divisions has been replaced with a typical
full wall, standard windows and segmentation suggest-
ing pilasters in grand order. It has resulted in loss of the

Ryc. 3. ,Sedesowce” po rewaloryzaciji, fot. Marta Rudnicka-Bogusz, 2016

Fig. 3. Tower buildings (“sedesowce”) after refurbishment, fot. Marta Rudnicka-Bogusz, 2016
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nowa o drobnych pionowych
podziatach, nieznacznie cof-
ni¢ta wzgledem plaszezyzny
stropodachu. Uktad ten prze-
tamuje zelbetowe zadasze-
nie, ktore wcina si¢ w fasade
z prawej strony na wysokosci
stropu nad przyziemiem i bie-
gnie przez 2/3 elewacji, aby
zakoficzy¢ si¢ zelbetowym
filarem. W centralnej cz¢Sci
zaznaczonej w ten sposéb
strefy wejSciowe]j umieszczo-
no schody wejsciowe. Osta-
teczne wrazenie, jakie sprawia
obicekt, jest pozytywne, jednak
moze nieco zachowawcze,
co wynikaé moze z faktu, ze
zgodnie z prezentowanymi
przez autora szkicami stano-
wi¢ mial element wigkszego
zespolu, a nie soliter, jak to si¢
ostatecznie stalo. Za zdecydo-
wanie nieudang uzna¢ mozna
natomiast przeprowadzona w latach 90. XX wicku mo-
dernizacj¢ budynku, ktéra catkowicie zatarla jego cechy
stylowe. Szklang elewacjg o siatce drobnych podziatéw
zamieniono wtedy na typows petna Sciang ze sztampowo
rozmieszczonymi oknami i podziatami sugerujacymi pi-
lastry w wielkim porzadku, gubiac przy tym zamierzone
przez autora tektoniczne zrdznicowanie.
Absolwentem drugiego rocznika Wydziatu Archi-
tektury byt Marian Barski. Podobnie jak Tarnawski
1 Grabowska-Hawrylak, Barski jeszcze przed ukon-
czeniem studiéw podjal pracg w charakterze asystenta,
ktéra kontynuowat osiagajac stopien profesorski (1993)
1 piastujac stanowiska prodzickana (1984-87) i dzickana
(1987-90). W latach 60.-70. XX wieku, wraz z zong
Krystyna, Barski opracowal kompleksowa koncepcje
dzielnicy naukowej w rejonie placu Grunwaldzkiego.
Zrealizowano z niej wybrane budynki, m.in. Audy-
torium Chemii Uniwersytetu Wroctawskiego z lat
1968-71. Jest to funkcjonalistyczny budynek z zelbetu
1 blachy falistej. Bryla na pierwszy rzut oka zdradza,
ze w $rodku znajduja si¢ sale audytoryjne o schodko-
wym ukladzie siedzei. Obiekt — dwukondygnacyjny
od strony rzeki — plynnie opada do jednej kondygnacji
w elewagji tylnej. Wejscie umieszczone jest w wyzszej
czgSci budynku, w pasie witryn zadaszonym przez nad-
wieszong cz¢S$¢ westybulu za audytorium i dostgpne
z niewielkiej esplanady. Audytorium stanowi bardzo
cickawy casus, poniewaz w 2012 roku zostalo wpisane
do rejestru zabytkdéw (numer rejestru A/5833). Odbylo
si¢ to jednak wobec sprzeciwu uczelni, ktéra obawiata
sig, ze uznanie obicktu za zabytek zamknie drogg do jego
modernizagji i swobodnej adaptacji na nowe funkcje®.
Obecnie budynek stoi niewykorzystywany 1 niszczeje.
Jego funkcjonalnosé¢ si¢ skonczyla — obecnie do pro-
wadzenia wykladéw potrzebne sa wigksze audytoria.
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Ryc. 4. Audytorium, fot. Marta Rudnicka-Bogusz 2016
Fig. 4. Auditorium in state of dilapidation, fot. Marta Rudnicka-Bogusz 2016

intended tectonic differentiation of the fagade.

Marian Barski belongs to the same generation of
architects as Jerzy Tarnawski and Janina Grabowska-
Hawrylak. Like them he started his teaching and research
work for the Faculty of Architecture as a student and
continued it further on in the position of dean deputy
(1984-1987), dean (1987-1990) and professor (since
1993). In 60’s and 70’ of XX century Marian Barski with
his wife Krystyna developed a complete concept plan of
a campus area situated in the vicinity of Grunwaldzki
Square. Only selected edifices were realized, Chemistry
Auditorium Wroctaw University being one of them
(1968-1971). It was planned as a strictly functionalis-
tic object built of reinforced concrete and corrugated
sheet according to the principle that its purpose and
use should determine its shape and design. Hence,
from the first sight, its architectural form revealed that
inside there were auditorium lecture halls with seating
places arranged in tiers. Viewed from the Odra riverside
it was a two-story building smoothly falling to become
a single-story edifice in its back part. The entrance was
accessed from an esplanade located in the higher part
among the band of shop windows roofed by overhanging
part of lobby located behind auditorium. The case of this
object is a very interesting one. In 2012 the Auditorium
was entered into the Register of Monuments (register
no. A/5833) despite the protest raised by the University
authorities afraid that as a monument the building would
not be subjected to reconditioning or free adaptation".

Nowadays the building deteriorates not utilized
any more. It is no longer functional — larger halls are
required today. Its functioning is not possible also due
to the contemporary fire and safety regulations. It is
a paradox that the Auditorium was registered as a monu-
ment since a great part of its internal design made of
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W jego eksploatacji przeszkadzaja tez np. obowiazujace
przepisy ppoz. Obiekt wpisano na list¢ m.in. z powodu
zachowania duzej czgsci oryginalnego wystroju wngtrz,
ktéry w przewazajacej mierze wykonano z drewna, jak
podwieszane sufity, ostony grzejnikdw oraz boazerie
na $cianach, ktére zwyczajnie nie spelniaja dzisiejszych
wymogbw bezpieczenistwa. Siostrzany obiekt, potozone
nicopodal audytorium Instytutu Matematyki i Informa-
tyki, ktérego nie wpisano do rejestru, po rewaloryzacji
jestw czynnym uzytkowaniu. Mozliwe wigc, ze wpis do
rejestru byl przeklenstwem w przebraniu blogostawieri-
stwa 1 odnidst skutek odwrotny niz zamierzona ochrona.

3. PODSUMOWANIE

Wroctaw moze poszczycié si¢ wieloma realizacja-
mi powojennego modernizmu, ktére zakorzenione
w przedwojennych wzorcach, twérczo wybiegaja
w przyszio§é. Powstala architektura jest $wiadectwem
swojej epoki. Skfadaja si¢ na nig dzieta wybitne i prze-
cigtne, ale — jak podkresla Andrzej Basista” — nie tylko
dzieta wybitne tworza obraz epoki, a ponadto dzieta wy-
bitne potrzebuja spdjnego tla dla wlasciwej ekspozycji.
Mimo ze dziedzictwo sprzed 1945 roku przestato by¢
tematem tabu wsrdd polskich mieszkaficow tego bylego
niemieckiego miasta i zostalo docenione, to wcigz nie
potrafia oni ustosunkowac si¢ do twdrczosci pierwszych
powojennych dekad. Z jednej strony powstaja Listy
Wapdtczesnego Dziedzictwa punktujace najlepsze obickty
1 postulujace ich konserwatorska ochrong, z drugiej
w centrum miasta obiekty z tych list pozostawiane sa
w oplakanym stanie, bez renowacji 1 wsparcia miasta
(ZETO, Nowy Targ, mezonetowiec), a czynione przy nich
remonty prowadza do catkowitego zatarcia ich pierwot-
nej stylistyki (PZU na placu Dominikariskim). Droga
do ochrony wspdlczesnego dziedzictwa modernizmu
nie okazuje si¢ tez wpis do rejestru zabytkow, ktory sam
w sobie nie stymuluje zadnych konkretnych dziatan
1 nie jest w stanie tchnaé w obiekty drugiego zycia, bez
ktérego popadna w ruing. Rzadko wciaz zdarzaja si¢
udane renowacje, przeprowadzone w porozumieniu
z autorami, w poszanowaniu ich twérczej woli, jak
renowacja ,sedesowcOw”. Musimy jeszcze wiele pracy
wlozyé w wypracowanie wlasnej drogi do skutecznej
ochrony najnowszego dziedzictwa.

timber had been preserved: suspended ceilings, radiator
covers and paneling on the walls. A sister architectural
object located nearby, Mathematics and Informatics
Institute, which was not entered into the Register, has
been modernized and revaluated and is still utilized. It
is most probable that, in this case, a place in the Register
constitutes a curse rather than a blessing and results in
the opposite effect than intended protection.

3. SUMMARY

Wroctaw may pride itself on many modernist build-
ings from the second half of the 20th century. Though
rooted in pre-war modernist standards the creative
potential of these objects answers future challenges. Ar-
chitecture constitutes its times testimony. It is composed
of splendid imposing projects as well as of average ones.
The image of an epoch is created not only by outstand-
ing works of art — proper exposition of eminent projects
require consistent background, as Andrzej Basista" used
to say. The architectural heritage from before 1945 is no
longer a taboo for the Polish inhabitants of this former
German city, it has even been well appreciated, yet so
far creative activity of the first post war decades has not
been well responded to.

The Index of Wroctaw Contemporary Architectural
Heritage 1945-1989 has been created stipulating conser-
vator’s protection of the best objects, at the same time
some of these buildings are neglected, not renovated
and without any support from the city Council (ZETO,
Nowy Targ complex, maisonette gallery building). In
other cases the applied refurbishment and recondition-
ing works cause obliteration of their original style (PZU
in Dominikanski Sq.).

The entry into the Register of Monuments does not
guarantee conservator’s protection upon the contem-
porary modernism heritage since it does not oblige the
authorities to undertake any definite activities that would
give the buildings their second life without which they
fall into ruin. The successful refurbishment and revalua-
tion works, which take into consideration creative inten-
tions of the design author, as in the case of “sedesowce”
in Grunwaldzki Circus, are rather infrequent. A lot of
effort is necessary to find the efficient way of protecting
our most contemporary heritage.

BIBLIOGRAFIA / REFERENCES

[1] Sottysik M.J. Gdynia miasto dwudziestolecia mig-
dzywojennego: urbanistyka i architektura. PWN,
Warszawa, 1993.

[2] Sottysik M.J. Na styku dwoch epok: architektura
gdynskich kamienic okresu mi¢dzywojennego.
»Alter Ego”, Gdynia, 2003.

[3] Pretezynski Z. Pamigci architektéw wroctawskich
1945-2005. DOIA, Wroctaw, 2010.

Wiadomosci Konserwatorskie * Journal of Heritage Conservation « 49/2017

[4] Barucki T. Zapomniana architektura II Rzeczpo-
spolitej. In: Czarnecki W. (ed.) Wptyw dorobku II
Rzeczpospolitej na urbanistykg 1 architekturg po-
wojenna. Wydawnictwo Wyzszej Szkoty Finanséw
i Zarzadzania, Bialystok, 2011.

[5] Salm J. Plac przed kosciolem $w. Teresy w Lodzi
1 niedokoniczone dzieto architekta Z. Wardzaty. In:
Czarnecki W. (ed.) Wplyw dorobku II Rzeczpo-

1M =



spolitej na urbanistyke i architektur¢ powojenna.
Wydawnictwo Wyzszej Szkoly Finanséw 1 Zarza-
dzania, Bialystok, 2011.

[6] Niemierko S. Architekci w powojennym Wrocla-
wiu. In: Zasada J., Zwierzchowski A. (ed.) Archi-
tekci Wroctawia 1945-1995. 50 lat Stowarzyszenia
Architektéw Polskich we Wroclawiu 1 na Dolnym
Slasku. Wroctaw, 1996.

[7] Przylecka D. Odbudowa i rozwdj Wroctawia
w planach zagospodarowania przestrzennego z lat
1945-1994. Wroctaw, 2006.

[8] Protokét z posiedzenia G.K.U.A. z dnia 10 stycznia
1958 roku; w zbiorach Anny i Jerzego Tarnawskich.

[9] Duda M. Budynek mieszkalno-ustugowy, ul. Ksig-
dza Hugona Koltataja 9-12. In: Eysymontt R. i1in.
(ed.) Leksykon architektury Wroctawia. Via Nova,
Wroctaw, 2011.

[10] Hryncewicz-Lambert G. Zespdt mieszkaniowo-
-ustugowy. In: Eysymontt R. i in. (ed.) Leksykon
architektury Wroctawia. Via Nova, Wroctaw, 2011.

[11] Krzywka L. Audytorium: podziwiaé czy uzy-
waé? http://uni.wroc.pl/node/4069 (dostgp:
2016-10-15).

[12] Basista A. Ciag dalszy sporu o centrum Legnicy.
Architektura 1967;9(238).

—_

Soltysik M.J., Gdynia miasto dwudziestolecia migdzywojennego:
urbanistyka i architektura, PWN, Warszawa 1993, passim oraz
Sottysik M.J., Na styku dwdch epok: architektura gdyiskich
kamienic okresu migdzywojennego, ,Alter Ego”, Gdynia 2003,
passim.

wywiad z Olgierdem Czernerem oraz Jerzym Tarnawskim,
27 czerwca 2013.

Pretezynski Z., Pamieci architektéw wroctawskich 1945-2005,
DOIA, Wroctaw 2010, 54-62.

Barucki T., Zapomniana architektura II Rzeczpospolitej [w:]
Wplyw dorobku II Rzeczpospolitej na urbanistyke i architekture
powojenng, W. Czarnecki (red.), Wydawnictwo Wyzszej
Szkoty Finanséw i Zarzadzania, Bialystok 2011, 21.
Salm J., Plac przed kosciotem sw. Teresy w Lodzi i niedokoticzone
dzielo architekta Z. Wardzaty [w:] Wptyw dorobku II Rzeczpo-
spolitej na urbanistyke i architekture powojenng, W. Czarnecki
(red.), Biatystok 2011, passim.

Niemierko S., Architekci w powojennym Wroctawiu [w:]
Architekci Wroctawia 1945-1995. 50 lat Stowarzyszenia Archi-

)

~

o

tektéw Polskich we Wroctawiu i na Dolnym Slasku, J. Zasada,
A. Zwierzchowski (red.), Wroclaw 1996, 123.

7 Okreslenie zaczerpnigte od Olgierda Czernera podczas
wywiadu z 27 czerwca 2013.

¥ Przytecka D., Odbudowa i rozwdj Wroctawia w planach
zagospodarowania przestrzennego z lat 1945-1994, Wroclaw
20006, 14.

? Protokdt z posiedzenia GKUA z dnia 10 stycznia 1958 roku;
w zbiorach Anny i Jerzego Tarnawskich

' Duda M., Budynek mieszkalno-ustugowy, ul. Ksiedza Hugona
Kottgtaja 9-12, [w:] R. Eysymontt i wsp. (red.), Leksykon
architektury Wroctawia, Via Nova, Wroctaw 2011, 520.

"' Hryncewicz-Lambert G., Zespdt mieszkaniowo-ustugowy, [w:]
R. Eysymontt i wsp. (red.), Leksykon architektury Wroctawia,
Via Nova, Wroctaw 2011, 767.

" Krzywka ¥., Audytorium: podziwiaé czy uzywac?, http://
uni.wroc.pl/node/4069 (dostgp: 2016-10-15).

" Basista A., Ciqg dalszy sporu o centrum Legnicy, ,Architektura”
9/238 wrzesien 1967, 378.

Streszczenie

Wroctawski Wydzial Architektury zakladali archi-
tekci, ktorzy ksztalcili sig 1 wyktadali przed II wojna
Swiatowa na Politechnice Lwowskiej. Ich uczniowie,
szczegdlnie z pierwszych rocznikdw, ktore studiowaty
przed wprowadzeniem doktryny socrealizmu, mieli
okazj¢ z pierwszej r¢ki otrzymacé informacje o wzorcach
modernizmu i tworzy¢ w tej stylistyce akademickie pro-
jekty pod okiem praktykéw. Ci, ktérzy choé przez krétki
czas kontynuowali swoja naukowa karier¢ na Wydziale,
przedtuzyli jeszcze swoja ekspozycj¢ na przedwojenne
wzorce, co ujawnilo si¢ w ich pdzniejszej tworczosci.
Mimo ze dziedzictwo sprzed 1945 r. przestato byé we
Wroclawiu tabu, to twérczosé powojennych dekad weiaz
zawieszona jest w limbusie. Z jednej strony powstaja wy-
kazy postulujace ochrong wybranych obicktéw, z drugiej
obiekty te pozostawiane s3 bez renowacji, a ich remonty
prowadza do zatarcia pierwotnej stylistyki. A przeciez
reprezentujg nickiedy najlepsze ogblnoswiatowe wzorce
lub nawet je wyprzedzaja.
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Abstract

The Faculty of Architecture in Wroctaw was founded
by architects who had studied at and later worked for Lvov
Technical University before the World War II. Those of
their students, who started their post war education in
Wroctaw before introduction of socialist realism, were
beneficiaries of modernist standards implemented and
trained by their professors. Several architects, who — at
least for a short time— continued their professional career
at the Faculty, adapted the pre-war concepts, as revealed
in their future designs. However while pre-war heritage
of Wroctaw no longer constitutes a taboo it used to, the
legacy of post-war first decades still lingers in limbo. On
the one hand there are indexes of most valued objects
suitable for preservation, yet on the other close to none
of them are ever properly repaired. They are being re-
furbished or reconditioned — which frequently leads to
obliteration of their original stylistics and spatial disposi-
tion — without considering that they follow best world
examples of the style, sometimes even pioneerin them.
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1. WPROWADZENIE

Rada Ochrony Zabytkéw przy Ministrze Kultury
1 Dziedzictwa Narodowego w Uchwale nr 1 w sprawie
ochrony dziedzictwa architektury i urbanistyki XX wieku
w Polsce z dnia 29 kwietnia 2016 roku stwierdzila:
Architektura, urbanistyka oraz dziela techniki XX wicku
w Polsce, w tym takzZe powstate po 1945 roku, stanowiq nasze
narodowe dziedzictwo kulturowe, wymagajgce systemowej
ochrony, takiej jakq objete zostato dziedzictwo kulturowe, be-
dgce swiadectwem rozwoju cywilizacyjnego w innych epokach
historycznych [13]. Nowa Huta, wielka 1 ludna dzielnica
Krakowa, ktéra powstala w miejsce otwartego krajobra-
zu rolniczego podkrakowskich wsi po roku 1948, jak
matlo ktdry zespdt urbanistyczny w Polsce moze by¢
ilustracja prawdziwosci tych stéw [1]. Bowiem Nowa
Huta to bogaty i wiclowatkowy zespdt zabudowy z 2.
polowy XX w., wznoszony wedtug kompletnej koncepgji
urbanistycznej, w ktdrej odnajdujemy zaréwno tradycjg
tesknoty za miastem idealnym, rozmach urbanistyki ba-
roku, jak i elementy miasta-ogrodu, czy echa koncepcji
racjonalnego miasta industrialnego tworzacego godne

1. INTRODUCTION

The Monument Protection Council by the Minister
of Culture and National Heritage in the Act no 1 con-
cerning protection of the heritage of the 20"-century architecture
and urban design in Poland from April 29, 2016, stated:
Architecture, urban design and works of technology of the 20"
century in Poland, also including those created after 1945,
constitute our national cultural heritage which requires system
protection, such as is guaranteed to cultural heritage which
bear evidence of civilisational development in other historic
epoch [13]. Nowa Huta, a large and populous district
of Krakow, which replaced the open farm landscape
of villages near Krakow after the year 1948, illustrates
the truth of those words as no other urban complex in
Poland [1]. Nowa Huta is a rich and multi-layer build-
ing development complex from the 2™ half of the 20®
century, erected according to a complete urban plan-
ning concept, in which we can find both the tradition of
longing for an ideal city, the scale of the Baroque urban
planning, as well as elements of a garden city, or echoes
of the concept of a rational industrial city offering de-
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warunki zycia dla wielkoprzemystowego proletariatu
[6]. Miasto powstawalo jako zaplecze dla strategicznego
kombinatu metalurgicznego wpisanego w zimnowojen-
ng strategi¢ ,Bloku Wschodniego”. Miato byé zarazem
matecznikiem nowego spoleczenistwa, ktére — zaharto-
wane w budowie panistwa socjalistycznego — przyjmie
ideologi¢ i przewodnia rolg Partii jako co$ naturalnego.
Paradoksalnie Nowa Huta stata si¢ $wiadectwem fiaska
1 utopijnosci politycznych wizji [11]. Nie doszto do
realizacji pelnej koncepcji funkcjonalnej — nie powstaty
gmachy reprezentacyjne, takie jak ratusz czy siedziba
partii. Owo zaniechanie planéw bylo jednym z wyrazi-
stych 1 wezesnych sygnaldéw ograniczeft systemowych
gospodarki planowej. Natomiast spoteczno$¢ Nowej
Huty data $wiadectwo trwalosci tozsamosci kulturowej,
w ktdrej poczucie niezaleznosci 1 zwiazki z tradycja ko-
Sciota katolickiego odgrywaja zasadnicza rolg. Nieprzy-
padkowo Nowa Huta byla arena najgwaltowniejszych
protestéw spotecznych doby transformacji ustrojowych
1 jedng z preznych kolebek Solidarnosci [7]. Kolejny
paradoks historii sprawit, ze do Nowej Huty przylgn¢lo
jednak bardzo silnie miano ,miasta socjalistycznego”,
co w ostatnich dekadach rzutowalo na jej postrzeganie
i paradygmaty ochrony [5]. Rosnacy dystans pokolenio-
wy pozwala odkrywaé wartosci Nowej Huty na nowo.
Dzi§ dostrzegamy w niej przede wszystkim Swiadectwo
polskiej mysli urbanistycznej i architektonicznej, zwiazki
z koncepcjami projektowymi z okresu migdzywojen-
nego i wezesniejszych etapdw rozwoju miast przemy-
stowych oraz wskazujemy obickty bedace wynikiem
recepcji europejskich koncepgji architektonicznych,
od socrealizmu, przez mi¢dzynarodowy modernizm
w duchu Le Corbusiera oraz poszukiwan skandynaw-
skich, po specyficzny dla srodkowej i wschodniej Europy
socmodernizm [2, 14]. Nowa Huta jest wyjatkowym
(co najmniej w skali Polski) rezerwatem urbanistycz-
no-architektonicznym, a zarazem zywym organizmem
miejskim o indywidualnym obliczu spotecznym i czyn-
nym Srodowisku miejscowych aktywistéw — mitosnikow.
Jest wcigz owiana legendami i niezmiennie wymaga
odkrywania swego prawdziwego, wiclowatkowego ob-
licza historycznego [7, 8]. Z kolei skutecznej ochronie
owego wyjatkowego oblicza dzielnicy postrzeganej jako
cenny krajobraz historyczny ma stuzy¢ ustawowa forma
ochrony zabytkdow, jaka jest park kulturowy.

2. PARK KULTUROWY NOWE]J HUTY

Park kulturowy jest szczegblna forma ochrony
cennego krajobrazu historycznego. Jest forma ochrony
zabytkdéw wprowadzong w ustawie o ochronie zabytkéw
i opiece nad zabytkami z 2003 r. Istota dziataii ochron-
nych jest identyfikacja wartosci, ktérych owa ochrona
ma dotyczy¢. Identyfikacja warto$ci umozliwia nastgpnie
ich hierarchizacjg, waloryzacjg oraz okreSlenie zagrozen
1 proceséw, ktérym owe wartosci podlegaja. Te ustalenia
z kolei staja si¢ podstawa diagnozy oraz zalecen zawar-
tych w programie ochrony parku kulturowego. Taka
kolejno$é dzialah jest zgodna z metoda doskonalona
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cent living conditions to industrial proletariat [6]. The
city was created as a base for a strategic metallurgical
conglomerate plant inscribed into the cold-war strategy
of the “Eastern Block”. It was also to be the bastion of
a new society which, hardened while building a social-
ist state, would accept the ideology and the leading
role of the Party as something natural. Paradoxically,
Nowa Huta became a testimony to a fiasco and utopian
character of political visions [11]. The full functional
concept was not realised — the formal edifices such as
the town hall or the party headquarters were never
erected. Abandoning those plans was one of the clear
and early heralds of system limitations of the planned
economy. But the community of Nowa Huta bore
the testimony of the permanence of cultural identity
in which the sense of independence and connections
with the tradition of the Catholic Church played a
major role. It was not accidental that Nowa Huta was
an arena of the most violent social protests of the politi-
cal transformation era and a cradle of Solidarity [7]. By
another paradox of history the label of a “socialist city”
stuck fast to Nowa Huta, which during the last decades
affected its perception and paradigms of protection [5].
However, the growing generation distance has allowed
for discovering anew the values of Nowa Huta. Today
we see in it primarily the evidence of Polish urbanist
and architectonic thought, allusions to project con-
cepts from the inter-war period and previous stages of
the development of industrial towns, and we indicate
objects that resulted from the reception of European
architectonic concepts from socialist realism, through
international modernism in the spirit of Le Corbusier
and Scandinavian quest, to socialist modernism char-
acteristic for central and eastern Europe [2, 14]. Nowa
Huta is a unique urban — architectonic reserve (at
least on the scale of Poland), as well as a living urban
organism with an individual social countenance and a
vibrant milieu of local activists — enthusiasts. It is still
shrouded in legends and ceaselessly requires discover-
ing its true, multi-faceted historic countenance [7, 8].
Thus, the statutory form of monument protection,
such as a cultural park, is to effectively preserve that
unique countenance of the district perceived as a valu-
able historic landscape.

2. NOWA HUTA CULTURAL PARK

A cultural park is a specific form of protecting
valuable historic landscape. It is a form of monument
protection introduced in the Monument Protection
Act from 2003. The essence of protective activities
is identification of values which are to be protected.
Identifying those values allows for their subsequent
hierarchisation and evaluation, as well as determin-
ing threats and processes which those values are
subject to. In turn, those findings serve as a basis
for a diagnosis and recommendations included in
the protection programme of a cultural park. This
order of activities is in keeping with the method

Wiadomosci Konserwatorskie * Journal of Heritage Conservation  49/2017



w oparciu o do$§wiadczenia zgromadzone w pracach
na rzecz innych parkéw kulturowych, szczegdlnie dla
parku kulturowego ,Stare Miasto” w Krakowie [9]
oraz w sferze ochrony i zarzadzania miejsc §wiatowego
dziedzictwa UNESCO [12].

W Uchwale NR CIX/1642/14 Rady Miasta Krakowa
z dnia 11 czerwca 2014 r. w sprawie zamiaru utworzenia
parkdw kulturowych na obszarze Gminy Miejskiej Krakdw
pn.: ,Park Kulturowy Nowa Huta” oraz ,Park Kulturowy
Stare Podgdrze z Krzemionkami” samorzad Krakowa
w lapidarnej formie wyrazit wolg utworzenia Parku
Kulturowego na terenic Nowej Huty. Jest to uchwala
wynikajaca z postrzegania oméwionej wyzej wyjatko-
wej wartoSci miejsca oraz troski o przestrzen publiczna,
krajobraz i walory urbanistyczno-architektoniczne
oraz historyczne tej cz¢Sci Krakowa. Uchwala zostata
podjgta w wyniku oceny doSwiadczen z funkcjonowa-
nia Parku Kulturowego ,,Stare Miasto”, ktéry powstal
w oparciu o Uchwal¢ Nr CXV/1547/10 Rady Miasta
Krakowa z dnia 3 listopada 2010 r. w sprawie utworzenia
parku kulturowego pod nazwq Park Kulturowy Stare Mia-
sto oraz pdzniejsze akty prawa miejscowego [9]. Cel
utworzenia Parku Kulturowego Nowa Huta okre$lono
nast¢pujaco [10].

Cel strategiczny

Park Kulturowy Nowa Huta powotuje si¢ w celu
ochrony krajobrazu kulturowego oraz zachowania
wyrdzniajacych si¢ krajobrazowo terenéw z zabytkami
nieruchomymi i zielenia komponowana charaktery-
stycznymi dla miejscowej tradycji budowlanej i osadni-
czej, ktdra okresla historia powstania i funkcjonowania
nowoczesnego ,miasta idealnego”, jakim miata by¢
Nowa Huta w intencji swych projektantow.

Cele szczegolowe

1. zachowanie i ekspozycja dziedzictwa kulturowe-
go 1 krajobrazu historycznego uktadu urbanistycznego
Nowej Huty w granicach okreslonych na zalaczonej
mapie, z uwzglgdnieniem zachowanych reliktéw ukia-
doéw wezesniejszych, przedindustrialnych, zawierajacych
pamigé o Sredniowiecznej genezie i tradycji osadniczej
obszaru;

2. ochrona historycznej linii zabudowy, gabarytow
1 form architektonicznych;

3. ochrona funkcjonalna i kompozycyjna osi komu-
nikacyjnych i przestrzeni publicznych wraz z integralnie
z nimi zwigzana kompozycja zieleni, szczegdlnie histo-
rycznych ciagéw alejowych, ogrodéw, skwerdw oraz
zieleni Skarpy i Lak Nowohuckich, z dopuszczeniem
rewaloryzacji 1 biezacej pielggnacji terenéw zielonych;

4. ochrona osi, ciagdw i punktdéw widokowych
umozliwiajacych bliskie i dalekie widoki na charak-
terystyczne elementy zagospodarowania obszaru, ze
szczegblnym uwzglednieniem widokdw wyrézniajacych
si¢, wyszczegdlnionych w planie ochrony Parku oraz
widokéw z obszaru Parku na charakterystyczne elementy
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perfected on the basis of experience acquired during
work concerning other cultural parks, especially the
cultural park “Old Town” in Krakow [9] and in the
sphere of protecting and managing UNESCO World
Heritage sites [12].

In the Resolution No CIX/1642/14 of the Krakow
City Council from June 11, 2014, concerning the inten-
tion to establish cultural parks in the area of the Krakow
City District, called: “Cultural Park Nowa Huta” and
“Cultural Park Stare Podgdrze with Krzemionki” Krakow
local authorities in a lapidary form stated their will
to create the Cultural Park in the Nowa Huta area. It
was a resolution resulting from the perception of the
aforementioned unique value of the place and concern
about public space, landscape, urban-planning, archi-
tectonic and historic values of that part of Krakow. The
resolution was adopted after assessing the experience
gained while managing the Cultural Park “Old Town”,
which was established on the basis of the Resolution
No CXV/1547/10 of the Krakow City Council from
November 3, 2010, concerning establishing a cultural park
called Cultural Park Old Town and later acts of the lo-
cal law [9]. The purpose of creating the Nowa Huta
Cultural Park was defined as follows [10].

Strategic aim

Nowa Huta Cultural Park has been established in
order to protect the cultural landscape and to preserve
outstanding areas with immovable monuments and
arranged greenery characteristic for local building and
settlement tradition, which is defined by the history
of creating and functioning of the modern “ideal city”
that Nowa Huta was intended to be by its designers.

Detailed aims

1. preserving and exhibiting the cultural heritage
and historic landscape of the urban layout of Nowa
Huta within the limits outlined on the enclosed map,
considering the preserved relics of previous pre-indus-
trial layouts, commemorating the medieval origin and
settlement tradition of the area;

2. protecting the historic line of the building devel-
opment, size and architectonic forms;

3. functional and composition protection of com-
munications axes and public spaces together with
integral composition of greenery, particularly historic
avenues, garden, greens and the vegetation of Skarpa
and ¥aki Nowohuckie, with allowed revalorisation and
current maintenance of green areas;

4. protecting viewing axes, vistas and points allow-
ing close and distant views of characteristic elements
of the area development, with particular stress on the
outstanding views, listed in the Park protection plan,
and views from the Park area onto characteristic ele-
ments of the surroundings (viewing vistas towards the
Vistula Valley and the Carpathians and relations with
the Metallurgical Conglomerate Plant);
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otoczenia (otwarcie widokowe ku dolinie Wisly 1 Kar-
patom oraz relacje z Kombinatem Metalurgicznym);

5. ochrona krajobrazu kulturowego poprzez prze-
ciwdziatanie nadmiernej rozbudowie dziatalnosci han-
dlowej 1 ustugowej oraz modernizacyjnej, ingerujacej
w formg architektoniczng obiektéw zabytkowych badz
zakt6cajacej ich ekspozycje, jak réwniez ingerujacej lub
zaklbcajacej mozliwos¢ ekspozycji przestrzeni publicznej
lub sprzecznej z tradycja kulturowa Parku i zwiazana
z nig estetyka;

6. ochrona zagospodarowania i uzytkowania
przestrzeni i kubatur w celu zachowania charakteru
mieszkalnego dzielnicy, z uwzglgdnieniem utrzymania
infrastruktury kulturalnej, rekreacyjnej i ustugowej ukie-
runkowanej na utrzymanie komfortu zycia miejscowej
spolecznosci, przy poszanowaniu form i historycznej
substancji architcktonicznej.

Tak sformutowane cele maja stuzy¢ zintegrowanej
ochronie warto$ci krajobrazowych, urbanistycznych,
architektonicznych i przyrodniczych miejsca, przy
uwzglednieniu potrzeb zréwnowazonego rozwoju
1 zachowania charakteru funkcjonujacej dzielnicy miesz-
kaniowej, utrzymujacej standard dogodnych warunkow
zycia oraz specyfike kulturowa. Dokumentem, w ktdrym
zawarto wytyczne dla osiagania powyzszych celow, jest
Plan Ochrony Parku Kulturowego Nowa Huta [10].

3. PLAN OCHRONY PARKU
KULTUROWEGO

Plan Ochrony Parku Kulturowego Nowa Huta
w Krakowie jest dokumentem Samorzadu Miasta,
okreslajacym spos6b gospodarowania: zarzadzania
1 urzadzania obszaru Nowej Huty — przede wszystkim
w celu ochrony, cz¢$ciowej renowagcji 1 ,,dobrej konty-
nuacji” postaci jego krajobrazu kulturowego. Krajobraz,
rozumiany jako fizjonomia kulturowego i przyrodni-
czego Srodowiska Nowej Huty, traktowany jest jako
synteza wszystkich proceséw, rozgrywajacych si¢ na
tym terenie w perspektywie historycznej, ksztaltuja-
cych jego wspdlczesnosé i1 przyszio§é. Krajobraz — jako
najbardziej dostowny wizerunek Nowej Huty — jest
po prostu podmiotem ochrony. Plan ochrony wynika
z Ustawy o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami
z 23 lipca 2003 roku. Jest wyrazem woli samorzadu co
do ustanowienia zasad gospodarowania na obszarze
Nowej Huty, bardziej precyzyjnych, niz wynikaé to
moze z miejscowych plandéw zagospodarowania prze-
strzennego. Plan ochrony Parku Kulturowego Nowa
Huta sporzadzono w celu uzupetnienia zapiséw mpzp
w zakresach, ktérych one nie uwzgl¢dniaja, a ktérych nie
zakazuja ustawowe zasady planowania i zagospodarowa-
nia przestrzennego. Plan ochrony Parku Kulturowego
Nowa Huta sumuje spostrzezenia i wnioski, wynikajace
z badan archiwalnych, bibliografii oraz prac terenowych,
dotyczace stanu, tempa i kierunkéw przemian wygladu
Nowej Huty w postaci jednego, syntetycznego opraco-
wania. Plan po raz pierwszy dla tego obszaru uwzglgdnia
w takiej skali i zakresie problem widocznosci — zaréwno
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5. protecting the cultural landscape by preventing
excessive development of commercial, service and
modernising activities interfering into the architectonic
form of historic objects, or impeding their exposition;
as well as interfering or impeding the possibility of ex-
position of public space or contrary to the cultural tra-
dition of the Park and the aesthetics associated with it;

6. protecting the development and use of space and
capacity in order to preserve the residential character
of the district, taking into consideration retaining
the cultural, recreational and service infrastructure
geared towards maintaining the comfort of life of the
local community, while respecting forms and historic
architectonic substance.

Such formulated aims are to serve integrated pro-
tection of landscape, urban planning, architectonic and
natural values of the place, and to take into consideration
the need for sustainable development, and preserving
the character of a functioning residential district main-
taining the comfortable living standard and its cultural
specificity. The document which lists the guidelines for
achieving the above mentioned aims is the Protection
Plan of the Nowa Huta Cultural Park [10].

3. PROTECTION PLAN
OF THE CULTURAL PARK

The Protection Plan of the Nowa Huta Cultural
Park in Krakow is a document issued by the City Lo-
cal Authorities, defining the manner of development:
managing and organising the area of Nowa Huta —
primarily in order to protect, partially renovate and
“positively continue” its cultural landscape. The land-
scape, understood as a physiognomy of the cultural
and natural environment of Nowa Huta, is treated as
a synthesis of all processes occurring within the area in
historic perspective, shaping its present and future. The
landscape, as the most literal image of Nowa Huta — is
simply the subject of protection. The protection plan
results from the Monument Protection Act from July
23,2003. It expresses the will of the local government
to establish the principles for development in the Nowa
Huta area, more precise than could be expected from
the local plans of spatial development. The protection
plan of the Nowa Huta Cultural Park was prepared in
order to supplement the regulations of the lpsd in areas
which the latter do not take into account, but which
are not prohibited by the statutory principles of spatial
planning and development. The protection plan of the
Nowa Huta Cultural Park sums up observations and
conclusions resulting from archive and bibliography
research and field work, concerning the state, pace
and directions of transformations of the outlook of
Nowa Huta in the form of one, synthetic study. The
plan, for the first time for this area, considers on such
a scale and extent, the issue of visibility both “into”
and “from” the area of Nowa Huta, and primarily the
extremely interesting, internal viewing relations — and
responsibility for their preservation, protection, cor-

Wiadomosci Konserwatorskie * Journal of Heritage Conservation  49/2017



»na”, jaki,z” obszaru Nowej Huty, a przede wszystkim
niezwykle interesujacych, wewngtrznych powiazan
widokowych — i odpowiedzialnosci za ich utrzyma-
nie, ochrong, korekte i wlasciwe ksztattowanie. Jest to
jeden z najistotniejszych elementéw odrézniajacych
plan ochrony parku kulturowego od miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego. Plan po raz
pierwszy uwzglednia problem réwnowaznosci ochro-
ny substangji kulturowej i przyrodniczej Nowej Huty,
W tym warto$ci przyrodniczych przestrzeni zielonych
wewnatrz osiedli, Swiadomie zakladanych, ale tez
poddanych przez dziesigciolecia spontanicznemu prze-
ro$nigciu 1 ,zdziczeniu”, gléwnie ze szkoda dla réznej
wagl powiazan widokowych i kompozycyjnych uktadu
urbanistycznego. Plan jest tez proba zracjonalizowania
stref oddzialywania decyzji konserwatorskich i architek-
toniczno-przestrzennych, tak aby byly one spdjne dla
organicznie jednolitych fragmentdw miasta (np. propo-
nuje si¢ traktowanie ulic i placéw facznie z elewacjami
otaczajacych je blokéw i zabudowan, a takze dostgpnymi
z tychze ulic ,przestrzeniami §srédblokowymi” ukladéw
urbanistycznych). Dlatego tez metoda podzialu miasta
na cz¢$ci elementarne oraz ich analiza jest odmienna od
ogoblnie przyjetej dla sporzadzania miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego. Plan ochrony jest po-
nadto préba ogélnego zdiagnozowania, prognozowania
1 kierunkowania przemian krajobrazu miasta w ujgciu

I I 11 ETA GRANICA PARKU KULTUROWEGD NOWA HUTA
W KRAKOWIE

jrmmmEmmEEST GRANICA WYNIKAJACA Z OPRACOWANIA PROJEKTU PLANU OCHRONY

rection and proper formation. It is one of the most
essential elements distinguishing a protection plan of a
cultural park from a local plan of spatial development.
For the first time, the plan takes into account the issue
of equivalence of protecting the cultural and natural
substance of Nowa Huta, including the natural values
of green spaces within housing estates, consciously
laid out but subject to spontancous overgrowing and
“running wild” for decades, mainly to the detriment
of various viewing vistas and composition of the urban
layout. The plan is also an attempt to rationalise the in-
fluence zones of conservation and architectonic-spatial
decisions, so that they are cohesive for organically
homogeneous fragments of the city (e.g. it is suggested
that streets and squares are treated jointly with eleva-
tions of the blocks and buildings surrounding them,
as well as “inter-block spaces” accessible from those
streets). Therefore the method of dividing the city
into elementary parts and their analysis differ from the
generally approved for preparing local plans of spatial
development. Moreover, the protection plan is an at-
tempt at general diagnosing, forecasting and directing
dynamic transformations of the cityscape. So, it is not
an analysis of the preserved current state, a static as-
sessment of values or a definition of equally static, ideal
ultimate state, but an attempt to define processes and
their consequences [10].

A F""';'

Ryc. 1. Granica Parku Kulturowego Nowa Huta w Krakowie, wstgpnie przyjeta i proponowana po opracowaniu planu ochrony

Fig. 1. Border of Nowa Huta Cultural Park in Cracow; previously accepted and its correction resulting from an elaborated protection plan
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Ryc. 2. Plan ochrony parku kulturowego nowa Huta — diagnoza krajobrazu kulturowego: typologia, modele, uwarunkowania widokowe
Fig. 2. Protection plan of Nowa Huta Cultural Park — diagnosis of cultural landscape: typology, models and visual conditions

dynamicznym. Nie jest wigc analiza utrwalonego stanu
aktualnego, statyczna ocena warto$ci i okreSleniem,
réwnie statycznego, idealnego stanu docelowego, lecz
préba zdefiniowania proceséw i ich konsekwengji [10].

W czgSci opracowania zrealizowanej w 2015 zawarto
identyfikacj¢ wartosci dziedzictwa kulturowego No-
wej Huty. We wstepie opisano podstawowe elementy,
ktore legly u podstaw przyjecia przez wladze miasta
programu prac na planem: uzasadnienie utworzenia
Parku Kulturowego Nowa Huta (wyjatkowa warto$¢
miejsca), cele utworzenia Parku Kulturowego Nowa
Huta, scenariusze zjawisk zwiazanych z utworzeniem
lub zaniechaniem utworzenia parku kulturowego. Dalej
opisano cele dokumentu i jego rolg — poprzez edukacjg —
Jjako perspektywicznego narz¢dzia ochrony. Podstawa
opracowania to nie tylko weryfikacja i opis materiatéw
wyjéciowych, ale takze analiza granic Parku Kulturowego
Nowa Huta oraz uzasadnienie delimitacji w §wietle roz-
wazanych wariantow. Dotychczasowa ochrona waloréw
kulturowych, przyrodniczych i ksztattowania krajobrazu
Nowej Huty to rozdzial istotny, wskazujacy na wielolet-
nie dzialania na rzecz ochrony dziedzictwa i krajobrazu
kulturowego tej czg¢Sci miasta Krakowa. W cz¢sci tej
opisano takie dzialtania jak wpisy do rejestru i ewidencji
zabytkéw, przeszle 1 biezace dzialania konserwatorskie,
ochrong planistyczna, znaczenie partycypacji spolecznej
(z identyfikacja interesariuszy). Odniesiono si¢ takze do
dzialani na rzecz uznania Nowej Huty za Pomnik Histo-

— 118

The part of the study realised in 2015 contains the
identification of values of the Nowa Huta cultural
heritage. The introduction describes the fundamental
elements that constituted the basis for the city author-
ities” acceptance of the work programme on the plan:
justifications for establishing the Nowa Huta Cultural
Park (unique value of a place), aims of establishing the
Nowa Huta Cultural Park, scenarios of phenomena
connected to creating a cultural park or abandoning
the idea. Further, the aims of the document and its
role are described — via education — as a perspective
protection instrument. The basis of the study is not
merely verifying and describing initial materials, but
also an analysis of the Nowa Huta Cultural Park
borders, and justifying delimitations in light of con-
sidered variants. Previous protection of cultural and
natural values as well as shaping the cityscape of Nowa
Huta constitute a significant chapter, indicating years-
long activities aimed at preserving the heritage and
cultural landscape of that part of the city of Krakow.
This section describes such activities as entries into
the monument register and record, past and current
conservation activities, planning protection, the sig-
nificance of social participation (with identification of
stakeholders). Activities aimed at recognizing Nowa
Huta as a Monument of History and plans for its
inscription into the UNESCO World Heritage List
were also addressed.
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rii oraz planéw dokonania wpisu na Listg Swiatowego
Dziedzictwa UNESCO.

Osobnego komentarza wymaga metoda opracowania
Planu ochrony Parku Kulturowego Nowa Huta — ty-
pologia krajobrazu Parku Kulturowego Nowa Huta.
Skfada si¢ na nia zaséb, czyli analiza stanu istniejacego,
proceséw przesztych i aktualnie trwajacych w krajobra-
zie Nowej Huty oraz podziat krajobrazu Nowej Huty na
elementy podstawowe wraz z uzasadnieniem kryterium
podziatu. Objasniono kryteria okreslania typdw wngtrz
architektoniczno-krajobrazowych, scharakteryzowano
typy WAK oraz okre§lono modele krajobrazowe Parku
Kulturowego Nowa Huta. Etap I opracowania zakori-
czyly wnioski do etapu II oraz ukierunkowany specyfika
planu wybér bibliografii.

Etap drugi planu opracowany w roku 2016 zawieral
waloryzacj¢ zachodzacych przemian oraz analiz¢ pro-
cesow przesztych i aktualnie trwajacych w krajobrazie
Nowej Huty, a takze okreslenie kierunkéw zmian.
Znalazly si¢ tu: analiza proceséw przeszlych, analiza
SWOT obszaru planowanego parku kulturowego oraz
analiza proceséw trwajacych. Osobno opracowano
waloryzacj¢ ekspozycji krajobrazowej obszaréw Nowej
Huty (waloryzacja, panoramy, wyniki badan na modelu
cyfrowym oraz wnioski i wytyczne wynikajace z badania
ckspozycji krajobrazu). Sformulowano wytyczne dla
przestrzeni publicznych i pétpublicznych. W dalszych
czg¢Sciach opracowano wytyczne w zakresie ochrony
1 ksztattowania krajobrazu kulturowego wynikajace
z oceny wartoSci historycznych i wspdtczesnych.

Plan ochrony PK NH obejmuje wykaz dziatan
szczegblowych w poszczegdlnych ZWAK w formie ma-
teriatu operacyjnego oraz tabelg integracji ustalen MPZP
1 wytycznych planu ochrony Parku Kulturowego Nowa
Huta. Istotna jest identyfikacja wybranych probleméw
krajobrazu kulturowego w nawiazaniu do zapisdw mpzp
(w ukfadzie ZWAK oraz w uktadzie osiedli i ciagdéw ko-
munikacyjnych). Podrozdzial po§wigcono problemom
dotyczacym zieleni. W planszy podstawowej planu
i planszy syntezy planu oraz jego elaboracie finalnym sfor-
mutowano wytyczne do uchwaly Rady Miasta Krakowa
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ROZKLAD WARTOSCI HISTROYCZNYCH
W RAMACH ZESPOLOW WNETRZ AR-K

The method of preparing the Protection Plan of
the Nowa Huta Cultural Park — the typology of the
landscape of the Nowa Huta Cultural Park requires a
separate commentary. It comprises the analysis of the
existing state, the processes past and those currently
ongoing in the Nowa Huta cityscape, and the division
of the Nowa Huta cityscape into basic elements with
a justification of the division criterion. The criteria
for identifying types of architectonic-landscape units
(ALU) were explained, types of ALU were character-
ised and landscape models for the Nowa Huta Cultural
Park were determined. Stage I of the study was finished
with conclusions for stage II, and a selection of bibli-
ography determined by the plan specificity.

The second stage of the plan, prepared in 2016,
contained an evaluation of the ongoing transforma-
tions and an analysis of the past processes and those
currently ongoing within the Nowa Huta landscape,
as well as an identification of directions of alterations.
There were: an analysis of past processes, a SWOT
analysis of the area of the planned cultural park, and
an analysis of ongoing processes. An evaluation of the
landscape exposition of Nowa Huta areas (evaluation,
panoramas, and results of research on a digital model
and conclusions and guidelines resulting from the
landscape exposition research) were prepared sepa-
rately. Guidelines for public and semi-public spaces
were formulated. Further on, guidelines concerning
the protection and formation of cultural landscape,
resulting from assessing historic and contemporary
values, were prepared.

The protection plan of the NH CP includes a
list of detailed activities in particular ZWAK in the
form of operational material, as well as a table of
MPSD arrangement integration and guidelines for
the protection plan of the Nowa Huta Cultural Park.
It is vital to identify selected problems of the cultural
landscape in relation to the mpsd regulations (in the
ZWAK layout and in the layout of housing estates and
traffic routes). A subsection was devoted to the issues
concerning greenery. Guidelines to the resolution of

ROZKLAD WARTOSCI WSPOLCZESNYCH
W RAMACH ZESPOLOW WNETRZ AR-K

Ryc. 3. Waloryzacja krajobrazu kulturowego Parku Kulturowego Nowa Huta w zespotach wnetrz architektoniczno-krajobrazowych: wartosci

historyczne i kulturowe: od najwyzszych do najnizszych

Fig. 3. Valuation of cultural landscape in Nowa Huta Cultural Park on the basis of landscape-architectural units: from highest to lowest ones
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o utworzeniu Parku Kulturowego Nowa Huta oraz do
mpzp na obszarze obj¢tym granicami parku kulturowego.

Tak zestawiony material z jednej strony wypelnia
wymogi ustawowe dla opracowania planu ochrony
parku kulturowego, z drugiej za$ jest faktycznym ma-
terialem badawczym, diagnostycznym i strategicznym
dla dzialan ochronnych w wybranym obszarze. Wréd
mnogo$ci opracowan historycznych i analitycznych
dotyczacych dziedzictwa kulturowego Nowej Huty
prezentowany material wyréznia si¢ zaré6wno zasto-
sowana metodyka opracowania, jak i holistycznym,
zgodnym ze wskazaniami doktrynalnymi spojrzeniem
konserwatorskim. Intencja autoréw opracowania jest
dostarczenie zarzadzajacym Parkiem Kulturowym
Nowa Huta kompletnego materiatu pozwalajacego na
faktyczna i racjonalna realizacj¢ dziatani ochronnych.
Zastosowana metoda analityczna zlozona z identyfi-
kacji zasobu, waloryzacji 1 formutowania wytycznych
w polaczeniu z zastosowaniem elementdéw systeméw
zarzadzania (identyfikacja procesdéw i uwarunkowan,
hierarchizacja celéw, okreslenie zagrozen i dzialan
zaradczych, uwzglednienie relacji spotecznych i per-
spektywy partycypacji), a szczegdlnie formutowanie
zalecen strategicznych w szerszym kontekscie polityki
ochronnej oraz szczegblowych w zakresie praktyki
dzialan wsrdd historycznych krajobrazéw i obicktéw
zabytkowych, pozwalaja sadzié, ze prezentowany do-

the Krakow City Council on creating the Nowa Huta
Cultural Park and to the mpsd in the area covered by
the cultural park were formulated in the basic plate
of the plan and the plate of the plan synthesis, and its
elaborated final version.

The so balanced material, on the one hand, meets
the statutory requirements for preparing a protec-
tion plan of a cultural park, but on the other is solid
research, diagnostic and strategic material for protec-
tion activities within a selected area. Among numerous
historical and analytical studies concerning the cultural
heritage of Nowa Huta, the presented material stands
out because of the employed methodology, and a ho-
listic conservation approach in accordance with the
doctrinal guidelines. The intention of the study authors
is providing the managers of the Nowa Huta Cultural
Park with complete material allowing for actual and
rational realisation of protection activities. The applied
analytical method consisting of store identification,
evaluation and formulating guidelines in combina-
tion with the application of elements of management
systems (identification of processes and conditions,
target hierarchisation, defining threats and preventive
measures, considering social relations and perspectives
of participation), and particularly formulating strategic
recommendations in the broader context of protection
policy, and detailed ones concerning practical activity

Plan ochrony Parku Kulturowego Nowa Huta Etap 1172016/
Plansza 8 Synteza Planu

Ryc. 4. Plansza syntezy Planu Ochrony Parku Kulturowego Nowa Huta w Krakowie
Fig. 4. The plate of synthesis of the Protection Plan of the Nowa Huta Cultural Park in Cracow
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kument bgdzie mial faktyczne przetozenie na skutecz-
nos$¢ i celowosé dziatan ochronnych podejmowanych
w Parku Kulturowym Nowa Huta.

4. STRATEGIA OCHRONY

Warto$¢ dziedzictwa kulturowego Nowej Huty jest
wielowatkowa. Wspoltworza ja uktad urbanistyczny mia-
sta idealnego, przenikajacy wezesniejsze uwarunkowania
osadnicze, unikalna ,galeria” rozwigzan architektonicz-
nych z drugiej polowy XX w. wzbogacona peryferyjnymi
obiektami o znacznie dawniejszej metryce historycznej
1 diametralnie odmiennej ekspresji stylowej (Mogita,
Krzestawice) [7]. Jednak warto$¢ zespolu urbanistyczne-
g0 1jego krajobrazéw to w przypadku Nowej Huty co$
znacznie bardziej zlozonego i cennego niz tylko suma
powiazan widokowych i warto$ci architektonicznych.
Gdy zastosujemy w przypadku Nowej Huty analizg
zgodng ze wskazaniem Deklaracji z Quebec méwiacej
o ochronie ducha miejsca czy Karty z Quebec, ktbra
dotyczy interpretacji i prezentacji miejsc dziedzictwa
kulturowego, lub Rekomendacji o Historycznym Kra-
jobrazie Miejskim (HUL) [12], ktore ktada nacisk na
postrzeganie wartoSci materialnych i niematerialnych
tacznie, okaze si¢ dobitnie, ze szczegblng wartoscia jest
tu miejscowa spolecznosé, jej osadzenie w krajobrazie
miejskim, zwiazki emocjonalne i utozsamianie sig z ,,mala
ojczyzna”. Stad we wnioskach i definiowaniu docelowej
wizji terenéw chronionych z moca podkresla sig, ze:
Nowa Huta ma by¢ komfortows, potencjalnie ekskluzywnq
dzielnicq mieszkaniowq, w ktdrej przestrzeii publiczna, zieler,
ustugi i oferta kulturalna tworzq dogodne warunki do Zycia,
a zabytkowe otoczenie zapewnia niepowtarzalng atmosfere
i unikalng tozsamost miejsca. Celem polityki ochronnej powin-
no by¢ zapewnienie wygody i bezpieczeristwa mieszkaricom,
trwatosti substancji zabytkowej i dostgpnosti ustug adresowanych
do spolecznosci lokalnej [10]. Jak widaé, tak zarysowany
program wykracza znaczaco poza tradycyjne ramy od-
powiedzialnosci konserwatorskiej. Jest elementem ho-
listycznej strategii dla miasta. Jednak ztozono§¢ wartosci
1zagrozen wymaga takiego wiasnie podejscia, a dynamika
wspblczednie zachodzacych proceséw spotecznych i go-
spodarczych nie moze pozostawaé poza sfera obserwacji
w kontekscie ochrony miejsca. Z tego wzgledu cele
1 dzialania ochronne okre$lone w Planie Ochrony Parku
Kulturowego powinny znalez¢ rozwini¢cie w Planie
Zarzadzania Parkiem Kulturowym, ktéry wskaze obszary
odpowiedzialnosci konkretnych podmiotéw dzialajacych
w obrgbie obszaru chronionego oraz umozliwi koordyna-
¢j¢ dzialan z réznych sfer zarzadzania miastem, na rzecz
wspdlnego celu, ktérym jest ochrona zidentyfikowanych
wartoSci zespotu urbanistycznego [3]. Jednocze$nie kon-
sckwencja powotania Parku Kulturowego powinno by¢
ustanowienie zarzadu Parku (przewidziane w ustawie
o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami) i wyposa-
zenie owego organu w uprawnienia do sterowania klu-
czowymi obszarami aktywnosci miejskiej w tym terenie.
Réwnolegle 6w zarzad powinien byé zobowigzany do
wspoldzialania z miejscowa spolecznoscia, a zwlaszcza
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among historic landscapes and objects, allow for as-
suming that the presented document will be translated
into effectiveness and appropriateness of protection
activities undertaken in the Nowa Huta Cultural Park.

4. PROTECTION STRATEGY

The value of the Nowa Huta cultural heritage is
multi-faceted. It is co-created by the urban layout of
an ideal city pervading previous settlement conditions,
a unique “gallery” of architectonic solutions from the
second half of the 20" century enriched by peripheral
objects of much earlier historic origin and diametrically
different stylistic expression (Mogita, Krzestawice)
[7]. However, in the case of Nowa Huta, the value
of an urban complex and its landscape means some-
thing much more complex and precious than merely
a sum of visual connections and architectonic values.
When we apply to Nowa Huta an analysis according
to the indications of the Quebec Declaration saying
about the protection of the spirit of the place, or the
Quebec Charter which concerns the interpretation
and presentation of cultural heritage sites, or a Recom-
mendation on the Historic Urban Landscape (HUL)
[12], which emphasise the perception of material and
immaterial values jointly, it will clearly appear that a
particular worth is here the local community, its set-
ting in the urban landscape, emotional relations and
identifying with the “little homeland”. Therefore in
conclusions and definition of the ultimate vision of
protected areas it is strongly emphasised that: Nowa
Huta is to be a comfortable, potentially exclusive residential
district in which public space, greenery, services and a cultural
offer create convenient living conditions, and historic surround-
ings ensures a unique atmosphere and place identity. The aim
of protection policy should be providing safety and comfort to
inhabitants, permanence of historic substance and availability
of services addressed to the local community [10]. As can be
seen, a so outlined programme goes well beyond tra-
ditional extent of conservation responsibilities. It is an
element of the holistic strategy for the city. However,
the complexity of values and threats requires such an
approach, and the dynamics of the contemporary social
and economic processes cannot remain outside the
observation zone in the context of site protection. For
this reason, protection aims and activities defined in
the Protection Plan of the Cultural Park should be de-
veloped in the Management Plan of the Cultural Park
which will indicate areas of responsibility of concrete
subjects operating within the protected area, and will
allow for coordinating activities from various spheres
of city management, in favour of a common aim that
is protecting identified values of an urban complex [3].
At the same time, the consequence of establishing a
Cultural Park should be appointing the Park manage-
ment (included in the Monument Protection Act) and
providing this body with authority to control key areas
of urban activity within the site. Simultaneously, that
management should be obliged to cooperate with the
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ze wspdlnotami wlacicieli nieruchomosci, i wspdlnie
wypracowywac kolejne plany dziatania na rzecz utrzyma-
nia charakteru architektury oraz krajobrazu zespotu przy
jednoczesnym uwzglednieniu potrzeby utrzymywania
ich funkcjonalnosci.

5. WNIOSKI - PARK KULTUROWY,
A PERSPEKTYWY OCHRONY
DZIEDZICTWA 2. POL. XX W.

Nowa Huta w swej generalnej strukturze nie uleglta
znaczacym zmianom na przestrzeni 75 lat, jakie mingly
od jej budowy. Uktad urbanistyczny jest czytelny i za-
chowany w swych zasadniczych zalozeniach o wyraz-
nych trzech nawarstwieniach: fazy industrialnej, fazy
socrealistycznej, fazy socmodernistycznej — osadzonych
w kontekscie krajobrazu o weze$niejszej prowenienci,
gltéwnie w dolinie Dlubni (Krzestawice, Mogita) i na
styku z pradoling Wisty: Eakami Nowohuckimi oraz da-
lej — rozlegtymi powiazaniami widokowymi z pogbrzem
1 gbrami. Zachowuje pierwotna zasad¢ uktadu urbani-
stycznego zespotu 26 komponowanych osiedli oraz czte-
rech jednostek objgtych terenem parku kulturowego, ale
poza osiedlami, tj. Alei Solidarnosci wraz z Centrum
Administracyjnym dawnego kombinatu, fragmentu wsi
Krzestawice, Mogita i zalewu nowohuckiego. Dla celéw
metodycznych planu ochrony parku kulturowego ziden-
tyfikowano 15 modeli krajobrazowych, ktére obejmuja
125 zespoléw wngtrz architektoniczno-krajobrazowych.
Struktura krajobrazu tych zespoléw pozwala na wyod-
r¢bnienia 20 typéw wngtrz krajobrazowych, w ktérych
dominuja wngtrza alej gléwnych 1 ulic zbiorczych oraz
wngtrza Srédblokowe w zabudowie zwartej i wewngtrz-
nej socrealistycznej i socmodernistycznej. Dzisiejszy stan
wymaga regulacji, porzadkowania i okre$lenia regut,
ktére odpowiednio skieruja budzaca si¢ w spoteczen-
stwie energig, ch¢é ochrony i zmiany. Uporzadkowania
wymaga w pierwszym rz¢dzie kwestia zieleni oraz ko-
munikacji. Zielehh w zakresie regulacji pod wzgledem
kompozycyjnym i funkcjonalnym. Komunikacja nato-
miast w odniesieniu do zachowania i pielggnowania stref
pieszych i samochodowych oraz rozwiazania problemu
miejsc parkingowych. Wskazuje si¢ przede wszystkim
koniecznos¢ rekompozycji Placu Centralnego, Alei R6z,
rozwijzania strategii utrzymania, pielegnacji i renowacji
uktadu zieleni, rozwiazania problemu parkowania sa-
mochodéw, a przede wszystkim przywrdcenia klimatu
krajobrazu kulturowego oraz wyrazu architektonicznego
1 urbanistycznego przestrzeniom publicznym: alejom,
placom, ulicom, parkom i wngtrzom handlowym.

Doswiadczenia zgromadzone przy konstruowaniu
Planu Ochrony Parku Kulturowego Nowa Huta moga
w istotny sposdb byé uzyteczne w budowaniu strategii
ochrony innych zespoltéw zabytkowych, w tym szczegél-
nie w ochronie dziedzictwa 2. polowy XX w. Przypadek
Nowej Huty pokazuje sieé¢ misternych powiazan mi¢dzy
urbanistyka, architektura, kompozycja zieleni aranzacja
przestrzeni publicznych, komunikacja, polityka gospo-
darczg i spoleczng miasta oraz dogodno$cia warunkéw
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local community, especially associations of property
owners and together work out subsequent plans of
action to maintain the character of architecture and
landscape of the complex while considering the need
to retain their functioning.

5. CONCLUSIONS - CULTURAL
PARK AND PERSPECTIVES FOR
PROTECTING HERITAGE OF THE 2P
HALF OF THE 20™ C.

Nowa Huta in its overall structure has not been radi-
cally changed during 75 years that have passed since its
foundation. The urban layout is distinct and preserved
in its fundamental principles with three clear accumula-
tions: of the industrial phase, the socialist-realist phase,
and the socialist-modernist phase — set in the landscape
context of earlier provenance, mainly in the Dtubnia
River valley (Krzestawice, Mogita) and at the junction
with the Vistula River valley; £aki Nowohuckie and
further — vast visual relations with the foothills and the
mountains. It preserved the original principle of the ur-
ban layout of a complex of 26 composed housing estates,
and four units enclosed within the cultural park area but
beyond the estates i.e. Aleja Solidarno$ci with the Ad-
ministrative Centre of the former Conglomerate Plant,
a fragment of the Krzeslawice and Mogila villages, and
the Nowa Huta reservoir. For methodological purposes
of the cultural park protection plan, 15 landscape models
were identified which encompass 25 sets of architecton-
ic-landscape interiors. The landscape structure of those
units allows for distinguishing 20 types of landscape
interiors in which predominant are main avenues and
streets, as well as inter-block interiors in dense and
internal, socialist-realist and socialist-modernist build-
ing development. Present-day state requires regulation,
ordering and defining rules that will properly direct the
energy, the willingness to protect and change awakening
in the community. The issues of greenery and tratfic
require are ordering: greenery needs regulating as far as
its composition and functioning are concerned; traffic
needs preservation and maintenance of pedestrian and
motoring zones as well as solving the problem of parking
space. The following needs are indicated as crucial: to
recompose Plac Centralny (Central Square), Aleja R6z
(Rose Avenue), to solve the strategy of maintenance, care
and renovation of greenery layouts, to solve the problem
of car parking, and primarily to restore the climate of
cultural landscape, and architectonic and urban-planning
expression in public spaces: avenues, squares, streets,
parks and commercial interiors.

Experience gained while constructing the Protection
Plan of the Nowa Huta Cultural Park can be signifi-
cantly useful for building protection strategies for other
historic complexes, particularly for protecting heritage of
the 2™ half of the 20" c. The case of Nowa Huta shows
a network of intricate relations between urban planning,
architecture, composition of greenery, arrangement of
public space, communications, and economic and social
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zycia miejscowej spolecznosci [4]. Uwrazliwia na
ztozono$é procesdéw zachodzacych we wspdlczesnym
Swiecie, ktére, mimo iz pozornie odlegte od kwestii
konserwatorskich, rzutuja na nie w sposéb zasadniczy.
Wskazuje, ze nalezy poszukiwaé bardziej uniwersalnych
narzg¢dzi niz tylko klasycznych ,zakazéw i pozwolen”
wynikajacych z ustawy i praktyki konserwatorskiej.
Jednoczesnie Nowa Huta dowodzi, iz dziedzictwa
architektury 2. potowy XX w. nie mozna rozpatrywac
w sposOb wyabstrahowany z kontekstu krajobrazowego
1 przestrzennego. Istotna wartoscia owego dziedzictwa
sa z reguly owe zwiazki krajobrazowe, powiazania
widokowe 1 cechy ekspozycji w krajobrazie. Z tego
wzgledu mozna wnioskowaé, iz forma ochrony, ktora
powinna by¢ czgsciej angazowana dla ochrony dzie-
dzictwa 2. potowy XX w., jest wlasnie park kulturowy.
Forma ta z jednej strony pozwala elastycznie ksztaltowac
zasady ochrony, modyfikowaé je w sposéb odpowiedni
dla danego Srodowiska, z drugiej za$ strony jest jedyna
forma, ktéra w tak szeroki i1 calo$ciowy sposdb moze
odnosi¢ si¢ do postrzeganych wartosci. JesteSmy wciaz
u poczatkéw drogi do ustanowienia ochrony najcenniej-
szych zespoléw urbanistycznych 1 architektonicznych
z XX w. Dobrze, by kreujac t¢ ochrong, od poczatku
dostrzegaé szeroki kontekst warto$ci, uwarunkowania
krajobrazowe oraz zywe odniesienia spoleczne. Zda-
niem autordéw niniejszej wypowiedzi park kulturowy
jawi si¢ jako forma ochrony o szerokim i wcigz nie do
korica wyeksploatowanym spektrum mozliwosci. Zatem
wkraczajac w nowe obszary troski o dziedzictwo warto
positkowa¢ si¢ wciaz nowa w naszej praktyce konserwa-
torskiej forma ochrony i modyfikowac ja na biezaco dla
uzyskiwania optymalnych efektow.

policy of the city and comfort of living of a local com-
munity [4]. It sensitizes to the complexity of processes
occurring in the contemporary world which, although
seemingly remote from conservation issues, influence
them in fundamentally. It indicates that one ought to
search for more universal tools than the classical “pro-
hibitions and permissions” resulting from the legal act
and conservation practice. At the same time, Nowa Huta
proves that architectural heritage from the 2™ half of the
20™ c. cannot be discussed with a complete disregard
for its landscape and spatial context. Essential values of
that heritage are generally those landscape and viewing
relations, and features of exposition in the landscape.
For that reason, one can conclude that a form of pro-
tection which should be more frequently employed for
preserving the heritage of the 2" half of the 20" c. is the
cultural park. On the one hand, such a form allows for
elasticity in shaping protection principles, modifying
them in a way appropriate for a given environment, but
on the other, it is the only form which in such a vast and
complete manner can refer to perceived values. We are
still at the beginning of the way to provide protection
for the most valuable urban and architectonic complexes
of the 20" c. It would be good, when creating that pro-
tection, to notice from the beginning a wide context of
values, landscape conditions and live social references.
According to the authors of this article, a cultural park
appears to be a form of protection with a broad yet still
not fully exploited spectrum of possibilities. Therefore,
when reaching new depths of concern about our herit-
age, it is worth using this still new form of protection in
our conservation practice, modifying it systematically to
obtain optimum effects.
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Streszczenie

Nowa Huta to fenomen urbanistyczny 1 archi-
tektoniczny w granicach wspotczesnego Krakowa.
Wyjatkowa warto§é kulturowa wspéltworza uktad
urbanistyczny miasta idealnego, unikalna ,galeria” roz-
wigzan architektonicznych reprezentujacych kolejne
nurty stylowe z drugiej polowy XX w. oraz dziedzic-
two niematerialne — historia 1 spoleczno$é dzielnicy.
Uchwala NR CIX/1642/14 Rady Miasta Krakowa z 11
czerwca 2014 r. otwarta drogg do utworzenia parku
kulturowego. Siggni¢to po form¢ ochrony cennego
krajobrazu historycznego wprowadzona w ustawie
o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami z 2003 r.
Plan ochrony parku kulturowego jest dokumentem,
w ktérym zawiera si¢ diagnoza wartoSci 1 zagrozeil
oraz prognoza proceséw ochrony. Plan ochrony parku
kulturowego Nowa Huta to dokument wyznaczajacy
nowe standardy ochrony dziedzictwa 2. potowy XX w.
Jego analiza jest instruktywna dla dalszych dziatan tego
typu w Polsce. Stanowi réwniez probg odpowiedzi na
pytania o nowg formulg ochrony dziedzictwa architek-
tonicznego XX wicku.
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Abstract

Nowa Huta is a town-planning phenomenon within
the borders of contemporary Cracow. Its outstanding cul-
tural value has been co-created by the urban layout of an
ideal town, a unique “gallery” of architectural phenom-
ena representing subsequent stylistic trends of the second
half of the 20" century, as well as the unattached herit-
age — the history and the community of the district. The
recommendation no CIX/1642/14 from June 11, 2014,
of the City Council opened the way to create a Cultural
Park here. This is a formula for protecting valuable his-
toric landscape, which was introduced by the Monument
Protection Law in 2003. The plan for protection of the
Cultural Park is a special document which includes the
diagnosis of values and hazards, together with a prognosis
of protection processes. The plan for protection of the
Nowa Huta Cultural Park is a document which shows
new standards of protecting the heritage of the second
half of the 20" century. Its analysis is an instruction for
further such activities in Poland. It is also an attempt to
answer the question about a new formula for protecting
the architectural heritage of the 20" century.
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1. WPROWADZENIE

W ostatnich latach mozna obserwowaé przesilenie
dyskusji o potrzebie i mozliwo$ciach ochrony dziedzic-
twa architektonicznego 2. potowy XX w. To juz nie od-
osobnione glosy badaczy — entuzjastéw', refleksje wraz-
liwych publicystow” czy medialne akcje spoteczne’, lecz
wypowiedzi programowe najpowazniejszych gremiéw
konserwatorskich®. Zaistniala zmiang doskonale doku-
mentuje poréwnanie pisma Generalnego Konserwatora
Zabytkéw z 18.12.2012 1., znak: DOZ-OAIK-07/20/12
[KP-08/12]° z Uchwala Rady Ochrony Zabytkéw przy
Ministrze Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia
29 kwietnia 2016 roku w sprawie ochrony dziedzictwa
architektury i urbanistyki XX wieku w Polsce®. Pierwszy
ze wspomnianych dokumentéw byl skierowany do
Wojewodzkich Konserwatoréw Zabytkéw 1 zawieral
pouczenie, iz w wojewddzkiej 1 gminnej ewidencji
zabytkdéw nie ma miejsca na dobra kultury wspotcze-
snej, zaréwno ze wzgledu na ustawows rozdzielno$é
zbioréw ,zabytkéw” 1 ,,débr kultury wspoétczesnej”,
jak 1 wlasciwos¢ odpowiedzialno$ci konserwatorskiej.
Drugi z dokumentéw, zaledwie o cztery lata mlodszy,
ma charakter wypowiedzi programowej 1 zawiera jed-
noznaczne wskazanie zasadno$ci ochrony konserwator-
skiej dziedzictwa XX wieku zawarte w slowach: Rada
Ochrony Zabytkow stwierdza, Ze ochrona architektury, urba-
nistyki oraz dziet techniki XX wieku (w tym takzZe w okresie

1. INTRODUCTION

In recent years a climax has been reached in the
discussion on the need and possibilities of protecting
the architectonic heritage from the 2™ half of the 20"
c. They were no longer isolated opinions of research-
ers — enthusiasts', reflections of sensitivejournalistsz,
or social actions in the media’, but platform speeches of
the most serious conservation specialists’. The change
is perfectly documented by comparing the letter of the
General Monument Conservator from 18. 12. 2012,
signature: DOZ-0AiK-07/20/12 [KP-08/12]> with
the Resolution of the Monument Protection Council
by the Minister of Culture and National Heritage
from April 29, 2016, on the issue of protecting the heritage
of architecture and urban design of the 20" century in Po-
land®. The first of the aforementioned documents was
addressed to Voivodeship Monument Conservators
and included an instruction that in the voivodeship
and district monument register there is no room for
contemporary culture heritage, both because of the
statutory separation of “monument” collections and
“contemporary culture heritage”, and the conserva-
tor’s responsibility. The other document, merely four
years younger, is of platform statement character and
includes an explicit justification for conservation pro-
tection of the 20" century heritage expressed in the
words: Monument Protection Council claims that protection
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od 1945 roku do chwili obecnej) jest naszym prawem i obo-
wiqzkiem, zawartym w Konstytucji RP i ustawie o ochronie
zabytkdw i opiece nad zabytkami oraz spetnia kryteria ,,zabyt-
ku” definiowanego jako — , nieruchomosci lub rzeczy ruchome,
ich czesci lub zespoty, bedqce dzietem czlowieka lub zwigzane
z jego dziatalnosciq i stanowiqce swiadectwo minionej epoki
bad# zdarzenia, ktdrych zachowanie lezy w interesie spotecz-
nym ze wzgledu na posiadanqg wartos¢ historyczng, artystyczng
lub naukowq”’. Zatem mamy do czynienia ze zmiang
jako$ciowa. Juz nie dyskutujemy, czy chronié, ale co
1jak chronié — a to przenosi dyskusj¢ na zupetnie inny
poziom merytoryczny. Rada Ochrony Zabytkéw swym
autorytetem potwierdzila interpretacj¢ ustawowej defi-
nicji zabytku jako wlasciwej dla nowej kategorii débr,
jaka staje si¢ dziedzictwo architektoniczne 2. polowy
XX wicku. Rada nie tylko potwierdzita interes spolecz-
ny owej ochrony, ale wskazala na konstytucyjne prawo
i obowiazek. To istotne zobowigzanie. Za nim powinny
postgpowaé konkretne dzialania. Dziatania te jednak
wymagaja aktualizacji systemowych. Przede wszyst-
kim weryfikacji zalozen doktrynalnych i prawnych.
Zatem o ile dotychczasowa dyskusja ,czy chronié?”
miata w sobie wiele pierwiastkéw emocjonalnych
1 pozamerytorycznych, o tyle rozwazania ,co 1 jak?”
powinny by¢ prowadzone w odniesieniu do doktryny
konserwatorskiej i obowiazujacego prawa ochrony
zabytkéw. W takim tez kontekScie autor niniejszej wy-
powiedzi sytuuje swe uwagi odnosnie do perspektyw
1 probleméw ochrony dziedzictwa architektonicznego
2. potowy XX w. Bowiem niebawem po zasadniczej
decyzji, ze powinniSémy chronié owo dziedzictwo,
pojawia sig szereg watpliwosci. Po pierwsze — czy dzie-
dzictwo architektoniczne 2. potowy XX w. podlega tym
samym uwarunkowaniom doktrynalnym i ochronnym,
co zabytki weze$niejszych epok? Po drugie — czy obo-
wigzujace prawo ochrony zabytkow jest do$¢ pojemne
dla nowej kategorii zabytkéw? Na pierwsze pytanie
odpowiedZ nasuwa si¢ spontanicznie — oczywiscie tak!
Przeciez dziedzictwo jest jedno i niepodzielne (w do-
datku, zgodnie z pragmatyka UNESCO jest to zdanie
prawdziwe w skali globu i catej migdzynarodowej spo-
tecznosci)®. Drugie pytanie, w konfrontacji z ustawowa
definicja zabytku, zdaje si¢ wymuszaé odpowiedzZ nieco
zaskakujaca — obowiazujace prawo ochrony zabytkéw
jest ZBYT POJEMNE w kontekscie zasobu architektu-
ry 2. polowy XX w. Ponizej wyja$niamy pokrétce owe
konstatacje, ale dla kompletno$ci wywodu potrzebne
jest choéby najogélniejsze okreslenie zasobu, o ktérym
mowimy.

2. ZASOB DZIEDZICTWA
ARCHITEKTONICZNEGO
2. POLOWY XX W,

OczywiScie nawet pobiezna charakterystyka zaso-
béw architektury z 2. potowy XX w. w Polsce przekra-
cza znaczaco ramy niniejszej wypowiedzi 1 nie moze
by¢ jej celem. Jednak trzeba odnotowaé kilka kwestii
istotnych dla dalszego wywodu. W kontekscie badaw-
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of architecture, urban design and works of technology of the 20"
century (including the period from 1945 to the present) is our
right and duty, included in the Constitution of RP and the
Monument Protection Act, and meets the criteria of “monu-
ment” defined as — “properties or mobile objects, their parts or
complexes, made by man or associated with his activity and
bearing evidence of a bygone epoch or event whose preserva-
tion in in the public interest because of their historic, artistic
or scientific value””. Therefore we face here a qualitative
change. We no longer discuss whether to protect, but
what and how to protect — and that moves the discus-
sion to an entirely different factual level. By the power
of its authority the Monument Protection Council
confirmed the interpretation of the statutory definition
of the monument as appropriate for the new category of
objects, namely the architectonic heritage of the 2™ half
of the 20" century. The Council not only confirmed
the public interest of that protection, but also indicated
the constitutional right and obligation. It is a significant
obligation. It should be followed by concrete activity.
However, this activity requires updating the system,
primarily verifying doctrinal and legal assumptions.
Thus, while previous discussion on “whether to pro-
tect?” involved plenty of emotional and non-factual
elements, then considerations about “what and how?”
should be conducted in reference to the conservation
doctrine and the currently binding law of monument
protection. In such a context does the author of this
article place his remarks concerning the perspectives
and problems of protecting architectonic heritage of the
2" half of the 20" c. Soon after taking the fundamental
decision saying that we should preserve that heritage,
several doubts seem to appear. Firstly — whether archi-
tectonic heritage of the 2™ half of the 20" c. are subject
to the same doctrinal and preservation conditions as the
monuments from earlier periods? Secondly — whether
the currently binding monument protection law is suf-
ficiently broad for the new category of monuments?
The answer to the first question comes spontaneously
—yes, of course! After all, heritage is one and indivisible
(additionally, according to the UNESCO official prac-
tice, this statement holds true on the global scale and
for the whole international community)®. The other
question, in confrontation with the statutory definition
of monument seems to enforce a slightly surprising
answer — the currently binding monument protection
law is TOO BROAD in the context of architecture of
the 2" half of the 20" c. Below we will briefly explain
those observations, yet to make the argument complete
it is necessary to at least generally determine objects
we are discussing.

2. WEALTH OF ARCHITECTONIC
HERITAGE FROM THE 2™ HALF
OF THE 20" C.
Naturally, even a superficial characteristic of ar-
chitectural objects from the 2" half of the 20" c. in
Poland considerably exceeds the limits of this article
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czym, ale i ochronnym, jednym z najwazniejszych
probleméw jest wciaz niewystarczajace rozpoznanie
1 opisanie naukowe zasobu tych dziet. Wynika to ze
stosunkowo krotkiej perspektywy badawczej 1 ogromu
materiatu, ktéry musi byé poddany analizie, zanim
mozna bgdzie tworzy¢ poglebione syntezy. Oczywi-
Scie istnieje liczna literatura tematu systematyzujaca
zagadnienie, ale do petnego, krytycznego opracowania
zasobu, zwlaszcza w skalach regionalnych, jest jesz-
cze daleko’. W literaturze ugruntowuje si¢ wstgpna
periodyzacja dzielaca okres powojenny na podokresy
stylistyczne. Upraszczajac mozemy powiedzieé, ze
pierwsze lata po II wojnie $wiatowej to w Polsce przede
wszystkim czas odbudowy, kontynuacji przedwojen-
nych wzoréw i metod budowania oraz pojedyncze
realizacje nowatorskie. Lata pigédziesiate, czyli okres
silnej dominacji politycznej ZSRR, to okres archi-
tektonicznej recepcji socrealizmu. Kolejna dekada,
lata sze$édziesiate, to moment krétkiej politycznej
odwilzy, ktérej skutkiem bylo si¢ganie do inspiracji
mig¢dzynarodowym modernizmem, dokonaniami Le
Corbusiera i innych ,,0jcéw wspdlczesnosci”. Wreszcie
lata siedemdziesiate i osiemdziesiate to trwanie lokalnej
wersji socmodernizmu, architektury w cieniu propa-
gandy sukcesu, kryzyséw gospodarczych 1 niepokojéw
spotecznych. Przede wszystkim jednak architektury
W znacznej mierze spg¢tanej normami budowlanymi
1 mozliwo$ciami technicznymi dyktowanymi przez
wielkoptytowe ,fabryki doméw”. Postmodernizm,
ktory pojawit si¢ w Polsce okoto roku 1980, byt z jednej
strony kolejng recepcja wzoréw $wiatowych, z drugiej
proba odreagowania dominacji rozwigzan typowych
i uwarunkowanych ekonomicznie'’. W kazdym z tych
okres6éw, obok budowli seryjnych i zdominowanych
utylitarnie, pojawialy si¢ dziela oryginalne, interesu-
jace, wazne ze wzgleddw artystycznych czy historycz-
nych. Paradoksalnie w dziejach architektury PRL obok
panstwowych budowli reprezentacyjnych i obicktéw
uzyteczno$ci publicznej wazna rolg odgrywaja reali-
zacje sakralne, ktore projektowano ,z marginesem
wolnosci”''. Mimo rysujacej si¢ periodyzacji sama kate-
goryzacja zasobu tej epoki napotyka na trudnosci. Gdy
moéwimy o ochronie architektury modernistycznej,
rzecz jest prostsza, odnosimy si¢ do stylu budowli. Gdy
mowimy o ,architekturze powojennej”, problemy si¢
mnoza. Na przyklad szereg dziet b¢dacych konsekwen-
cja powojennej odbudowy powtarza formy historyczne,
ale jest wykonana w nowych materiatach i technolo-
giach, jest zarazem $wiadectwem przeszlodci i waznym
dokumentem okresu po 1945 r. Kamienice Starego
Miasta Warszawy lub Gdariska'” czy Zamek Krolewski
w Warszawie to przyklady realizacji z 2. potowy XX
wicku, ktére maja swych powojennych projektantéw
1 budowniczych, a zarazem s3 odniesieniem do historii
1 pierwowzoréw z dawnych epok. Bywaja chronione,
jako zapis wizji przeszlosci, ze §wiadomoscig powojen-
nych ingerencji. Chociaz dla przecigtnego widza czg¢sto
sa utozsamiane z ,prawdziwym zabytkiem”, a nie doku-
mentem powojennych wyzwan. Owa niejednorodno$é

Wiadomosci Konserwatorskie * Journal of Heritage Conservation  49/2017

and cannot be its purpose. Nevertheless some ques-
tions, essential for further discussion, need to be duly
noted. In the research but also protection context, one
of the vital problems is still insufficient identification
and scientific description of a number of those works.
It is the result of a relatively short research perspec-
tive and the immense amount of material which has to
be analysed, before detailed syntheses can be created.
Naturally, there exists a vast literature systematising
the subject, yet it is still far to a complete, critical study
of the material, particularly on the regional scale’. An
initial periodisation dividing the post-war period into
stylistic sub-periods is consolidating in literature. To
simplify, we can say that the first years after World War
II in Poland were the time of rebuilding, continuing
the pre-war models and building methods and indi-
vidual innovative realisations. The 1950s, which were
the years of strong political dominance of the USSR,
were the period of architectonic reception of socialist
realism. Another decade, the 1960s, was a moment of
brief political respite the result of which was reaching
for inspiration to international modernism, achieve-
ments of Le Corbusier and other “fathers of moder-
nity”. Finally, the 1970s and 1980s meant sticking to
the local version of socialist modernism, architecture
in the shadow of the propaganda of success, economic
crises and social unrest. Primarily, however, it meant
architecture considerably limited by building standards
and technological possibilities dictated by “factories of
houses” from prefabricated concrete. Postmodernism
that appeared in Poland around 1980 was, on the one
hand, another reception of global patterns, but on the
other, an attempt to release the dominance of typical
and economically conditioned solutions'. In each
of those periods, besides serial buildings and those
predominantly utilitarian, there appeared original and
interesting works, important for artistic or historic
reasons. Paradoxically, in the history of the PRL ar-
chitecture besides formal state edifices or public util-
ity buildings, an important role was played by church
realisations designed “with a margin of freedom”'".
Despite emerging periodisation, the very categorisa-
tion of objects from this epoch poses problems. When
we talk about protecting modernist architecture it is
simple, we refer to the style of building. When we talk
about “post-war architecture”, problems multiply. For
instance, several works which were the consequence of
post-war rebuilding copy historic forms, were made us-
ing new materials and technologies, but are at the same
time testimony of the past and an important document
of the period after 1945. Tenement houses in the Old
Town in Warszawa or Gdansk'?, or the Royal Castle in
Warszawa'®, are examples of realisations from the ond
half of the 20" century, which have their post-war de-
signers and builders, and are references to history and
originals from previous epochs. They can sometimes
be protected as records of a vision of the past, with
the awareness of post-war interferences, although an
average viewer frequently identifies them as “genuine



zasobu powoduje, ze wérdd propozycji racjonalizacji
dzialaf ochronnych pojawia si¢ postulat kategoryzacji,
ktéry ma ulatwié podejmowanie decyzji konserwator-
skich'*. Bowiem cecha charakterystyczna architektury
2. polowy XX w. jest wielka rozpigto$¢ jakosci realizacji
architektonicznych. Pojedyncze dzieta oryginalne topia
si¢ w masie realizacji seryjnych, wrgcz substandardo-
wych, decydujacych czgsto o wspdlczesnym wyrazie
krajobrazu kulturowego rozlegtych obszaréw Polski'.

3. UWARUNKOWANIA DOKTRYNALNE
OCHRONY

Owa powtarzalno$¢ i liczebno$¢ realizacji przecigt-
nych z 2. polowy XX w. stanowi powazne wyzwanie
w kontekscie ewolucji doktryny konserwatorskiej. Roz-
wazania o naturze zabytku i jego warto$ci towarzyszyly
dyskusji o ochronie zabytkdw od zarania. Poczatkowo
dostrzegano dzieta wybitne, wyrdzniajace si¢ w krajo-
brazie, owiane legendami i historig waznych wydarzen
dziejowych'®. Poszerzanie horyzontéw badawczych
oraz rozwdj doktryny konserwatorskiej przewarto$cio-
wanej 1 na nowo skodyfikowanej przez Aloisa Riegla
u progu XX w. utorowaly drogg postrzeganiu wartosci
obicktéw pospolitych, w ktérych 1 tak rozpoznawano
przekaz z minionych epok. A. Riegl pisal wprost: kazda
ludzka czynnos¢ i wszelkie koleje ludzkiego losu, o ktdrych
zachowato sig jakies swiadectwo czy przekaz, powinny bez
wyjqtku przypisywac sobie prawo do wartosci historycznej:
w naszych oczach kazde zdarzenie historyczne uchodzi
w zasadzie za niezastgpione'’. W innym miejscu Riegl
doprecyzowywal t¢ mysl: Od zabytku nie Zqda si¢ nic
wigcej, jak tylko wyraZnych sladow dawnosti oraz dostatecznej,
indywidualnej, zamknigtej odrebnosci, za pomocg ktorych
przeciwstawia si¢ otoczeniu i catemu Swiatu'. Koncepcja
ta zyskala trwato$¢ w kontekscie konserwatorskim,
czego wyrazem jest jej jednoznaczne potwierdzenie
w fundamentalnym dokumencie programowym, jakim
jest Karta Wenecka z 1964 roku'. Znajdujemy tam
w art. 1 zapis definicji: Pojecie zabytku obejmuje zardwno
odosobnione dzieto architektoniczne, jak tez zespoty miejskie
i wiefskie oraz miejsca, bedgce swiadectwem poszczegdlnych
cywilizacji, ewolucji o doniostym znaczeniu bgdZ wydarzenia
historycznego. Rozcigga sig ono nie tylko na wielkie dziela,
ale rowniez na skromne obiekty, ktdre z uptywem czasu na-
braly znaczenia kulturalnego™. Tendencje do szerokiego
rozumienia pojg¢cia zabytku 1 przydawania wartosci hi-
storycznej, artystycznej lub naukowej coraz to nowym
kategoriom obicktéw podsumowatl Bogustaw Szmygin,
wskazujac, iz zgodnie z podejSciem wspdlczesnym:
Zabytek generalnie nalezy do swiata kultury materialnej —
cho¢ moze naleze¢ do swiata sztuki, nie musi by¢ dzielem
architektonicznym — moze byc tylko obiektem budowlanym,
w zwiqzku z tym ilos¢ zabytkdw jest w pewien sposéb nie-
ograniczona i nieokreslona®. Oczywiicie doktrynalnej
tendencji do poszerzania zakresu zainteresowania
1 odpowiedzialnosci konserwatorskiej na niezmierzo-
ne ilodci zabytkéw towarzyszy nurt przeciwstawny
poszukujacy ostrych kryteriébw wartoSciowania i me-
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monuments” and not documents of post-war challeng-
es. This diversity of objects has caused a categorisation
postulate, which is to facilitate conservation decision
making, to appear among suggestions for streamlin-
ing protective activities'*. The characteristic feature
of architecture of the 2" half of the 20" c. is a vast
quality range of architectonic realisations. Individual
original works drown in the mass of serial, almost
substandard realisations frequently deciding about the
contemporary outlook of the cultural landscape in vast
areas of Poland".

3. DOCTRINAL CONDITIONS
OF PROTECTION

That repetitiveness and number of mediocre reali-
sations from the 2" half of the 20" c. poses a serious
challenge in the context of the evolution of conser-
vation doctrine. Considerations about the nature of
a monument and its value have always accompanied
the discussion on monument protection. Initially
remarkable works were noticed, which stood out
from the landscape, wrapped in legends and history of
significant past events'®. Broadened research horizons
and the development of conservation doctrine rede-
fined and re-codified by Alois Riegl at the turn of the
20" ¢. led to perceiving the value of common objects
which anyway were seen as carrying a message from
the past epochs. A. Riegl wrote explicitly: every human
activity and all turns of the human fate of which any evidence
or record has been preserved, should without exception have the
right to historic value: in our eyes each historic event is regarded
as basically irreplaceable'’. In another paragraph Riegl
made his view more precise: Nothing more is required
from a monument than clear traces of the past and sufficient,
individual, enclosed identity, by means of which it defies its
surroundings and the whole world"®. This concept acquired
permanence in the conservation context, which has
been explicitly confirmed in the fundamental platform
document that is the Charter of Venice from 1964".
In art. 1 we can find there the definition: The notion of
monument encompasses both an individual architectonic work
and urban and rural complexes, and places which bear evidence
of particular civilisations, evolutions of great significance or
historic events. It includes not only great masterpieces, but also
modest objects which, in the course of time, acquire cultural
significance®. The tendency for a broad understanding
of the notion of monument and attributing historic,
artistic or scientific value to new categories of objects
was summed up by Bogustaw Szmygin who indicated,
that in accordance with the modern approach: Gener-
ally, a monument belongs to the world of material culture —
though it can belong to the world of art, it does not have to be
a work of architecture — may be merely a building, therefore the
number of monuments is in a way unlimited and indefinite™'.
Naturally, the doctrinal tendency to broaden the range
of interest and conservation responsibility to include
countless monuments is accompanied by an opposing
trend secking sharp evaluation criteria and methods of
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tod selekcji zasobu™. Jednak nie mozna wskazaé, by
6w nurt zdobyt dominujaca pozycjg, a paradygmat
doktrynalny wskazujacy na powszechnos§é warto$ci
historycznych wciaz zachowuje aktualnosé. Jest to,
dodajmy, aktualno$é wystarczajaca do powolywania
si¢ nan w przypadkach sporéw prawnych i procedu-
ralnych, np. w postgpowaniu administracyjnym o wpis
do rejestru zabytkéw. Wypadkows takiego rozumienia
pojecia zabytku s3 rozwazania o zasadno$ci ochrony
osiedli z wielkiej plyty, wniosek o uznanie za zabytek
ukfadu urbanistycznego 1 czg¢éci budynkéw osiedla
XV-lecia PRL w Radomiu, ktére powstato w latach
1958-68, czy ujecie w gminnej ewidencji zabytkéw
Krakowa licznych ,seryjnych” budynkéw mieszkalnych
z 2. polowy XX w. w Nowej Hucie™. Zatrzymajmy sig
przy stwierdzeniu, ze przywotana tradycja doktrynalna,
nawet przy zatozeniu forsowania kategoryzacji zabyt-
kdw, nie pozwala na catkowite odrzucenie zobowiazati
ochrony dla realizacji typowych, powtarzalnych, a na-
wet substandardowych.

4. UWARUNKOWANIA PRAWNE
OCHRONY

Wbrew oczekiwaniom w systemie prawnym tez
trudno znaleZé mocne ramy ograniczajace pole zaanga-
zowania konserwatorskiego. Mozna rzec, iz egalitaryzm
ustawy o ochronie zabytkdéw 1 opiece nad zabytkami
z 2003 jest echem zreferowanych sformutowan dok-
trynalnych. W klasycznej definicji zabytku zawartej
w art. 3. cytowanej ustawy nie ma stowa o oczekiwanej
wyjatkowosci dziet, ktére za zabytek moga by¢ uzna-
ne. Przywolane sa wylacznie wartosci historyczne,
artystyczne 1 naukowe, ktére nie musza w dodatku
wystgpowaé tacznie. O pojemnosci kategorii wartoSci
historycznych pisaliSmy powyzej. Warto§¢ naukowa
nie zalezy od cech przedmiotu, tylko od umiejgtnosci
zadania pytania badawczego, czyli od tego, kto postrze-
ga dany obiekt. Warto$¢ artystyczna zdaje si¢ stawiaé
najwigksze wymagania, ale po pierwsze nie musi wy-
stgpowal, gdy potrafimy wykazaé dwie pozostate. Po
drugie w kalejdoskopie teorii artystycznych sztuki no-
woczesnej mozna znalez¢ wiele uzasadnien dla bardzo
réznych warto$ci. Chocby przykladowo dla brzydoty,
ktéra ma swoja rolg do odegrania w koncepcji turpi-
zmu’. Dla dziet 2. potowy XX wicku (przynajmniej
do 1989 r.) nie ma barier chronologicznych uznania
za zabytek, a wspomniany interes spoteczny moze by¢
réwnie uznaniowy, gdyz nie jest jasne, kto (oprécz
wojewddzkiego konserwatora zabytkéw) moze go
definiowaé. Proponowany przez Michata Witwickiego
system warto$ciowania zabytkéw, jako podstawa wpisu
do rejestru zabytkéw tylko dla obiektéw o zbadanej,
okreslonej w skali i udokumentowanej wartosci, jest in-
teresujaca metodologicznie, ale nie jedyna z mozliwych
interpretacji warto§ciowania. Nie ma tez umocowania
prawnego, ktére czyniloby owa procedurg badania obo-
wigzkowa . Posiadanie szczegdlnej wartoéci dla kultury
jest wymagane jednoznacznym zapisem ustawowym
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object selection®. However, it cannot be said that the
latter trend has gained a predominant position, and
the doctrinal paradigm indicating the commonness of
historic values still remains valid. Let us add that this
validity is sufficient to quote in legal and procedural
disputes, e.g. in administrative procedures concern-
ing entry into the monument register. The outcome
of such understanding of the term monument are
considerations about the validity of protecting the
housing estates built from prefabricated concrete, an
application to acknowledge as monument the urban
layout and some buildings of the XV-lecia PRL estate
in Radom, which was created in the years 1958-68,
or entering numerous “serial” residential buildings
from the 2" half of the 20" c. in Nowa Huta into the
district monument register of Krakow™. Let us stop
by the statement that the quoted doctrinal tradition,
even with the assumption of forced categorisation of
monuments, does not allow for a complete rejection
of protection obligations for typical, repetitive or even
substandard realisations.

4. LEGAL CONDITIONS
OF PROTECTION

Contrary to general expectations, in the legal system
it is also difficult to find strong framework restricting
the area of conservation involvement. One could say
that the egalitarianism of the Monument Protection Act
from 2003 is an echo of reported doctrinal wording.
In the classical definition of a monument, included
in Article 3 of the quoted Act, there is no mention
about expected uniqueness of the works which can be
acknowledged as monuments. Only historic, artistic
and scientific values which, additionally, do not have
to occur together are referred to. We have already men-
tioned the capacity of the category of historic values.
The scientific value does not depend on the object’s
features but on the skill of asking a research question,
i.e. on the person’s perception of a given object. The
artistic value seems to be most demanding but, first of
all, it does not have to occur when the other two can
be indicated. Secondly, many justifications for diverse
values can be found in the kaleidoscope of artistic theo-
ries of modern art; for example, for ugliness that has
its part to play in the concept of turpism>*. For works
from the 2™ half of the 20™ ¢ (at least until 1989) there
are no chronological barriers of being acknowledged
as monument, and the aforementioned public interest
can be equally discretionary, since it remains unclear
who (besides Voivodeship Monument Conservator)
could define it. The system of monument evaluation,
suggested by Michat Witwicki, as the basis for an entry
in the monument register only for objects with exam-
ined, determined on a scale and documented value, is
a methodologically interesting but not the only possible
interpretation of evaluation. Neither is there is any
legal authorisation which would make the examination
procedure obligatory™. Possessing a particular cultural
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dopiero w przypadku uznania za pomnik historii,
czyli przyznania odrg¢bnej, prestizowej w istocie, formy
ochrony zabytkéw™. Zatem stajemy przed grozba, ze
da si¢ uzasadnié, przez odwolania doktrynalne oraz
odniesienie do warto$ci wskazanych w ustawie, uznanie
za zabytek kazdego z materialnych §ladéw dokonan
ludzkich w przesztoici. Prowadzi to do oczywistego
absurdu, ale nie bylby to wyjatek w praktyce ochro-
ny zabytkéw. Wszak obowigzkowi przechowywania
1 muzealizacji podlegaja wszystkie zabytki archeolo-
giczne pozyskane w trakcie badani wykopaliskowych.
Prowadzi to to koniecznoSci przechowywania np.
tysigcy utamkéw ceramiki, ktérych warto$é naukowa
jest watpliwa, ale jako elementy spelniajace definicjg
zabytku archeologicznego obowigzkowi temu podlega-
ja*’. W kontekscie architektury 2. polowy XX w. mozna
sobie tatwo wyobrazié¢ wniosek o uznanie za zabytek
np. osiedla blokéw mieszkalnych z lat sze$édziesiatych,
o nadwyrg¢zonej konstrukgji, szarych i ponurych elewa-
cjach, z ciasnymi mieszkaniami wyposazonymi w §lepe
kuchnie, gdzie normatywy materialowe i powierzchni
uzytkowych z gory skazywaly mieszkaficéw na asce-
tyczne warunki bytowe, dla ktérych usterki i wady
ukryte byly immanentng cz¢Scig rzeczywistosci. Jest
to przeciez dobitne §wiadectwo historii oraz atrakcyjne
pole badawcze dla wielu dyscyplin nauki. Pytanie, czy
koszty utrzymania takiego zespotu zabytkowego po-
zostang w zgodzie z interesem spolecznym, jest chyba
jedynym nawiazaniem do ustawowych ograniczen
swobody decyzji konserwatorskiej w tym wzgledzie.

5. PODSUMOWANIE - KIERUNKI
DZIALANIA

Wstgpne rozpoznanie zasobu dziedzictwa architek-
tonicznego 2. potowy XX w., w konfrontacji z doktryna
1 ladem prawnym ochrony zabytkéw, sktania do wyra-
zenia postulatu modyfikacji zasad wpisywania do re-
jestru zabytkéw. Trzeba skupié uwagg nad nowelizacja
ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami,
by wpis do rejestru zabytkéw zostal obligatoryjnie
powiazany z procedura warto$ciowania, co bedzie z po-
zytkiem dla systemu, nie tylko w odniesieniu do dzie-
dzictwa architektonicznego XX wieku, choé potrzebg
zaostrzenia kryteridw warto$ciowania to dziedzictwo
dokumentuje szczegdlnie. Kryteria warto$ciowania
musza wynikaé z doSwiadczenr ochrony zabytkéw, hi-
storil sztuki i architektury, doktryny konserwatorskiej
1 teorii warto$ciowania zasobu zabytkéw. Nie oznacza
to postulatu odrzucania a priori wartosci obicktéw
przecigtnych, powtarzalnych, owych rieglowskich
ogniw lancucha dziejéw. Dla nich tez musi si¢ znalez¢é
miejsce w systemie. Ograniczenie prawnego uzna-
nia za zabytek wylacznie do dziet wybitnych bytoby
cofnigciem koncepcji zabytku o epokg. Jednak wsréd
obiektdéw powtarzalnych, masowo reprezentowanych,
konieczna jest selekcja reprezentatywnych przykladéw,
gdyz ochrona catego zbioru czyni koncepcj¢ ochrony
dysfunkcyjna. Zawsze pozostanie element subicktywi-
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value is required by an explicit statutory regulation only
when an object is to be recognized as a monument
of history, so to be attributed a separate, prestigious
indeed, form of monument protection®. Therefore
we face a threat that it will become justifiable, through
doctrinal appeals and references to values indicated in
the legal act, to recognise any material trace of human
achievements in the past as a monument. It leads to
obvious absurdity, but that would not be exceptional
in the monument protection practice. After all, every
archacological artefact obtained during excavation
research must be preserved in museums. It results
in the necessity to preserve e.g. thousands of pottery
fragments of dubious scientific value, yet as elements
fulfilling the definition of archaeological monuments
they are subject to the regulation®’. In the context of
architecture of the 2™ half of the 20" c. one can easily
imagine an application to acknowledge as a monu-
ment e.g. a housing estate of apartment blocks from
the 1960s, with their fatigued construction, grey and
gloomy elevations, with tiny flats fitted with window-
less kitchens, where standards of materials and floor
surface in advance condemned residents to ascetic
living conditions, and in which hidden defects and
flaws were an immanent part of reality. After all, it is
distinct historic evidence and an attractive research area
for many scientific disciplines. The question whether
maintenance costs of such a historic complex will
remain in accord with the public interest is probably
the only allusion to the statutory restrictions on the
freedom of conservators’ decision in this respect.

5. CONCLUSION - TAKING ACTION

An initial identification of the architectonic heritage
from the 2" half of the 20" c., in confrontation with the
doctrine and legal order concerning monument protec-
tion, induces a suggestion to modify the rules for new
entries in the monument register. One needs to focus
on amending the Monument Protection Act so that an
entry in the monument register would become obliga-
torily linked to the evaluating procedure, which would
be beneficial for the system, not only in relation to the
architectonic heritage of the 20™ century, though this
heritage particularly documents the necessity to make
stricter criteria of evaluation. Evaluating criteria must
result from monument protection experience, history
of art and architecture, conservation doctrine and the
theory of evaluating monuments. It does not mean re-
jecting a priori the value of mediocre, repetitive objects,
those Riegl’s links in the chain of history. There must
also be a place for them in the system. Restricting the
legal recognition as a monument only to outstanding
works would mean moving the concept of monuments
backwards by an epoch. However, it is among those
repetitive, mass-represented objects that the selec-
tion of representative examples is badly needed, since
protecting the whole collection makes the concept of
protection dysfunctional. There will always remain
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zmu w przypadku wyboru, ale system powinien dazy¢
do standaryzacji, przy obecnym wciaz zalozeniu, ze
kazdy zabytek wymaga indywidualnego rozpoznania
i traktowania. Dla kazdego systemu warto§ciowania
niezbgdna jest miara — uktad odniesieft. Nie ma dotad
w powszechnym uzyciu takiej miary, cho¢ mozna
odnotowaé préby jej poszukiwan®. Rozwiazaniem
praktycznym, zblizajacym do miary, moze by¢ opraco-
wana przez gremia fachowe, na podstawie stanu badan,
»Lista wzorcowa” zawierajaca odzwierciedlenie kanonu
realizacji z danej epoki”’. W odniesieniu do kolejnych
obicktéw wnioskowanych do objgcia ochrona mozna
by zada¢ wykazania, w czym 1 w jakim stopniu wzboga-
caja lub uzupelniaja prezentacj¢ danej epoki w stosun-
ku do przyjgtego ,kanonu”. Ze wzglgdu na regionalne
zroznicowanie kraju oraz system ochrony zabytkéw
podporzadkowany podzialowi administracyjnemu owe
poréwnania i selekcje powinny dokonywac si¢ w skali
wojewddzkiej. Kryterium nadrzgdnym powinny byé
autentyzm i integralno$¢ (kompletno$é) dobra wnio-
skowanego do objgcia ochrona, co taczy si¢ szczegblnie
z weryfikacja wartosci historycznych. W stosunku do
dziet z XX w. owo kryterium powinno by¢ stosowane
rygorystycznie 1 konsekwentnie, gdyz uplyw czasu nie
uzasadnia przeksztalcen substancji zabytku. Wniosko-
wana niekiedy ochrona ,idei projektowej”, zamiast
substancji, nie zastapi ochrony materialnej postaci
zabytku. Natomiast w wypadku juz utraconych dziet
moze by¢ realizowana za pomoca archiwalnych doku-
mentacji projektowych, jako dzialanie komplemen-
tarne do wla$ciwej aktywnosci konserwatorskiej. Na
tytulowe pytanie ,reprezentatywne czy wyjatkowe?”
nie ma jednoznacznej odpowiedzi. Zapewne 1 takie,
i1 takie, tylko w odpowiedniej proporcji adekwatnej do
zdefiniowanych warto$ci zasobu. Natomiast na pewno
potrzebna jest ewolucja systemu w celu wyposazenia
wojewddzkich konserwatoréw zabytkéw w narzg¢dzia
ulatwiajace przejrzysta selekcj¢ przedmiotéw ochrony
prawnej.

a subjective element in making a choice, yet a system
should aim at standardisation, with the ever-present
assumption that every monument requires an individ-
ual identification and treatment. For every evaluation
system a measuring tool is indispensable — a frame of
reference. As yet there is no such a measuring tool in
common use, though attempts at finding it have been
noted™. A practical solution, approximating a measur-
ing tool, can be a “Model list” reflecting the canon of
realisations from a given epoch prepared by experts
on the basis of the state of research®. In reference to
other objects put forward for protection, one could
demand indicating how and to what degree they enrich
or complement the presentation of a given epoch in
relation to the approved “canon”. Because of regional
diversity of the country and the monument protection
system subordinate to the administrative division, such
comparisons and selections ought to be conducted on
the voivodeship scale. The paramount criteria should
be authenticity and integrity (completeness) of the
object to be protected, which is particularly connected
with verification of historic values. In relation to the
works from the 20" century this criterion should be
rigorously and consistently applied since the passage
of time does not justify transformations to the monu-
ment substance. The sometimes suggested protection
of “the project concept” instead of the substance will
not replace protecting the material form of a monu-
ment. But in the case of works already lost, it can be
realised by means of archive project documentations, as
an activity complementary to the proper conservation
activity. There is no explicit answer to the title ques-
tion “representative or unique?” One could probably
say both though in suitable proportions, adequate to
the defined value of objects. Nevertheless, the evo-
lution of the system in order to equip Voivodeship
Monument Conservators with tools facilitating a clear
selection of objects under legal protection is absolutely
indispensable.
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Streszczenie

A. Riegl stwierdzil, ze kazde ludzkie dzieto posiada
warto$¢ historyczna, co czyni je potencjalnym zabyt-
kiem. Mysl t¢ potwierdzono w Karcie Weneckiej, gdzie
stwierdzono: Pojgcie zabytku rozciaga si¢ réwniez
na skromne obickty, ktére z uptywem czasu nabraly
znaczenia kulturalnego. Echem tych sformutowan jest
egalitaryzm ustawy o ochronie zabytkéw 1 opiece nad
zabytkami, wedtug ktérej zabytkiem moze by¢ to, co jest
$wiadectwem minionej epoki oraz ma wartosci histo-
ryczne, artystyczne i naukowe. Dla dziet 2. potowy XX
wicku (przynajmniej do 1989 r.) nie ma barier chrono-
logicznych uznania za zabytek w mysl ustawy o ochronie
zabytkOw, a zarazem jest to praktycznie jedyna skuteczna
forma ochrony. Przy bogactwie zasobu pojawia si¢
refleksja o konieczno$ci wyboru przedmiotu ochrony.
Pytanie, czy chronié¢ np. ,blokowiska”, jest trudnym
wyzwaniem dla stuzby konserwatorskiej. Wymusza
weryfikacj¢ doktryny i kryteriéw wyboru obiektéw
chronionych, skupienie si¢ na dzietach wyjatkowych,
kosztem liczebnosci powtarzalnych.
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Abstract

A. Riegl claims that all man-made works have his-
torical value which makes them potential monuments.
The idea was confirmed in the Charter of Venice, which
states: the concept of monument also applies to mod-
est objects which, in the course of time, have acquired
cultural significance. Those words were echoed in the
egalitarian Monument Protection Act according to
which everything that bears evidence of a bygone era
and represents historic, artistic and scientific values may
be a monument. For the works of the 2" half of the
20™ century (at least until 1989) there are no barriers
of chronological recognition as monuments under the
Monument Protection Law. This is the only effective
form of monument protection. With the wealth of re-
sources, there appears the need to reflect on the selection
of protected objects. The question whether to protect
serial houses is a difficult challenge for conservation of-
ficials. It demands verifying the doctrine, clarifying the
criteria for the selection of protected buildings, focusing
on exceptional objects at the expense of limiting the
number of repetitive works.
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Barbara Swit-Jankowska*

Ochrona dziedzictwa architektonicznego
jako element edukacji wczesnoszkolnej

The architectural heritage protection
as an element of early childhood education

Stowa kluczowe: ochrona dziedzictwa architektury,
edukacja przestrzenna, edukacja wezesnoszkolna

Key words: protection of architectural heritage,
spatial education, early childhood education

Zeby cos stalo si¢ mozliwe
trzeba stale, od nowa, pracowac nad niemoZliwym.
Hermann Hesse

Budowa spdjnego systemu ochrony dziedzictwa ar-
chitektury i urbanistyki polskiej drugiej potowy XX wicku
wymaga podjecia dziatan na wielu poziomach. Trudno$é
1wyjatkowa specyfika tego zadania wynika, z jednej strony,
z bogatej historii 1 zréznicowania formalnego wspomnia-
nego okresu (doktryna socjalistyczna, nurty tradycyjne
1 motywy regionalne czy wplywy europejskie i §wiatowe
w latach 70.), z drugiej strony — z ambiwalentnego nasta-
wienia spoteczenistwa do stosunkowo mtodych zabytkéw
oraz przenoszenia odczué zwiazanych z czasami PRL na
obiekty bedace ich pozostatoscia.

1. OCHRONA ZABYTKOW
ARCHITEKTURY I URBANISTYKI
W KONTEKSCIE OCHRONY
DZIEDZICTWA KULTUROWEGO

Pojecie dziedzictwa kulturowego (ktbrego czgScia jest
architektura i urbanistyka) w ostatnich latach przezywa
swoj renesans. Promocja turystyki, promocja regiondéw
1 pafistw, media, politycy, edukacja — w kazdym powyz-
szym przypadku dziedzictwo kulturowe, jego kultywacja
1 ochrona staje si¢ wygodnym argumentem lub po prostu

To achieve the impossible,
we must attempt the impossible again and again.
Hermann Hesse

The construction of a coherent protection system of
Polish architectural and urban heritage of the second half
of the 20th century requires action at many levels. The
difficulty and the unique specificity of this task emerges,
on the one hand, from a rich history and formal diversity
of the period (the socialist doctrine, traditional currents
and regional motifs, as well as European and global
influences in 1970s) and, on the other hand, from the
ambivalent attitude of society toward relatively young
monuments and transfer of feelings associated with
those times onto objects that are their remnants.

1. PROTECTION OF ARCHITECTURAL
AND URBAN MONUMENTS IN
THE CONTEXT OF THE PROTECTION
OF CULTURAL HERITAGE

The concept of cultural heritage (which is part of the
architecture and urban design), is experiencing a renais-
sance in recent years. Promotion of tourism, advance-
ments of regions and countries, the media, politicians,
education — in each case above, the cultural heritage,
its cultivation and protection becomes a convenient
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no$nym sloganem. Jednocze$nie czgsto umyka w roz-
wazaniach gl¢bia znaczeniowa 1 zakres tego pojgcia, co
zwlaszcza w przypadku ochrony architektury 1 urbani-
styki, moze mie¢ decydujace konsekwengje.

Ochrona dziedzictwa wigze si¢ z konieczno$cia wziecia
pod uwagg réznego zakresu znaczeniowego, jaki moze ono
posiadaé — ten sam element jednocze$nie moze dla jednej
grupy spolecznej stanowi¢ warto$¢ 1 istotny fragment jej
kultury, a dla innej — by¢ pozbawionym jakiegokolwick
znaczenia. Poszukujac definicji zjawiska mozna zauwazy¢
pewng roznorodno$¢ w rozkladaniu akcentéw — balan-
sowanie migdzy szczegdlna warto$cia mienia, tradycja
przekazywang w czasie 1 przestrzeni a wagg dla ludzkosci.

Trzonem zakresu znaczeniowego staje si¢ feren,
terytorium (miejsce w czasie) narodu lub pojedynczego
regionu — to, w czym spolecznos$¢ go zamieszkujaca (lub
utozsamiajaca si¢ z nim) partycypuje, czego doswiadcza
1 czego uzywa. Zakresy terytorialne mieszaja si¢, zmienia-
jac skalg 1 znaczenie — krakowski Wawel stanowi przyktad
zaréwno lokalnego, jak 1 narodowego dobra, réwnocze-
$nie, poprzez wpisanie go na listg Swiatowego dziedzictwa
UNESCO, staje si¢ wlasnoscia calej ludzkosci.

Dodatkowym czynnikiem zmieniajacym zakres zna-
czeniowy dziedzictwa sa zmiany wynikajace na przykiad
z ewolugji przebiegu granic, masowych przesiedlen lud-
nosci czy indywidualnych loséw danej spolecznosci, doty-
kajace zaréwno pojedynczych obywateli, jak i cate narody.

Czgsto wlasnie dostrzezenie wielorodnosti spuscizny
architektonicznej 1 urbanistycznej pozostawionej przez
poprzednie pokolenia jest zadaniem najtrudniejszym.
Dziedzictwo architektoniczne oznacza bowiem nie tylko
budynki i ich otoczenie, ale rowniez pozawerbalng tre$é,
przekazang przez przodkéw i dookreslajaca wspdlczesna
kulturg. Jej znaczenie jest zwiazane ze Srodowiskowy-
mi i spotecznymi skutkami wynikajacymi z interakeji
pomigdzy ludZmi a otoczeniem na przestrzeni dziejow.
Dla podjgcia wlasciwej ochrony (odnalezienia, wyrdz-
nienia 1 zabezpieczenia zabytku) niezbg¢dne jest nie tylko
dostrzezenie powyzszych zaleznosci, ale réwniez ich
zrozumienie 1 akceptacja przez spoleczefistwo.

Jak napisata dr hab. Izabela Lewandowska, prof.
UWM, kwestia dziedzictwa kulturowego, jego uznania
lub zakwestionowania moze by¢ rozpatrywana na dwdch
poziomach — w kontekscie indywidualnych do$wiad-
czen jednostki 1 jej autoidentyfikacji badz w kontekScie
zbiorowego obowiazku (§wiadomos¢ zbiorowa). O ile
o tej pierwszej nie nalezy dyskutowad, tak $wiadomosé
zbiorows ,nalezy badaé, okreslaé, a przede wszystkim
wzmacniaé, gdyz silne utozsamienie si¢ z jakim§ miej-
scem, tradycja, przeszlodcia 1 spuscizna daje szans¢ na
kontynuacj¢ dziedzictwa” 3, s. 73].

Odpowiednia klasyfikacja dziedzictwa kulturowego,
jego zakres 1 zasady ochrony sa przedmiotem wielu wsp6l-
czesnych badan 1 analiz oraz prowokuja opini¢ publiczna
do podejmowania czgsto burzliwych dyskusji. Analizujac
wypowiedzi spoleczefistwa w prowadzonych sondazach
czy na portalach internetowych mozna zauwazy¢, ze po-
wszechnym wydaje si¢ by¢ faczenie warto$ci dziedzictwa
z jego wickiem — im starszy obiekt, tym bardziej wart
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argument, or simply a catchy slogan. At the same time
the depth of meaning and scope of this concept often
escapes considerations, which, especially in the case of
protection of architecture and urban planning, can have
dire consequences.

Heritage protection requires taking into account par-
ticular, varying scope of meaning, that it may have. The
same element may be a social value for one group and
a significant portion of its culture while, simultaneously,
be devoid of any meaning for another. While searching
for the definition of the phenomenon, a difterence in
placing the emphasis can be seen — balancing between
the special value of the property, tradition handed down
through time and space, and importance for humanity.

The core of the scope of meaning of the notion be-
comes the terrain, territory (place in time) of the nation or
asingle region and that, in which the residing (or identi-
fying with the place) community participates, experience
and what it uses. Range of territories often overlaps,
changing the scale and importance of the monument.
For example, Krakow’s Wawel castle is both local and
national good. Moreover, its inclusion on the UNESCO
World Heritage List makes it property of all mankind.

Another factor modifying the scope of meaning of
heritage are the changes resulting from the evolution of
the course of borders, mass displacements of the popu-
lations or individual fates of the community, aftecting
both individual citizens and whole nations.

Often, just noticing the heferogeneity of the architec-
tural and urban heritage left by previous generations
is the most difficult task. That heritage is not only the
buildings and their surroundings, but also a non-verbal
content, provided by the ancestors, which defines con-
temporary culture. Its meaning is related to the environ-
mental and social effects resulting from the interaction
between people and the environment throughout his-
tory. For appropriate protection (finding, highlighting
and preservation of the monument), not only perception
of these factors is necessary, but also their understanding
and acceptance within the society.

As written by professor Izabela Lewandowska from
UWM, the issue of cultural heritage, its recognition or
denial, can be considered at two levels — in the context
of personal experience of the individual and his self-
identification, or in the context of a collective obliga-
tion (collective consciousness). While the former is
not subject to discussion, the collective consciousness
“should be tested, defined, and above all, strengthened,
because a strong identification with a place, a tradition,
legacy of the past gives a chance to continue the herit-
age” [3, p. 73].

The appropriate classification of cultural heritage,
its scope and principles of protection, are the subject
of a lot of recent research and analysis, which pro-
voke public opinion to take often stormy discussions.
Analyzing the statements of the society in the surveys
or on Internet portals, it is easy to notice, that it is
common to identify the heritage value with its age —
the older the object, the more worthy of protection.



ochrony. Wspomniane na poczatku naduzywanie terminu
dziedzictwa we wspdlczesnej prasie i mediach powoduje
migdzy innymi splycenie rozumienia jego znaczenia
oraz podniesienie znaczenia czynnikdw najprostszych
do oceny, czyli czasu powstania i liczby podobnych,
zachowanych do czasdéw wspdtczesnych obiektéw. Na-
lezy jednak pamigtaé, ze dobra materialne zajmuja tylko
utamek calo$ci doznari, dokonan 1 doswiadczen, jakimi
obdarzaja wspoétczesnych poprzednie pokolenia, oraz ze
za specyficzny rodzaj dziedzictwa uznaje si¢ czasami sam
proces transmisji tresci kulturalnych.

Okres PRL jest utozsamiany z wieloma bolaczkami
wspoélczesnych czaséw. Jedna z nich jest zmiana, jaka do-
konata si¢ w zrozumieniu przez spoleczefistwo roli, ktéra
odgrywa architekt w procesie powstawania budynku. Do-
minacja na rynku ogromnych pracowni miejskich, gdzie
indywidualna kreatywno$é byta ,,temperowana” dobrem
og6tu, normatywami, standardami i wymaganiami wyni-
kajacymi z powszechnej prefabrykacji, oddalita twércéw
od ich dziet, a przecigtnemu obywatelowi zamkngeta drogg
do indywidualnego kontaktu z projektantem (projekty
typowe). Inwestor prywatny, pozbawiony mozliwosci
dyskursu na temat przestrzeni i zwigzkéw zachodzacych
pomigdzy czlowickiem, budynkiem a jego otoczeniem,
zurbanizowanym i naturalnym, nabierat przekonania, ze
jego ,sprawczo$¢” konczy si¢ na granicy wlasnej dziatki.
Konsekwencje takiego sposobu my$lenia mozna zamknaé
w dwoch frazach: ,wolno¢ Tomku w swoim domku”!
i wspdlne znaczy niczyje™. Z jednej strony — kazdy moze
(powinien wrgez — bo to przeciez nic trudnego...) pro-
jektowaé i decydowaé o wszystkim na wlasnym terenie,
z drugiej strony — przestrzenia pomig¢dzy powinien zajaé
si¢ kto§ inny — enigmatyczne ,pafistwo”. Zagadnienia
zwigzane z projektowaniem zostaly sprowadzone do od-
powiedniego zastosowania ergonomii, a wyzsze warto$ci
wynikajace z odpowiedniej organizacji przestrzeni dla
wigkszo$¢ obywateli staly si¢ niewidoczne.

Jak powyzsza sytuacja przektada si¢ na wspodlczesne
zagadnienia zwigzane z ochrong dziedzictwa architektu-
ry i urbanistyki, zwlaszcza pochodzacej z drugiej polowy
XX wieku? Ochrona dziedzictwa wigkszej czgsci spote-
czenistwa kojarzy si¢ z ochrong tradygji kultury dawnej,
zazwyczaj przedwojennej. Dopuszczenie do Swiadomo-
Sci pomystu, ze czasy tak niedawne, czgsto pozostajace
w §wiadomosci jako do$wiadczenia indywidualne lub
znane z przekazéw oséb bliskich moga generowaé
obickty warte ochrony, jest czgsto trudne i wymaga
zmiany podejscia. Wiele obiektéw z tego okresu nadal
z powodzeniem funkcjonuje w strukturze miasta, lepiej
lub gorzej spelniajac swoje uzytkowe zalozenia, pozo-
stajac czgsto specyficzng pamiatka po trudnych czasach.
Najczgsciej — staja si¢ obiektem pozadania dla dewelo-
peréw: potozone w dobrych lokalizacjach, o$mieszone
przez poprzedni ustrdj, strasza wieloletnimi zaniedba-
niami i przestarzaltymi materiatami wykonczeniowymi.
Oblepione reklamami, czasem brudne 1 $mierdzace,
budza spoleczny Igk i brak akceptacji. Jak w takich wa-
runkach méwié¢ o ochronie 1 spotecznej akceptacji dla
takich dziatan?

——136

Overuse of the term “heritage” in the contemporary
media, among other things, impose a shallow view of
its meaning and exaltation of the simplest factors like
time of creation and the amount of similar, preserved
monuments. Note, however, that the material goods
are only a fraction of the sensations, achievements and
experiences, which are allocated on contemporary so-
ciety by previous generations, and that a specific type
of inheritance is sometimes considered to be the exact
process of transmission of cultural content.

The Polish People’s Republic period is often
equated with many maladies of modern times. One of
them is the change that has taken place in the under-
standing of the public role played by an architect in the
process of building design. The dominance of huge
urban design studios on the market, where individual
creativity was “tempered” by the public welfare, norms,
standards and requirements resulting from general
prefabrication, took the creators away from their work,
and closed the way for an average citizen to have an
individual contact with a designer (typical projects).
A private investor, with no possibility of discussion on
the space and the relationship between man, the build-
ing and its urbanized and natural surroundings, took
on the belief that his self-agency ends at the border of
their own lot. The consequences of this way of think-
ing can be expressed in two sentences: “my house is
my castle” and ,»COMMON« — means no one’s”. On
the one hand - everyone is able to (or even is oblige to
— because this is obviously nothing difficult...) design
and decide about everything on their premises, on the
other hand — the space between should be taken care of
by someone else — the enigmatic ,state”. Design issues
were narrowed down to the proper application of er-
gonomics — higher values gained from the appropriate
organization of the space for the majority of citizens
became invisible.

How this situation translates into contemporary
issues related with the architectural and urban herit-
age protection, especially from the second half of the
twentieth century?

Protection of the heritage of wider population is
commonly associated with the protection of old, usually
pre-war, cultural traditions. Conscious understanding
of the idea that you can protect monuments from such
arecent past, that were a part of individual experience or
are known from tales told by the beloved, is often dif-
ficult and requires a radical change in approach. Many
objects from that period are still successtully operating
in the city structure, more or less fulfilling its utilitarian
functions and often remaining as a specific reminder of
the tough times. They often become a desired objects
for developers: situated in good locations, ridiculed
by the previous regime, perplexing by many years of
neglect and outdated finishing materials. Covered with
advertisements, sometimes dirty and ill-scented, they
raise social fear and lack of acceptance. How, in these
conditions, to talk about protection and social approval
for such actions?
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Jednym z istotnych aspektdéw zwigzanych z ochrong
dziedzictwa architektonicznego jest edukacja spote-
czenstwa. O takiej potrzebie wspomina migdzy innymi
konwencja o ochronie dziedzictwa architektonicznego
Europy, sporzadzona w Grenadzie dnia 3 pazdziernika
1985 r. Zgodnie z nig strony zobowiazuja si¢ do rozwijania
spotecznej $wiadomosci znaczenia ochrony dziedzictwa
architektonicznego, zaréwno jako elementu tozsamosci
narodowej, jak 1 zrédla inspiracji 1 twérczosci obecnych
1 przyszlych pokolefi oraz pobudzania i poszerzania
zainteresowania spoleczenistwa, poczawszy od wieku
szkolnego, ochrong dziedzictwa 1 jakoScia tworzonego
Srodowiska i architektury [6]. Jest to o tyle oczywiste, ze
badania prowadzone przez ekspertéw nie miatyby racji
bytu bez poparcia w spoleczenistwie. Jednak poszerzanie
wiedzy dotyczacej zagadnief zwiazanych jedynie z ochro-
na dziedzictwa architektury 1 urbanistyki nie rozwiaze
podstawowego problemu, jakim jest brak $wiadomosci
przestrzennej wigkszosci spoleczenistwa.

Wspominana bardzo czgsto przy okazji definiowania
architektury triada Witruwisza — utilitas, venustas, firmitas
(uzytecznosé, pigkno 1 trwalo$¢) wspdlczednie jest naj-
czgsciej interpretowana jako funkgja, forma i konstruk-
cja, wypaczajac delikatnie znaczenie pierwotnych stow.
Trwalo$¢ ma znaczenie duzo pojemniejsze od zagadnien
czysto konstrukcyjnych 1 odnosi si¢ do wspomnianych juz
wartoSci ponadmaterialnych przenoszonych przez dzieto
architektury. To wlasnie wyodrgbnienie cech ponadczaso-
wych pozwala méwié o warto$ci obiektu — a nie stopieft
zaspokojenia potrzeb uzytkownika. Jest to zagadnienie
szczegblnie trudne do wytlumaczenia we wspdlczesnych
czasach — naszpikowanych lekcewazeniem dla prze-
mijania, o wszechobecnym kulcie dla nowoczesnosci.
Budynki starzeja si¢ dzi§ z niespotykana w historii pred-
kos$cia — niespetna dekada czy dwie wystarcza, by niegdy$
nowoczesne, straszyly i Smieszyly w przestrzeni miasta,
a $mier¢ budynku zazwyczaj przypomina raczej powolne
konanie niz nagly atak serca. Wsp6tczesna architektura jest
ciagltym wyScigiem — budynki s3 coraz wyzsze, zblizajace
si¢ coraz blizej zera w bilansie energetycznym, coraz
bardziej zaawansowane technologie wychodza naprzeciw
potrzebom uzytkownikéw. Jednocze$nie gdzie$ traci sig
wspomniana przez Witruwiusza trwato$¢ przenoszonych
warto$ci. Trwalo$é, ktérej nie utozsamia sig ze schematem
statycznym konstrukgji, ale z poszukiwaniem doznan,
pamigcig ksztattow, zapachéw czy faktur.

2. EDUKACJA PRZESTRZENNA
I OCHRONA DZIEDZICTWA
ARCHITEKTONICZNEGO
W KONTEKSCIE EDUKAC]I
ELEMENTARNE]J I WCZESNOSZKOLNE]

Edukacja przestrzenna we wsp6lczesnym przedszkolu
1 szkole podstawowej jest oparta na zagadnieniach wy-
nikajacych przede wszystkim z podstawy programowe;.
Na podstawie analizy Rozporzadzenia Ministra Eduka-
¢ji Narodowej z dnia 17 czerwca 2016 r. zmieniajqcego
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One of the important aspects related to the protec-
tion of the architectural heritage is public education. The
Convention on the Protection of the Architectural Her-
itage of Europe, signed in Granada on 3 October 1985,
mentions this problem amongst the others. According
to it, the parties undertake commitment to develop
public awareness of the importance of protecting the
architectural heritage, both as an element of national
identity and a source of inspiration and creativity for
present and future generations, and to stimulate and
broaden the interest of society (starting as early as from
a school age) in heritage protection and quality of the
created environment and architecture [6]. It seems very
obvious, as the studies conducted by the experts would
have no reason to exist without the support of society.
However, increased knowledge on issues related only
to the protection of the architectural heritage and urban
design, does not solve the basic problem, which is lack
of spatial awareness of the majority of the population.

Frequently mentioned, in the course of defining
architecture, Vitruvian triad — utilitas, venustas, firmitas
(utility, beauty and durability), in recent times is com-
monly interpreted as a function, form and design,
slightly distorting the meaning of the original words.
Durability is a word with much wider meaning than
purely structural problems and refers to the afore-
mentioned intangible values carried by the work of
architecture. It is precisely the distinction of timeless
features that gives value to the object, not the degree
of satisfaction of the user needs. This problem is es-
pecially difficult to explain in modern times, which
are full of disregard for the transience and dominated
by the omnipresent cult of novelty. The buildings are
aging today with speed unprecedented in the history —
less than a decade or two is enough for, once modern,
building to start to scare or amuse. The death of the
building, though, usually looks more like a slow agony
than a sudden heart attack. Contemporary architecture
is a continuous race — the buildings are getting higher
and higher, approaching closer and closer to zero in the
energy balance. More and more advanced technologies
meet the needs of users. At the same time, the Vitruvian
durability of transmitted values gets lost somehow. It is
the durability which is not identified with static con-
struction scheme, but with the search for sensations,
memories on forms, smells and textures.

2. SPATIAL EDUCATION AND
HERITAGE PROTECTION IN THE
CONTEXT OF ELEMENTARY AND
EARLY CHILDHOOD SCHOOLING.

Spatial education in the modern kindergarten and
primary school is based on issues arising primarily from
the core curriculum. Based on the analysis of the Na-
tional Education Ministry of 17 June 2016, amending
the regulation on core curriculum and general education
in particular types of schools [7], it can be stated that



rozporzqdzenie w sprawie podstawy programowej wychowania
przedszkolnego oraz ksztalcenia ogdlnego w poszczegdlnych ty-
pach szkdt [7] mozna stwierdzié, ze celem wychowania
przedszkolnego (w kontekscie ochrony dziedzictwa
architektonicznego) jest migdzy innymi:

— budowanie dziecigeej wiedzy o $wiecie spolecznym,
przyrodniczym i technicznym oraz rozwijanie umie-
jetnosci prezentowania swoich przemyslefi w sposéb
zrozumialy dla innych;

— wprowadzenie dzieci w $wiat wartosci estetycznych
1 rozwijanie umiej¢tnosci wypowiadania si¢ poprzez
muzykg, taniec, $piew, male formy teatralne oraz
sztuki plastyczne.

W dalszej kolejnosci ustawodawca podaje umiejgtno-
$ci 1 wiadomoSci, ktérymi dzieci koriczace wychowanie
przedszkolne powinny si¢ wykazywaé. Zagadnienia zwia-
zane z edukacja przestrzenna nie zostaly tu jednak rozwi-
nigte 1 sprowadzaja si¢ do enigmatycznego stwierdzenia:
— (dziecko) przejawia, na miar¢ swoich mozliwosci,

zainteresowanie wybranymi zabytkami i dzietami

sztuki oraz tradycjami i obrz¢dami ludowymi ze
swojego regionu;

- wykazuje zainteresowanie malarstwem, rzezba
iarchitektury (takze architekturg zieleni i architektura
wngtrz)
oraz

— wznosi konstrukgje z klockéw i tworzy kompozy-
¢je z roznorodnych materialéw (np. przyrodniczych),
ma poczucie sprawstwa (,,potrafi¢ to zrobi¢”) i odczu-
wa rado$¢ z wykonanej pracy.

Analizujac w podobny spos6b podstawg nauczania dla
szkot podstawowych w zakresie edukacji wezesnoszkolne;j
(obejmujaca klasy I-IIT) mozna odnalez¢ migdzy innymi
ponizsze zapisy dotykajace kwestii ochrony dziedzictwa
architektonicznego.

(Uczen) w zakresie percepcji sztuki:

— okresla swoja przynaleznosé kulturowa poprzez
kontakt z wybranymi dzietami sztuki, zabytkami1i z tra-
dycja w $rodowisku rodzinnym, szkolnym i lokalnym;
uczestniczy w zyciu kulturalnym tych Srodowisk, wie
o istnieniu placéwek kultury dzialajacych na ich rzecz,
w zakresie ekspresji przez sztukg;

— podejmuje dziatalnosé tworcza, postugujac sig ta-
kimi $rodkami wyrazu plastycznego jak: ksztalt, barwa,
faktura w kompozycji na plaszczyznie i w przestrzeni
(stosujac okre$lone materialy, narzedzia i techniki
plastyczne), realizuje proste projekty w zakresie form
uzytkowych, w tym stuzace ksztattowaniu wlasnego
wizerunku i otoczenia oraz upowszechnianiu kultury
w Srodowisku szkolnym (stosujac okre$lone narzedzia
1 wytwory przekazéw medialnych);

w zakresie recepcji sztuki:

— rozrdznia takie dziedziny dziatalnosci tworczej
cztowicka jak: architektura, sztuki plastyczne oraz
inne okreslone dyscypliny sztuki (fotografika, film)
1 przekazy medialne (telewizja, Internet), a takze
rzemioslo artystyczne 1 sztukg ludows,

— rozpoznaje wybrane dzieta architektury i sztuk
plastycznych nalezace do polskiego i europejskiego
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the purpose of pre-school education (in the context

of the protection of architectural heritage) is, among

other things:

— building children’s knowledge about the social, na-
tural and technical world and developing the skills
of presenting their thoughts to others in a commu-
nicative way;

— introducing children to the world of aesthetic values
and developing skills to express themselves through
music, dance, singing, theater of a small form and
visual arts.

Subsequently, the legislature provides a list of skills
and knowledge which children ending preschool educa-
tion should have. Issues related to the education space
have not been elaborated here and they come down to
the enigmatic statement:

— (child) manifest, according to their capabilities, an
interest toward selected monuments and works
of art, as well as folk traditions and rituals of their
region;

— shows interest in painting, sculpture and architec-
ture (including greenery architecture and interior
design).
and

— builds structures with playing blocks and cre-
ates compositions from a variety of materials (for
example natural), have a sense of agency ( “I can do
it”), and feel the joy of work done.

Analyzing in a similar way, the core curriculum for
primary schools (including class I-III) it can be found,
amongst others, the following provisions affecting the
protection of the architectural heritage.

(Student) in terms of the perception of art:

— defines his cultural identity through contact with
selected works of art, monuments and tradition on
a family, school and local level; participates in the
cultural life of the community, knows about the ex-
istence of cultural institutions acting on their behalf,
In terms of expression through art:

— undertakes creative activity, using such means
of artistic expression as shape, color, texture of
the composition on the plane and in space (using
certain materials, tools and techniques), carries
out simple projects in the field of design, includ-
ing the purposes of shaping their own image and
the environment and dissemination of culture in
the school environment (using specific tools and
artifacts of media messages);

In terms of reception of art:

— distinguishes between such fields of creative ac-
tivity of man as architecture, visual arts and other
specific art disciplines (photography, film) and media
reports (TV, Internet), as well as arts and crafts and
folk art,

— recognizes the selected works of architecture and
fine arts belonging to Polish and European cultural
heritage; Describes their characteristics (using the
elementary terms specific to these areas of creative
activity).
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dziedzictwa kultury; opisuje ich cechy charaktery-
styczne (postugujac si¢ elementarnymi terminami
wla$ciwymi dla tych dziedzin dzialalnosci tworczej).

Kiedy poréwnujemy poziom dokladnosci i szczegblo-
wosci wszystkich wskazanych w podstawie programowej
zagadnien edukacyjnych, zastanawia przedstawione powy-
zej podejscie do tematyki zwigzanej z ochrona dziedzictwa
architektonicznego. Pozostawienie pozadanych efektdow
ksztalcenia w tak lakonicznej formie pozostawia nauczy-
cielom dowolnos$¢ zarébwno w wyborze podejmowane;j
tematyki, jak i zakresu jej nauczania. Trudno$¢ moze
sprawia¢ nawet odpowiednia interpretacja pozadanego
docelowego poziomu wiedzy ucznia — jak bowiem ocenié
poziom zainteresowania dziecka danym tematem? Czy
wystarczy, ze wie, czym jest architektura, czy powinno znaé
odpowiedzi na bardziej szczegdlowe pytania? Jezeli tak, to
na jakie pytania powinno umie¢ odpowiedzie¢? Pozosta-
wienie tej decyzji tylko inwencji nauczycieli wychowania
przedszkolnego lub edukacji zintegrowanej (wezesnoszkol-
nej), w kontekscie ogdlnie niskiego poziomu wiedzy na ten
temat w spoleczenistwie’ budzi wiele watpliwosci. Podobne
odczucia mozna mieé réwniez w odniesieniu do umiesz-
czenia w efektach ksztalcenia dla edukacji wezesnoszkolnej
okreslen rozpoznaje i opisuje cechy charakterystycz-
ne. W zaden sposéb nie podkreslaja one koniecznosci
analizy zwiazkéw przestrzennych czy glebszych tresci
pozawerbalnych, o ktérych byta mowa w pierwszej czgSci
artykutu, raczej sktaniaja do stosowania najprostszej metody
nauki — wyliczanki autordw, dziet 1 stylow.

Poziom wiedzy na temat przestrzeni i zwiazkéw zacho-
dzacych w niej, warto$¢ tkwiaca w mozliwosci partycypagji
spolecznej, wspbldecydowanie i podjgcie demokratycznej
odpowiedzialno$ci za przestrzen publiczna jest zwigzane
z aktywnym dzialaniem, praktyka i osobistym do$wiadcze-
niem. Nie da si¢ nauczy¢ tych zagadnieti w postaci teore-
tycznej lekgji, pogadanki czy suchej analizy dziel dawnych
mistrzéw. To, co jest oczywiste w przypadku innych gatezi
sztuki, takich jak literatura, rysunek, malarstwo czy muzy-
ka, w przypadku architektury 1 urbanistyki staje si¢ trudne
i niezrozumiale — przede wszystkim ze wzgledu na czgsty
brak kompetencji nauczycieli w tym zakresie. Praca nad
zrozumieniem architektury wymaga zaangazowania, cia-
glego poszerzania wiedzy oraz po§wigcenia czasu na analizg
poszczegblnych detali 1 fragmentéw budynku (zatozenia
przestrzennego) oraz zalezno$ci mi¢dzy nimi. Zrozumie-
nie przychodzi czgsto pdznicj, w efekcie pracy podobnej
do analizy tekstu literackiego lub dzieta malarskiego.
W procesie nabywania kompetencji umozliwiajacych
wlasna analiz¢ 1 interpretacjg otaczajacej przestrzeni wazna
jest praktyka, najlepiej rozpoczgta w okresie wezesnego
dziecifistwa — zgodnie z prowadzonymi badaniami nad
rozwojem dzieci, wlasnie w okresie od 3 do 7 roku zycia
nastgpuje wzmozone zainteresowanie wlasnym ciatem,
Jjego mozliwosciami, a takze najblizszym otoczeniem — do-
mem rodzinnym, podwoérkiem, przedszkolem czy szkofa.
Ten moment jest decydujacy. Rozwijanie umiejgtnosci
aktywnego wspdttworzenia otoczenia, podkreSlanie zwigz-
kéw przestrzennych, wskazywanie rozwiazan i zadawanie
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Comparing the level of accuracy and detail of all
educational issues listed in the core curriculum, the
approach to issues related to the protection of archi-
tectural heritage is confusing. Formulating the desired
learning outcomes in such a laconic form leaves teach-
ers a lot of flexibility in choosing themes, as well as the
scope of its teaching. It can be difficult even to interpret
the desired, target level of knowledge — how to inter-
pret the child interest in the topic? Is it enough that
he knows what architecture is or should he know the
answers to more specific questions? If so, what ques-
tions should it be able to answer? Leaving this decision
only to the creativity of teachers raises many doubts,
especially in the context of the generally low level
of knowledge on the subject in the society’. Similar
doubts can be raised in relation to putting terms like
‘recognizes’ and ‘describes the characteristics’ in
learning outcomes for early childhood education. In
no way, they emphasize the need for analysis of spatial
relationships and deeper non-verbal content, which
were mentioned in the first part of the article, but
rather impose to use the simplest methods of learning
— counting authors, works and styles.

The level of knowledge about space and the rela-
tionships in it, the value rooted in the possibility of
social participation, co-deciding and taking democratic
responsibility for the public space is associated with
an active action, practice and personal experience. You
cannot learn these issues in the form of theoretical
lessons, lectures or dry analysis of the works of the old
masters. What is obvious in the case of other branches
of art such as literature, drawing, painting or music, in
the case of architecture and urban planning becomes
difficult and incomprehensible — primarily due to the
frequent lack of competence of teachers in this area.
The work on understanding the architecture requires
commitment, continuous expansion of knowledge and
takes time to analyze the various details and fragments
of the building (or a more complex spatial system) and
the relationships between them. Understanding often
comes later, as a result of work similar to the analysis of
literary text or a painting. In the process of acquisition
of competencies for their own analysis and interpreta-
tion of the surrounding space, practice is very impor-
tant and it is best started in early childhood - in fact,
according to the study on the development of a child,
in the period from 3 to 7 years of age rises an interest
in own body and its capabilities, as well as the immedi-
ate environment (family home, yard, kindergarten or
school). It is a critical moment. Developing the skills
of active co-creation of the environment, highlighting
spatial relationships, identifying solutions and asking
the right questions should lead to the emergence of
a society that actively take action and responsibility for
the surrounding space.

Understanding can build respect for an object, and
that is usually synonymous with the desire to protect
what is left. Therefore, issues related to the protec-
tion of the architectural and urban heritage, especially

139 ==



odpowiednich pytari powinno prowadzié¢ do wyksztalcenia
spoleczenistwa, ktdre w aktywny spos6b podejmuje dziata-
nia 1 odpowiedzialno$¢ za otaczajaca je przestrzen.

Zrozumienie pozwala zbudowaé szacunek dla
danego obiektu, a szacunek jest najcz¢sciej tozsamy
z chgcia objgcia ochrong tego, co pozostalo. Dlatego tez
zagadnienia zwigzane z ochrong dziedzictwa architektury
1 urbanistyki, zwlaszcza pochodzacej z czaséw stosun-
kowo niedawnych, nie powinny by¢ rozpatrywane bez
przewarto$ciowania systemu edukacji w zakresie edukacji
przestrzennej — dopiero zrozumienie dla tego, co nas
otacza tu i teraz, pozwoli aktywnie chronié réwniez to,
co pozostato po poprzednich pokoleniach.

3. PODSUMOWANIE

Jak juz wspomniano na poczatku, budowa spdjnego
systemu ochrony dziedzictwa architektury i urbanistyki
XX wieku w Polsce wymaga podjgcia dzialan na wielu
poziomach. Jego podstawa powinno by¢ state podnoszenie
$wiadomosci spolecznej w tym zakresie, ze szczegdlnym
uwzglednieniem mozliwosci drzemiacych w edukacji
elementarnej i wezesnoszkolnej. Niejasne i czgsto blgdnie
interpretowane przez nauczycieli zapisy w podstawach
programowych powoduja, ze edukacja architektoniczna
w polskich szkolach jest zepchnigta na pogranicze zajgé
z jezyka polskiego, historii 1 plastyki. W konsekwencji
podejmowane przez Srodowiska akademickie, architektéw
1 konserwatoréw inicjatywy rzadko spotykaja si¢ z szer-
szym zrozumieniem, a proby narzucenia ochrony débr
dopiero co minionej epoki podnosza tgtno potencjalnym
inwestorom. Zainteresowanie spoleczefistwa, zwlaszcza
dzieci oraz nauczycieli, problematyka ochrony dziedzictwa
1 jakoScia tworzonego Srodowiska i architektury pozwoli
spojrze¢ w przyszlos¢ z wigkszym optymizmem. Przeciez,
jak napisat R. Baretkowski, kluczem do zrozumienia
architektury jest u§wiadomienie sobie tego, ze jest ona
jednoczesnie przetrwalnikiem, w ktérym zapisywane
sa aktualne warto$ci kulturowe, i generatorem, wytwa-
rzajacym je lub przyczyniajacym si¢ do ich powstania [1].

Jesli myslisz rok naprzdd, sadZ ryz. Jesli myslisz 10 lat
naprzdd, sadZ drzewo. Lecz jesli myslisz 100 lat naprzdd, ucz
ludzi (przystowie chinskie).

coming from relatively recent times, should not be
considered without reframing the education system in
the field of spatial education. Understanding of what
surrounds us, here and now, will also help to actively
protect what is left over from previous generations.

3. CONCLUSIONS

As mentioned at the beginning, the construction of
a coherent system for the protection of the architectural
and urban heritage of the twentieth century in Poland
requires action at many levels. Its foundation should
be based on constant raising of public awareness in this
regard, with particular emphasis put on the possibilities
existing in elementary and early childhood education.
Misinterpreted by the teachers, commonly vague re-
cords in core curricula push architectural education in
Polish schools on margins of classes in Polish language,
history and art. Consequently, initiatives undertaken by
academics, architects and conservator-restorers rarely
meet with a broader understanding, and any attempts
to impose protection of a bygone era just raise heart rate
of potential investors. Raising the interest of society,
especially children and teachers in the issues of herit-
age protection, quality of the created environment and
architecture will allow to look to the future with greater
optimism. After all, as R. Baretkowski wrote, the key
to understanding the architecture is to realize that it is
simultaneously, a spore, in which the current cultural
values are saved and a generator, producing them or
contributing to their formation [1].

If you are thinking a year ahead — plant rice. If you are
thinking ten years ahead — plant a tree. But if you are thinking
100 years ahead — teach people (Chinese Proverb).
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Aleksander Fredro, cytat z bajki ,,Pawel i Gawel”.

Parafraza tytulu ksiazki Jakuba Glaza, Aleksandry Woldan-
skiej-Plocinskiej 1 Alicji Szyguly Wapdlne nie znaczy niczyje,
czyli 0 podwirkach i ulicach cos dla dziecka i rodzica, popularyzu-
Jjacej najistotniejsze kwestie dotyczace wlasciwych zachowan
w przestrzeni publicznej i pozadanych dziatan na jej rzecz.
Ksiazka jest wynikiem przelozenia treSci Karty Przestrzeni

N

Publicznej na bardziej zrozumialy jezyk 1 jest adresowana
do szerokiego odbiorcy: dzieci, mlodziezy i dorostych.

? Wedtug badaii OBOP z 2014 roku, wigkszo$¢ Polakéw swoja
wiedzg¢ na temat architektury i architektéw bierze z tele-
wizyjnych seriali i Internetu. (CBOS, Raport z badati: Co
Polacy wiedzq o architektach, komunikat z badan nr 161/2014,
Warszawa, grudzieni 2014).

Streszczenie

Artykut podejmuje zagadnienia zwiazane z ochrona
dziedzictwa architektury 1 urbanistyki oraz edukacja ele-
mentarng i wezesnoszkolna. Budowa spdjnego systemu
ochrony dziedzictwa architektury 1 urbanistyki XX wieku
w Polsce wymaga podjecia dziatan na wielu poziomach.
Jego podstawa powinno by¢ state podnoszenie §wiadomo-
Sci spotecznej w tym zakresie, ze szczegblnym uwzgled-
nieniem mozliwosci drzemiacych w edukacji. W artykule
oméwiono najwazniejsze problemy — mozliwosci i zagro-
zenia — zwigzane z powyzszymi zagadnieniami.

Publikacja stanowi efekt szerszych prac badawczych
prowadzonych w ramach projektu Przestrzeri edukacyj-
na — przestrzen (dla) dzieci, realizowanego w Instytucie
Architektury, Urbanistyki i Ochrony Dziedzictwa Wy-
dziatu Architektury Politechniki Poznanskiej, finanso-
wanych w roku 2016 ze §rodkéw MINiSW.
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Abstract

The paper tackles the issue related with protection
of the heritage of architecture and urban design, as
well as early childhood education. Creating coherent
protection system for architecture and urbanism of the
twentieth century in Poland requires action at many
levels. It should be based on raising public awareness
in this regard, with particular emphasis put on the
powers of education. The article discusses the most
important issues — opportunities and risks — related to
the above topics.

Research funded by the Ministry of Science and
Higher Education in 2016 within the framework of
the research project titled: The education space — the
child’s space realized on the Faculty of Architecture of
Poznan University of Technology
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Nauka

SCIENCE

Wojciech Bal*

Architektura modernistyczna Szczecina lat 60. i 70.

W idei i realizacji

Modernist architecture in Szczecin in the 1960’'s and 70’s

in the concept and execution

Stowa kluczowe: modernizm szczecinski,
powojenna architektura na Pomorzu Zachodnim

Key words: Szczecin modernism,
postwar architecture in Western Pomerania

Préba przyjrzenia sig z dystansem spusciznie zawo-
dowej kolegdw ze ,szczecifiskiego podwodrka” obrazuje
dorobek i kondycj¢ powojennej architektury polskiej
na Pomorzu Zachodnim oraz jest kontynuacja wielo-
letnich badan prowadzonych od ponad dekady. W mysl
przewodniego hasla ,dokumentowania spuscizny archi-
tektury nowoczesnej” doszukujemy si¢ tego, co nasze,
z rodzimym znakiem jakoSci, od szeregu lat aktywizujac
srodowisko architektéw w aspekcie poszukiwan i pre-
zentacji dorobku srodowiskowego.

Poczatki architektury modernistycznej na tzw.
ziemiach odzyskanych — w tym przypadku Pomorza
Zachodniego — si¢gaja realizacji projektowych pierw-
szych absolwentéw WA Wyzszej Szkoly Inzynierskiej
w Szczecinie (w okresie lat 1950-1955), ktdrzy wkrotce
po uzupetnieniu nauczania na tzw. kursach magisterskich
we Wroctawiu, Gdafisku czy w Warszawie zaczynaja
ksztattowac zastang przestrzen wielu miast dwczesnego
wojewodztwa szczeciniskiego, traktujac ja jak swoistego
rodzaju poligon doswiadczalny dla realizacji idei architek-
tury nowoczesnej. Wyksztalcone i uformowane w tym
okresie mtode kadry staly si¢ niewatpliwie motorem
przemian kulturowych i cywilizacyjnych, a ich umie-
jetnosci 1 poglady estetyczne zostawily trwale pigtno na
wspdlczesnym wizerunku Pomorza.

Od szeregu lat w Katedrze Architektury Wspdlcze-
snej Teorii 1 Metodologii Projektowania WBIA ZUT

The attempt to review the professional legacy of
colleagues from “the Szczecin playground” illustrates
the achievements and the condition of Polish post-war
architecture in Western Pomerania from a perspective
of time and it also is a continuation of many years of
research conducted over a decade. Under the heading
of “documenting the legacy of modern architecture”,
the materials are being collected in order to preserve
and review, where the native quality mark has been
made, and over a number of years it had been stimu-
lating the architects circle in terms of exploration and
presentation of its professional achievements.

The origins of the modernist architecture in the
area of so-called reclaimed lands — in this case Western
Pomerania — date back to the implementation of the
project of the first graduates of the Faculty of Architec-
ture at the School of Engineering in Szczecin (in the
period 1950-1955), who soon after the additional edu-
cation at master*s courses in Wroctaw, Gdansk or War-
saw, began to shape the existing the space of many cities
and towns of the then province of Szczecin, treating it
as a sort of testing ground for the implementation of
the idea of modern architecture. Educated and formed
in this period, the young statf become undoubtedly the
driving force of cultural and civilization change, and
their skills and aesthetic views left a lasting mark on
modern image of Pomerania.

*

dr inz. arch., Katedra Architektury Wspotczesnej Teorii
i Metodologii Projektowania, Wydzial Budownictwa
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w Szczecinie prowadzone s badania naukowe wspierane
grantami badawczymi, ktérych celem jest podsumowa-
nie zaréwno przedwojennego modernizmu na tych tere-
nach, jak i powojennej architektury na terenie Szczecina
1 Pomorza Zachodniego. Od roku 2004 cyklicznie uka-
zuja si¢ kolejne tomy monografii obrazujace kondycjg,
etapy rozwoju i kierunki przeksztalcen przestrzeni na
Pomorzu Zachodnim, w ramach przyjgtych okresdw:

1. Architektura polska lat 1945-1960 na terenie Po-
morza Zachodniego, 2004 r.

2. Architektura polska lat 1961-1975 na terenie Po-
morza Zachodniego, 2007 r.

3. Architektura polska lat 1976-2001 na terenie Po-
morza Zachodniego, 2011/2014 r.

Poréwnujac dzi$ osiagnigcia realizacyjne mlodego po-
wojennego modernizmu przywolujemy szkice naszych
starszych kolegdéw. Stanowia one niebagatelny dorobek
w ich tworczosci 1 zarazem bardzo charakterystyczny
znak minionej epoki — $wiadczg o kunszcie zamykania
wlasnych idei w kilku, czasem magicznych kreskach.

Szczegblny okres transformacji formalnej w archi-
tekturze Pomorza przypada na poczatek lat 60. Wyksztat-
cone juz po wojnie 1 na state osiadle na terenie Pomorza
Zachodniego pokolenie polskich architektéw odkrywa
na nowo modernizm. Nieliczni twierdza dzis, ze zaczeli
uprawiaé konstruktywizm. Inni przywotuja chwilowe
pojawienie si¢ mozliwo$ci swobodnej wypowiedzi
tworczej. Jedni i drudzy odwoluja si¢ solidarnie do
wspomnieni z czasdéw szczecinskich studiéw tam widzac
korzenie swej pozniejszej tworczosci. Formacjg intelek-
tualna tego pokolenia zdaja si¢ okreslaé szczegblnie dwie
osoby: Jerzy Hryniewiecki i Marek Leykam (dydaktycy
goScinni prowadzacy dyplomy inzynierskie), ktorzy stali
si¢ osobowo$ciowymi wzorcami.

Z kilkuset mozliwych do zaprezentowania budyn-
kéw, o réznym przeznaczeniu, wielko$ci 1 technologii
wykonania, jakie byly zaprojektowane i w znacznej
czg$ci zostaly zrealizowane na terenie Szczecina w la-
tach 60. 1 70., wybrano te, ktérych walor podbudowuje
odnaleziony w 6wczesnych publikacjach medialnych
czgsto prosty i lapidarny rysunek ideowy. Jako charak-

For several years in the Chair of Architecture of
Modern Design Theory and Methodology then situ-
ated within the Faculty of Construction and Architec-
ture of the West Pomeranian University of Technology
(ZUT) in Szczecin conducted research work supported
by research grants. Its purpose has been to summarize
both the pre-war modernism in these areas, as well
as post-war architecture in Szczecin and Western Po-
merania. Since 2004 there regularly appear subsequent
volumes of monographs describing the condition, the
stages of development and the directions of spatial
transformation of West Pomerania, in the framework
of the following periods of time:

1. Architecture of Poland in the years 1945-1960 in
the area of Western Pomerania, 2004

2. Architecture of Poland in the years 1961-1975 in
the area of Western Pomerania, 2007

3. Architecture of Poland in the years 1976-2001 in
the area of Western Pomerania, 2011/2014.

Comparing nowadays, the realization achieve-
ments of the young post-war modernism one refers to
the sketches of our senior colleagues. They represent
considerable creative output of their work and at the
same time a very distinctive character of a bygone era
— testifying to the artistry of enclosing their own ideas
in several, sometimes magical lines.

A distinct period of transformation in the formal
architecture of Pomerania falls at the beginning of
the 1960s. Than the educated after the war and per-
manently settled in Western Pomerania generation of
Polish architects rediscovered modernism. Few argue
today that they began to cultivate so called “construc-
tivism.” Others evoke the momentary appearance of
the possibility of a free artistic expression. They both
refer jointly and severally to memories of the Szczecin
studies there, seeing there the roots of their later works.
Intellectual formation of this generation seem point
especially at two individuals: Jerzy Hryniewiecki and
Marek Leykam (guest lecturers leading engineering
diploma studies) who became as such personality
benchmarks.

Y

ARCHITEKTURA POLSKA
LAT NA OBSZARZE
POMORZA ZACHODNIEGO
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Ryc. 1. Zestaw trzech monografii dotyczgacych zagadnien powojennej architektury Szczecina i Pomorza Zachodniego do konca XX wieku,

opracowanych przez zespét naukowy KAWTIMP WBIA ZUT

Fig. 1. A set of three monographs on issues of post-war architecture of Szczecin and Western Pomerania to the end of the twentieth
century, developed by the research team of the Chair of Architecture of Modern Design Theory and Methodology then situated within the
Faculty of Construction and Architecture of the West Pomeranian University of Technology (ZUT)
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terystyczne przyktady zaprezentowano zestaw obiektéw
obrazujacych zaréwno te 6wcze$nie docenione — wie-
lokrotnie przez nagrody Srodowiskowe, jak i te bardziej
kontrowersyjne, jakze znaczace dla omawianego okresu,
czgsto wrecz symboliczne. Osobna, moze najwazniejsza
grupg projektoéw stanowia niezrealizowane, w swym wy-
razie skrajnie awangardowe, dla ktérych zapis szkicu stat
si¢ 1 pozostal formq ucieczki w swiat idealnych (utopijnych)
pomystéw (ryc. 2).

Kierujac si¢ autorsko pojmowanym doborem na-
zwisk, za szczegblng role w ksztaltowaniu wizerunku
modernistycznej architektury tamtych lat, zaréwno ze
wzgledu na realizacje, jak 1 cenny zapis ideowy, nalezy
uznaé dziatalno§é takich szczecifiskich architektow,
jak Tadeusz Ostrowski, Jézet Bogdalski, Mieczystaw
Janowski, Maciej Prauzinski, Kazimierz Stachowiak,
Andrzej Korzeniowski, Janusz Karwowski, Henryk
Nardy, Walenty Zaborowski, Marek Uciechowski,
Marian Rabek czy Witold Jarzynka oraz przez wiele lat
wspottworzacy z nim Waclaw Furmanczyk. Oczywiscie
nazwiska te stanowia jedynie reprezentacjg, gdyz liczba
wartych przywolania nazwisk tworcdéw przekroczylaby
niewatpliwie kilkadziesiat. Ponadto jesteSmy $wiado-
mi, ze nad docelowymi rozwiazaniami realizacyjnymi
czy konkursowymi pracowaly cale zespoly projektowe
w wielkich megastrukturach biur projektéw, takich jak
Miastoprojekt czy Inwestprojekt. Wieloletnie badania,
jak 1 zawarte w wyzej wymienionych monografiach
przyklady dobitnie ilustruja, z jak plodnym projektowo
$rodowiskiem mamy do czynienia, i jak wazne jest opi-
sanie jego dokonan.

Skfadajac ukton minionym pokoleniom architektéw
spod znaku szczecinskiej Szkoly Inzynierskiej nalezy
uznaé 1 docenié dwezesne wysitki oraz proby wpisania
si¢ w cywilizacyjne tendencje zachodnioeuropejskie.
Tendencje, ktére mogly znalezé twoércza realizacjg
w sytuacji, w jakiej (co dyskusyjne) zniszczenia wojenne
uznano za szans¢ generalnej reformy osiedli i centrow
miast, gdzie dojrzaly modernizm stat si¢ stylem budyn-
kéw uzytecznosci publicznej, a odbudowg wielu miast
prowadzono wedle uznanych zasad Karty Atenskiej.

Niezaleznie zatem od nietatwych uwarunkowan
wewngtrznych tamtych lat w naszym kraju, tu na po-
zostawionych na uboczu zachodnich rubiezach, cate
mtlode pokolenie architektéw (powtarzajac za prof.
A M. Szymskim) stalo si¢ koryfeuszami polskiej moderny,
importujacymi przyj¢te po pazdziernikowej odwilzy
1956 roku wzorce myslenia ujgte w sloganie forma podgza
za funkgjq, realizujac je w swej minimalistycznej, zgeome-
tryzowanej formie. Juz dziesigé lat p6zniej, w 1967 roku,
Aleksander Wallis formg t¢ okre$lal jako budownictwo
pudetkowe' i juz wowczas wieszczyt nadejicie ery ar-
chitektury powietrzno-przestrzennej. Krétko po Il wojnie
$wiatowe], mimo powszechnego entuzjazmu dla nowe;j
architektury 1 urbanistyki, Alison 1 Peter Smithsonowie
ostrzegali przed niebezpieczefistwami rygorystycznego
1 szablonowego projektowania, wyrazajac obawg przed
zdehumanizowaniem architektury. W rezultacie roztam
migdzy tradycyjnymi modernistami a mtodszym poko-
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From hundreds of possible showcase buildings
serving various purposes, the size and the technology
in which they were built, which were designed and
to some extend erected in Szczecin in the 1960s and
1970s, those were selected which basic attributes un-
derpin the values found in contemporary media pub-
lications which were encompassed in often simple and
concise idea drawings. As specific examples a set of
objects has been presented, illustrating both the then-
appreciated — many times by branch awards, as well as
those more controversial, however significant for the
period in question, and often quite symbolic. Another,
perhaps the most important group of projects are those
unrealized, in their expression extreme avant-garde, for
which record sketches became and remained a form of
an escape into the world of the quintessential (utopian) ideas
(fig. 2).

Following the author-conceived selection of
names for a particular role in shaping the image of the
modernist architecture of those years, both in terms
of projects and valuable archetypal record, activities
such Szczecin architects as Tadeusz Ostrowski, Jozef
Bogdalski, Mieczystaw Janowski, Maciej Prauzinski,
Kazimierz Stachowiak, Andrzej Korzeniowski, Janusz
Karwowski, Henryk Nardy, Walenty Zaborowski,
Marek Uciechowski, Marian Rabek and Witold Jar-
zynka and for many years co-working with him Wactaw
Furmanczyk should be considered. These names, of
course are only a representation, since the amount
worth mentioning creators undoubtedly exceed a few
dozen. Furthermore, we are aware that the end reali-
zation or competition solutions were being achieved
by the entire project teams in large mega-structured
architectural and construction bureaus such as Miasto-
projekt or Inwestprojekt. Many years of research, as well
as contained in the above examples clearly illustrated
in the monographs on the prolific design environ-
ment we face, and how important it is to describe his
achievements.

Bowing to the past generations of architects creating
under the sign of the Szczecin School of Engineering,
the efforts of the than and the attempts to enter the
Western European civilization trends must be recog-
nized and appreciated. Trends that could find creative
execution in a situation where (what is open for dis-
cussion) war destruction was considered a chance for
the general reform of suburbia and city centers, where
mature Modernism became the style used for public
buildings and the reconstruction of many cities had
been carried out according to recognized principles of
the Charter of Athens.

Therefore, regardless of the difficult internal condi-
tions of those years in our country, here on the left on
the sidelines western frontier, the entire young genera-
tion of architects (repeating after prof. A.M. Szymski)
became luminaries of the Polish Moderny, importing
adopted after the October 1956 thaw, thinking pat-
terns which were included in a slogan that the form
follows function, executing them in their minimalist
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leniem doprowadza do rozpadu CIAM, a réznorodne
zjawiska rozwijajace si¢ w architekturze od polowy lat
50. takie jak brutalizm, strukturalizm czy metabolizm
buduja podwaliny tzw. p6Znego modernizmu. Na tym
tle poszukiwania formalne polskich architektéw sila
rzeczy staly si¢ wiclowatkowe i wymieszane.

W istocie poddana ograniczeniom wynikajacym
z przyjetych reziméw technologicznych architektura,

and geometrical form. Ten years later, in 1967, Alex-
ander Wallis described it as a form of boxed building'
and even then predicted the advent of the ,air-space®
architecture. Shortly after World War II, despite the
widespread enthusiasm for the new architecture and
urban planning, Alison and Peter Smithson’s warned
of the dangers of a rigorous and stereotypical design,
expressing fear of dehumanizing architecture. As a re-

Ryc. 2. Rysunki wykonane przez architektéw szczecinskich w latach 60. i 70: J. Bogdalski (1), (6); M. Janowski (2), (5); M. Zakrzewski (3);
M. Lyzwa (4)

Fig. 2. Drawings by the architects of Szczecin in the 1960s and 1970s: J. Bogdalski (1), (6); M. Janowski (2), (5); M. Zakrzewski (3); M. tyzwa (4)
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gléwnie mieszkaniowa, usitowala bronié swej oryginal-
nosci w rozrzezbianiu elewacji przemienng linia balko-
néw 1 loggii, zmiennym rytmem otworéw okiennych,
takze — co w Szczecinie bylo oryginalnym osiagnigciem
w kraju, wéwczas powszechnie niestosowanym — struk-
turalnoscia plyt elewacyjnych niewymagajacych tynko-
wania. I tak, kiedy w zachodniej Europie pod wplywem
doswiadczen amerykanskich zaczg¢to odchodzié od
formalnego globalizmu, architektura polska znalazta sig
ledwie na pétmetku rozwoju modernizmu, uzyskujac
w realizacjach najwybitniejszych tworcéw tego okresu
(K. Cegckiewicz, M. Leykam, R. Gutt i inni) (...) walor
w czgsci rzezbiarski, a w czgSci ekspresyjno-konstruk-
cyjny. Widoma oznaka wejscia w ta faz¢ tworczosci (...)
staly si¢ przede wszystkim realizacje w drobniejszej skali
architektury. Wolnostojace pawilony handlowe, restau-
racje, domy kultury itp., lamiac swa wielkoScia istnicjaca
skal¢ zabudowy oraz zindywidualizowanym detalem
monotoni¢ osiedlowego budownictwa, tym samym
zwiastowaly nadejscie nowego okresu w polskiej archi-
tekturze datowanego na lata 1962-1975°. Jak formutowat
to na poczatku lat 60. jeden z gléwnych analitykéw
polskiej architektury powojennej, Adam Kotarbinski,
trzeba stwierdzié, ze idziemy w $lad za najlepszymi wzo-
rami §wiatowymi, natomiast sami takich nie stwarzamy.
Od kilku lat budujemy dostatecznie duzo budynkéw
nowoczesnych, by méc stwierdzié¢ takze, ze znaczna
cze$¢ naszego budownictwa’ z honorem wytrzymuje
poréwnania z osiagnig¢ciami innych krajéw. Z honorem,
nie tak jednakze, by zwracaé na siebie szczeg6lna uwagg
zdobyczami jako$ciowymi i ilo§ciowymi®.

Linearne inzynierskie szkice generowaly prosto-
kre§lng architektur¢. Geometria kata prostego, przy-
ktadnicy i dwoch ekierek umozliwiata jedynie przejscie
od prostopadto$cianu do formy budowanej na kacie 60
130 stopni, nie dawata jednak szansy na kreowanie réz-
norodnosci, ale 1 ta wéwczas nie byta w modzie. Liczyt
si¢ funkcjonalny racjonalizm, tylko z lekka okraszony
corbusierowskim plastycyzmem — skoszonymi stupami,
na ktérych opierano cz¢$ciowo nadwieszong kubaturg
prostopadto$ciennego budynku. Byt to standard czytany
w skali urbanistycznej jako ,nowa estetyczna jako§¢”
miasta w panstwie budujacym socjalizm. W tym tez
duchu ,,uzupelniono” dwoma punktowcami puste pie-
rzeje placu Grunwaldzkiego w Szczecinie, a w realizacji
hotelu ,Neptun” (ryc. 3) wieszczono przyszto$é nowego
centrum miasta, budowanego z form podstawowych,
o geometrii sze$cianu, prostopadto$cianu, walca. Kryte-
rium prymatu funkgji nad forma i estetyki minimalizmu
formalnego sprowadzano do stosowania jedynie rytmu,
proporgji i koloru. To stanowito gtéwne $rodki wyrazu,
Jjakimi mozna bylo okresla¢ swoj emocjonalny stosunek
do na nowo definiowanej przestrzeni miasta, pozostaja-
cego wowczas w stanie permanentnej odbudowy.

Rozbiérka hotelu ,Neptun” odczytywana jest
w tym kontekScie jako swoiste memento mori tamtego
modernizmu. Préby uciekania w wizjonerskie fantazje
byly nieliczne, prezentowane w projektach Janow-
skiego czy rozwiazaniach rzezbiarskich odwolujacych
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sult the split between the traditional Modernists and
the younger generation led to the dissolution of CIAM,
and various phenomena developing in architecture
from the mid-1950s, such as Brutalism, Structuralism
or Metabolism have built the foundations of the so-
called. late Modernism. Against this background, the
formal searches of Polish architects inevitably became
multi-threaded and mixed.

In fact, subject to the limitations resulting from the
adopted technological regimes architecture, mainly
housing, tried to defend their originality in re-sculpting
the clevation alternate line of balconies and loggias,
alternating rhythm of window openings, also — in
Szczecin was the original development in the country,
if not commonly used — structurality plates facade did
not require plastering. When in Western Europe under
the influence of the American experience architecture
has began to move away from formal globalism, the
Polish architecture was than barely halfway through
the development of Modernism, resulting in the great-
est realizations of this period artists (K. Ceckiewicz,
M. Leykam, R. Gutt and others) (...) valued in partly
sculptural and partly expressive design. The apparent
signs of entry into this phase of creativity (...) have
primarily been projects at a finer scale architecture.
Freestanding shopping pavilions, restaurants, cultural
centers, etc., which breaking by its size the existing
development scale and individualized detail of the
monotony of the district, thus heralded the advent of
a new period in the Polish architecture dating back
to 1962-1975%. As formulated at the beginning of the
1960s one of the major analysts Polish post-war archi-
tecture, Adam Kotarbifiski, it must be mentioned that
we were moving in the wake of the best models of
the world, but we did not create such structures. For
several years, we have built enough modern buildings
to be able to say also that a significant portion of our
construction” stand with honour comparison with the
achievements of other countries. With honour, not so,
however, to draw particular attention to qualitative and
quantitative achievements®.

Linear engineering drawings generated a straight-
drawn architecture. Geometry angle, crosscut and
two set squares allowed only the transition from the
cuboid form built on the corner of 60 and 30 degrees,
but did not give a chance to create diversity, but at
this time it was not in vogue. He hoped that the func-
tional rationalism only slightly spiced with Le Corbusier
plasticism style — with cut pillars on which partly over-
hanging cubic rectangular building was supported. It
was a standard recognised in the urban scale as a new
aesthetic quality of the city in a country that builds
socialism. In this spirit, the empty frontages Grun-
waldzki Square Szczecin were “supplemented” with
the two self-standing highrise residential buildings and
in the implementation of the hotel “Neptun” (fig. 3)
propheted the future of the new center, built with the
basic forms of geometry, cube, cuboid and cylinder.
The criterion of the primacy of function over form
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Ryc. 3. Hotel Neptun w Szczecinie, autor arch. Tadeusz Ostrowski z zespotem. Szkic projektowy 1965 r., stan zachowania 1980. Rozbiérka

obiektu nastgpita w roku 2011

Fig. 3. Hotel Neptun in Szczecin, author arch. Tadeusz Ostrowski and the team.Sketch design 1965, The 1980 preservation state. Demoli-

tion of the building took place in 2011

zachowania 2015

Ryc. 4. Zabudowa mieszkalno-ustugowa, tzw. CHEMIA w Szczecinie, autor: arch. Tadeusz Ostrowski. Szkic projektowy 1965 r., stan

Fig. 4. Residential buildings and service, so-called. CHEMISTRY in Szczecin, by arch. Tadeusz Ostrowski. Sketch design 1965., State
of preservation in 2015
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Ryc. 5. Klub Kultury Studenckiej TRANS w Szczecinie, autor: arch. Marek Uciechowski. Szkic projektowy 1975 r., stan zachowania — lata

80. Przebudowa obiektu nastgpita w latach 2006—-2007

Fig. 5. Culture Club Student TRANS in Szczecin, by arch. Marek Uciechowski Sketch design 1975., State of preservation — 1980s recon-

struction of the object that took place in the years 2006-2007

si¢ do tradycji ekspresjonizmu niemieckiego (Ryszard
Jaroszek, Kapitanat Portu) lub czysto corbusierowskiego
symbolizmu plastycznego, ktére na grunt szczecinski
probowali przemyci¢ Andrzej Korzeniowski (Baltona)
czy Marian Rabek (Aula Kopernikatiska). Jednak préby te
nie byly w stanie zmieni¢ ogélnie przyjetej jako kanon
w myS$leniu architektonicznym sytuacji, zwlaszcza biorac
pod uwagg fakt, ze Szczecin ,gonil” dwczesna polska
awangardg, w tamtym rozumieniu nowoczesnosci,
gubiac po drodze specyficzng tworcza urodg Szczecina
ijego niegdysiejsza oryginalnos¢.

Mimo wielu bardzo dobrych przyktadéw wpro-
wadzania zabudowy mieszkalnej plombowej, jak
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and aesthetics of minimalism formally brought to use
only the rhythm, proportion and colour. These were
the main means of expression which could determine
the emotional attitude to the newly defined area of
the city, remaining at the time in a permanent state of
reconstruction.

The demolition of Hotel ,Neptun® is regarded in
this context as a kind of memento mori the than Modern-
ism. The attempts resort into the visionary fantasies were
few, presented in Janowski’s designs and in the sculpture
solutions referring to the tradition of German Expres-
sionism (Richard Jaroszek Harbour Master’s Building)
or purely Le Corbusier symbolism plastic, which on the



Tabela 1. Wybér 30 obiektéw modernistycznych powstatych na terenie Szczecina w epoce PRL-u®

Lp. Data Obiekt Adres Autor
01. 1959 ,»Kino Kosmos” rejestr zabytkow: A-268 z 2006 r. al. Wyzwolenia 8 A. Korzeniowski, Emanuel Messer
WDS Wojewodzki Dom Sportu ul. Felczaka 16
02. | 1959-1364 Mister 25-lecia Szczecina” z 1969 r. rog ul. Waskiej M. Rabek
. »Bar Ekstra” — bar szybkiej obstugi, przebudowany w 1999, . o Z. Grudzinski, L. Kotodziejczyk
03. | 1960-1961 obecnie rozebrany al. Niepodlegtosci 26 B. Sklodowski
04. 1960 »MKS Pogon” osrodek sportowy przeznaczony do rozbiorki ul. Twardowskiego 8 M. Uciechowski
bud. mieszkalno-ustugowy al. Wyzwolenia 2-4,
05. 1960 ,Mister Szczecina” z 1961r rdg pl. Zotnierza 19 H. Nardy
Samoobstugowy pawilon spozywczy PSP Zb. Grudzinski, J. Okoto-Kutak
06. 1960 (p6zniej tzw.,,Barbara”) rozebrany w roku 2000. ul. Krzywoustego B. Siebert
»,Kaskada” Kombinat rozrywkowo-gastronomiczny, ) - L. Kappy, W. Jarzynka
07..| 1961 | Chiekt sptonat w roku 1981. al. Niepodlegtosci S. Stachowiak, J. Okoto-Kufak
08. | 1961-63 Osiedle ,,Kotwica” Kilinskiego, H. Nardy, J. Karwowski
’ budynki mieszkalne z ustugami w parterach. Felczaka Wyzwolenia T. Ostrowski
09. 1962 Buc_l. mieszkalqo-‘gslugowy, plomba narozna w kwartale a[.Wojska Pglskiggo 51, J. Karwowski
.Mister Szczecina” z 1963 r. rog Jagiellonskiej
10. [ 1963-1965 | Bud. mieszkalne — 2 punktowce ,Mister Szczecina” z 1965 . pl. Grunwaldzki 1-2, 3-4 T. Ostrowski
11.| 19e4 | Dud. mieszkalno-ustugowy al.Wyzwolenia 37-47, 25-35 H. Nardy
’ 2 blizniacze budynki wielorodz., ,Mister Szczecina” z 1964r ' ’ '
Bud. mieszkalny z ustugami pl. Ko$ciuszki, ’
12. 1964 punktowiec na zamknigciu pierzei ul. Krzywoustego M. Janowski
13. 1964 Technikum Samochodowe ul. Klonowica 14 Zb. Dominko, J. Soroczynski
14. | 1964-1967 | ,,Baltona” Przedsigbiorstwo Handlu Zagranicznego u. Gdanska 40 A. Korzeniowski, R. Maciejewska
16. | 1965-1967 | ,,Sam Rodzynek” wraz z bud. mieszkalnymi-3 wiezowce ul. Mieszka | 102-106 W. Zaborowski
17. 1966 »KS CZARNI” osrodek wioslarski Bulwar Elblaski M. Uciechowski
18. 1966 Kompleks handlowo-ustugowy o0s. Komuny Paryskiej ul. Wilcza 40 W. Zaborowski
19. | 1966-1967 | Dworzec autobusowy PKS pl. Grodnicki 1 H. Zawojska, W. Zawojski
20. 1967 »Medicus” i ,,Cafe USmiech” bud. handlowo ustugowy pl. Zwyciestwa 1-2 K. Stachowiak, Zb. Grudzinski
21. 1967 Pawilon gastronomiczny i Dom Portowca Podgorna 26 W. Furmanczyk, W. Jarzynka
22. | 1967-1972 | Galeriowiec ,,Mozaika” pl. Rodta 1-2 rog al. Wyzwolenia R. Fyda — Karwowska
23. lata70. |,Hetman” Dom Kultury Kolejarza 0s.Wzgdrze Hetmanskie ul. 9 Maja 17 M. Prauzinski, Zd. Kasprzak
24. 1971 »Cezas” bud. ustugowy Przedsigbiorstwa Zaopatrzenia Szkot ul. Rajskiego 1 Marian Rabek
25.| 1971 | Kompleks handlowo-ustugowy os. Niebuszewo ul. $w. Marcina 1-2 T Blicharski
,Wicemister Szczecina” z 1971r
26. 1971 Bud. mieszkalny z biurami ADM ,Mister Szczecina” z 1971 r. ul. Wielkopolska 43 rog ul. Slaskiej | T. Ostrowski
»Aula Kopernikaiska” PAM A
2. 1973 w ramach kompleksu szpitalnego, na os. Pomorzany ul. Sw. Jozefa M. Rabek
28. 1973 Kompleks handlowo-ustugowy o0s. Wzgorze Hetmariskie ul. 9 Maja T. Zimnicka
»Klub TRANS” studencki Dom Kultury A ) . i
29. 1975 orzebudowany na bibliotekg PAN-u w 2007r ul. Powstaricow Wielkopolskich 20 | M. Uciechowski
30. 1978 Kosciot Mitosierdzia Bozego Realizacja 1980-89 ul. Przyjaciot Zotnierza 45 A.M. Szymski, M. Hamberg
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Table 1. The choice of 30 modernist buildings created in Szczecin in the Polish Peoples Republic times®

No Date Object Address Author
01. 1959 ,Kosmos Cinema” register of monuments: A-268, 2006. al. Wyzwolenia 8 A. Korzeniowski, E. Messer
WDS Provincial Sports Centre ul. Felczaka 16
02. | 1959-1364 1969 Mister 25th anniversary of Szczecin” corner ul. Waskiej M. Rabek
" . . ) - Z. Grudzinski, L. Kotodziejczyk
03. | 1960-1961 | ,,Bar Ekstra” — fast food outlet, rebuilt in 1999, now demolished | al. Niepodlegtosci 26 B. Sklodowski
04. 1960 ,MKS Pogon” Sports Centre to be demolished ul. Twardowskiego 8 M. Uciechowski
Residential-services building, al. Wyzwolenia 2-4,
05. | 1960|1961 Mister of Szczecin comer pl. Zotnierza 19 H. Nardy
Self-service Groceries Pavillion PSP Zb. Grudzinski, J. Okoto-Kutak
06. 1960 (latter so called ,Barbara”) demolished in 2000 ul. Kizywoustego B. Siebert
»Kaskada” Entertainment and Catering Complex . - L. Kappy, W. Jarzynka
07.1 1961 | fhe obiekt burnt down in 1981 al. Niepodieglosci S. Stachowiak, J. Okolo-Kulak
»Kotwica” Estate - . H. Nardy, J. Karwowski
08. | 1961-63 residential-services building Kilifskiego, Felczaka Wyzwolenia T. Ostrowski
Residential-services buiding, Corner infill in a quarter al.Wojska Polskiego 51, )
09. 1962 1963 Mister of Szczecin rog Jagielloriskiej J. Karwowski
10. | 1963-1965 | Two residential highrise buildings — 1965 Mister of Szczecin pl. Grunwaldzki 1-2, 3—4 T. Ostrowski
Residential-services buiding )
M1 1964 1o twin residential buildings, 1964 Mister of Szczecin al Wyzwolenia 37-47, 25-35 H. Nardy
12. 1964 Residential-services buiding, highrise, closing the frontage pl. Ko$ciuszki, ul. Krzywoustego M. Janowski
13. 1964 Automotive Technical School ul. Klonowica 14 Zb. Dominko, J. Soroczynski
14. | 1964-1967 | ,,Baltona” Przedsiebiorstwo Handlu Zagranicznego ul. Gdanska 40 A. Korzeniowski, R. Maciejewska
. Supermarket ,,Rodzynek” . . )
16. | 1965-1967 ingluding three residential highrise buildings ul. Mieszka 1 102-106 W. Zaborowski
17. 1966 »Sport Club CZARNI” Rowing Centre Bulwar Elblgski M. Uciechowski
18. 1966 Retail and Services Complex, Komuny Paryskiej Estate ul. Wilcza 40 W. Zaborowski
19. | 1966-1967 | Bus Station PKS pl. Grodnicki 1 H. Zawojska, W. Zawojski
20. 1967 »,Medicus” and ,,Cafe Usmiech” retail and services buiding pl. Zwycigstwa 1-2 K. Stachowiak, Zb. Grudzinski
21. 1967 Catering Pavillion and Harbur’s Man House Podgdrna 26 W. Furmanczyk, W. Jarzynka
22. | 1967-1972 | Gallery Residential Building ,,Mozaika” pl. Rodfa 1-2 corner al. Wyzwolenia | R. Fyda — Karwowska
,Hetman” Railwayman Cultural Centre . M. Prauzinski
2. lata 70. Wzgorze Hetmanskie Estate ul. 9 Maja 17 Zd. Kasprzak
24, 1971 ,Cezas” services building, Przedsigbiorstwa Zaopatrzenia Szkot | ul. Rajskiego 1 M. Rabek
Retail and Service Complex, Niebuszewo Estate « ) . )
25. 1971 1971 Vice-Mister of Szczecin ul. Sw. Marcina 1-2 T. Blicharski
Residential-office buiding ADM ul. Wielkopolska 43 .
26. 1971 1971 Mister of Szczecin corner ul. Slaska T. Ostrowsld
»Copernican Hall” PAM o 1
21. 1973 a part of hospital complex, Pomorzany Estate D M. Rabek
28. 1973 Retail and Service Complex, Wzgorze Hetmanskie Estate ul. 9 Maja T. Zimnicka
,,Club TRANS” Student’s Cultural Centre, PP . . .
29. 1975 refurbished for the Library of Medical University in 2007 ul. Powstanicow Wielkopolskich 20 | M. Uciechowski
30. 1978 The church of Divine Mercy, Implementation 1980-1989 ul. Przyjaciot Zotnierza 45 A.M. Szymski, M. Hamberg
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naroznik przy al. Wojska Polskiego i Jagiellofiskiej
J. Karwowskiego czy wolnostojacej ustugowej jak Cezas
M. Rabka, to nie zawsze lokalizacja nowych obicktéw
stanowila wyttumaczalng dzi§ przestankg projektowa,
uwarunkowang choéby poszanowaniem zastanego
kontekstu otoczenia. Zniszczone $rédmiescie 1 dziel-
nice staromiejskie bgdace najwarto$ciowsza czgscia
przedwojennej struktury miasta, stanowigce o owym
nieuchwytnym, lecz niezb¢dnym dla identyfikacji ge-
nius loci, uznano za potencjalng rezerwg terenows dla
przysztych przedsigwzi¢é inwestycyjnych planowanych
z i§cie rewolucyjnym rozmachem, zgodnie z idea no-
woczesnego miasta. (...) Pojawialy si¢ zatem obickty
cickawe, interesujace ze wzglgdu na swoje warto$ci
funkcjonalno-plastyczne, lecz kontrowersyjne lokali-
zacyjnie. Przywotaé tu mozemy Medicus K. Stachowiaka
czy ostatecznie wpisany na list¢ obiektéw chronionych
budynek kina Kosmos A. Korzeniowskiego — jako przy-
klady realizacji bezpardonowo wstawionych w struk-
tury dziewigtnastowiecznej Srédmiejskiej zabudowy
kwartatowej.

Co z tej spuscizny 1 w jaki sposéb warto chronié?
Z jakimi problemami spotykaja si¢ inwestorzy, urzg¢d-
nicy, a z jakimi projektanci stajacy przed dylematem
jej adaptacji badZ unicestwienia? Moze istotniejszym
postawieniem problemu byloby pytanie: jak na nowo
przywola¢ ducha emocji pierwszych realizacji na tych
ziemiach, §wiadczacych dobitne o ich swoistym manife-
$cie 1 naznaczaniu owa nowoczesnq polskoscig, 1 zderzy¢ je
z duchem antagonizmdéw wykreowanych w dzisiejszym
pokoleniu w odniesieniu do czaséw minionej epoki
PRL-u.

Jak u$wiadomié i zyskaé aprobatg spoleczna do
dziatan konserwatorskich, jesli nie poprzez nicustanna
promocjg tej architektury. Dzi§ §$wiadomie zaniedby-
wana, porzucona, czesto na progu technicznej
destrukgcji, broni sie jedynie w swiadomosci tych,
ktdérzy cos o niej wiedza, tych, dla ktorych jest
symbolem wolno$ci w czasach zniewolenia, dla
ktorych stala si¢ powiewem S$wiezosci i nadziei.
Dzialaniem inicjujacym architekturg jest zawsze ryso-
wanie, malowanie. Szkic zawsze idzie pierwszy. Pozwala
zobaczy¢ wigeej 1 zyskaé glebszy wglad w to, co juz
jest na papierze. Pierwszy szkic to zawsze emocja, nie
pomyst. Wazne jest, by na poczatku da¢ wyobrazni swo-
bodg, uwolnié ja od wptywu z gbry przyjetej formy. Ten
pierwszy szkic jest znakiem, ktéry sugeruje mozliwo$é
istnienia idei®. W trakcie poszukiwar i badan obiektow
godnych ochrony staraliSmy si¢ prezentowaé te, kto-
rych warto$ci jednoznacznie wskazuja na ich rodowéd,
a w ich cechach odnajdujemy wiele kryteriéw, w tym:
nowatorstwa, uznania wspélczesnych, artystycznosci,
unikalno$ci czy przejscia préoby czasu. Z kolei kryte-
ria z ustawy o ochronie zabytkéw z 2003 r. nakazuja
doszukiwaé si¢ wartosci historycznych, artystycznych
1 naukowych, waloryzujac je w oparciu o rdézne skale
warto$ci — od lokalnej po europejska. Tak naprawdg wiele
treSci ww. kryteridw jest zbieznych w swej merytoryce,
co dodatkowo par excellence utrudnia stwierdzenie, czy

ground Szczecin tried to smuggle Andrzej Korzeniowski
(Baltona) and Marian Rabek (Copernican Hall). However,
these attempts have not been able to change the generally
accepted architectural situation as canon in thinking,
especially considering the fact that Szczecin “chased”
contemporary Polish avant-garde, in than the meaning
of modernity, losing along the way the specific creative
beauty of Szczecin and its former originality.

Despite many very good examples of the introduc-
tion of residential buildings as the infill at the corner
of Wojska Polskiego Avenue and Jagielloriska Street by
J. Karwowski, or free-standing commercial building
as Cezas by M. Rabek, this was not always the location
of new buildings accounted explainable today project
premise, conditioned even by the respect of the existing
cfor identification of the genius loci, they were considered
potential reserve areas for future investment projects
planned with a truly revolutionary verve, in the spirit of
the modern city. (...) There were, therefore, interesting
objects, interesting because of its functional art value but
controversial due to its locality. Here we can recall the
Medicus by K. Stachowiak is ultimately included in the
list of objects protected building of the cinema Kosmos
by A. Korzeniowski — as examples of the implementation
ruthlessly inserted into the structure of the nineteenth-
century downtown building quarters.

What of this legacy and how is it worth protecting?
What kind of a problem, investors, government officials
and with which designers are becoming a dilemma of
its adaptation or annihilation? Perhaps more impor-
tant problem would be placing the question: how to
re-evoke the emotions of the first implementation in
these parcels, providing emphatic spirit about their
specific manifesto and marking its modern Polishness and
contradict them with the spirit of created antagonism
in than generation in relation to the days of a bygone
era of the communist regime.

How to raise awareness and gain public approval for
restoration work, if not through the constant promotion
of this architecture. Today consciously neglected,
abandoned, often on the verge of technological
destruction, weapons only in the minds of those
who know something about it, those for whom it
is a symbol of freedom in times of enslavement, to
those for whom became a breath of fresh air and
hope. Drawing and painting has always been the initiat-
ing action in architecture. The sketch always goes first.
It allows to see more and gain a deeper insight into what
is already on paper. The first draft is always emotion, no
idea. It is important that at the beginning to give your
imagination freedom, to free itfrom the influence of pre-
conceived mold. This first sketch is a sign that suggests
the possibility of the existence of ideas’. In the course
of exploration and research of the worthy of protection
objects we have tried to present those whose values
clearly indicate their origin and their characteristics we
find a number of criteria including innovation, recogni-
tion of contemporary artistic value, uniqueness or pass
the test of time. On the other hand, the criteria of the
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mamy do czynienia juz z zabytkiem, czy jedynie z po-
tencjalnym ,dobrem kultury”7.

Niewatpliwie architektura jest wielowymiarowa.
Badacze interdyscyplinarni zwracaja czgsto uwagg na
zupelnie inne skutki i treSci niesione przez architekturg
niz uwzgl¢dnianie przez projektantéw, wywolujac tym
samym protesty Srodowiska architektonicznego. A przy-
wolujac za Karoling Matysiak mysl, ze oddzialywanie
tego samego obicktu bedzie rézne na przestrzeni lat, co
uniemozliwia architektowi jednoznaczne zaplanowanie
funkcji obiektu w czasie jego materialnego istnienia,
niejednokrotnie pogodzi¢ si¢ musimy z konieczno$cia
adaptacji (w najlepszym razie) tych obiektéw do no-
wych sposobéw uzytkowania. Jak zrobié to wlasciwie,
z poszanowaniem pierwotnej idei, bez powierzchownej
fasynacji? Czy zdazymy z usystematyzowana wiedza
1 wypracowanymi zasadami ochrony dorobku (soc)mo-
dernistycznego dziedzictwa, odczarowujac wrodzona
do nich niezyczliwosé i uprzedzenie? ,,Zle urodzone”,
cytujac za Filipem Springerem, (...) okre$lenie to dobrze
oddaje rodowdd tych obicktéw. Urodzily si¢ w ztym
czasie, trudnym, bolesnym, byle jakim (...). I jak by tego
wszystkiego bylo malo, gdy czasy si¢ zmienily kojarzono
je juz tylko z tamta peerelowska bylejakoscia”.

I tak na naszych oczach ging pomnikowe dzieta,
obickty pojedyncze, unikatowe, nie obj¢te masowa
powtarzalno$cia. Wigcej szczg$cia maja te z nich, ktére
przez przypadek stoja na uboczu, z dala od chciwych
oczu deweloperéw i bezkompromisowych inwestorow.
Wsrod tych ostanicéw coraz rzadziej odnajdziemy, zapi-
sane w prywatnych archiwach na pozoétktych kartkach,
ich czyste przestania, do ktdrych mozemy si¢ odwolaé,
zanim popadna w niebyt badz przez nasze zobojgtnienie
bezpowrotnie straca swdj walor unikatu.

Jesli przyjaé, ze zasada architektury modernistycznej
nie jest jej trwalo$¢, a dopasowanie do czasowych realiow
oraz wymogdw techniki i ekonomii, to nie budynek sam
w sobie (przez lata wielokrotnie remontowany, ocieplany
czy przemalowany), lecz jego pierwotna idea zapisa-
na w szKkicu, a nast¢pnie przeniesiona na projekt — jest
réwnie godna ochrony i naszej historycznej pamigci.

law on protection of monuments of 2003. Enjoin traced
to the historical, artistic and scientific, that value them
based on different value scales — from local to Euro-
pean. In fact, a lot of content the criteria is convergent
in its substance, which additionally par excellence hinders
the classification of whether it is already a monument,
or only a potential “good of culture”’.

Undoubtedly, the architecture is multi-dimen-
sional. Interdisciplinary researchers pay attention to
the often very difterent effects and content carried by
architecture than those taken into consideration by
designers, thereby triggering protests from the industry
players. Recalling the thought of Karolina Matysiak that
the impact of the same object will vary over the years,
making it impossible architect unambiguous planning
functions of the facility at the time of his material exist-
ence, often to accept we have the need to adapt (at their
best) these objects into new uses. Just to quote Philip
Springer from the ,Wrongly born“, but in Szczecin
style (...) this term clearly reflects the origins of these
objects. Born at the wrong time, difficult, painful, any
old (...). And as if that was all was not enough, the
times have changed often associated only with that
Polish socialist era mediocrity®.

And so before our eyes some monumental works,
objects isolated, unique, not covered by the mass re-
peatability are dying. More fortunate are the ones that
accidentally stand on the sidelines, away from the eyes
of greedy developers and uncompromising investors.
Among these outliers, less frequently we find stored in
private archives on the yellowed pages of sketches and
drawings. Their clear message, which can be recalled
before the fall into oblivion, or by our indifference they
will lose their unique value.

Assuming that the principle of modernist architec-
ture is not its durability and adaptation to time realities
and requirements of technology and economics, it is not
the building itself (over the years repeatedly renovated,
insulated and repainted) its original idea, enshrined
in the draft and then transferred to the project —is just
as worthy of protection and our memory.
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Streszczenie

Poczatki powojennej architektury modernistycznej
Pomorza Zachodniego si¢gaja realizacji projektowych
pierwszych absolwentéw Wydziatu Architektury Wyz-
szej Szkoly Inzynierskiej w Szczecinie, ktdrzy szybko
rozpoczgli ksztaltowanie zastanej przestrzeni wielu miast
6wezesnego wojewddztwa szczecinskiego, traktujac ja
jako poligon do$wiadczalny dla realizacji nowych idei
architektury nowoczesnej. Wyksztalcone i uformowa-
ne w tym okresic mlode kadry staly si¢ niewatpliwie
motorem przemian kulturowych i cywilizacyjnych,
a ich umiejg¢tnosci 1 poglady estetyczne zostawity
trwale pigtno na wspélczesnym wizerunku Pomorza.
Dzi§, przedstawiajac 6wezesne dokonania realizacyjne,
przywolujemy szkice naszych starszych kolegéw jako
niebagatelny dorobek ich twérczosci i charakterystyczny
znak minionej epoki: kunsztu zamykania twérczych idei
w kilku, czasem magicznych kreskach.
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Abstract

The origins of post-war modernist architecture of

Western Pomerania go back to execution of designs of

the first graduates of the Faculty of Architecture of the
Higher School of Engineering in Szczecin, who quite
soon began to influence the development of existing
space of many towns and cities of Western Pomera-
nian voivodeship, treating it as a testing ground for the
implementation of new ideas of modern architecture.
Educated and formed in this period, the young staff
become undoubtedly the driving force of cultural and
civilizational transformation. Their skills and aesthetic
views left a lasting mark on the contemporary image of
Pomerania. Nowadays, presenting the then made execu-
tion achievements, we refer sketches and drafts of our
senior colleagues, as the considerable achievements of
their creative work and at the same time a very distinc-
tive sign of a bygone era: art and craft enclosing creative
ideas in sometimes a few magical lines.
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Artykut sktada si¢ z czterech czgsci. Pierwsza zawiera
podstawowe informacje historyczne, druga jest poswig-
cona kwestii ochrony urbanistycznego ksztattu zatozenia
miejskiego z lat pigédziesiatych XX w., trzecia proble-
mowi konserwacji architektury, czwarta dopuszczalnym
zmianom w urbanistyce i architekturze. W artykule
wykorzystano sformutowania z autorskiej publikacji
22012 r." oraz informacje i materialy graficzne zawarte
w wykonanym przez autora w 2011 r. studium z zakresu
ochrony krajobrazu kulturowego’.

1. SKROCONA HISTORIA NOWEJ HUTY
LAT PIECDZIESIATYCH XX WIEKU®

Etap pierwszy (1949-1950). Najstarsze osiedla, po-
tozone w pd.-wsch. cz¢sSci Nowej Huty budowano od
polowy 1949 r. Powstawaty w nich jedno- i dwupigtrowe
budynki z wysokimi dachami, w uktadach rozproszo-
nych, rytmicznie uszeregowanych. Kameralne zespoty,
otoczone obszernymi terenami zielonymi, nawiazuja do
tradycji modernistycznych osiedli pracowniczych miast
przemystowych Polski mi¢dzywojennej, dopatrzy¢ sig
tez w nich mozna wplywéw anglosaskiej idei miast-
-ogrodéw 1 amerykanskich oraz niemieckich kolonii
pracowniczych z przefomu XIX 1 XX w., a takze z okresu
migdzywojennego (m.in. we Wroctawiu).

Etap drugi (1950-1956). Arbitralnie narzucona,
intensywnie lansowana od polowy 1949 r. doktryna re-
alizmu socjalistycznego wymusila porzucenie koncepgji
miasta-ogrodu. Zmienily si¢ tez priorytety w zakresie

The article consists of four parts. The first part
contains basic historical information, the second is
dedicated to the conservation of the urban shape as for
the 1950’s city concept. The third part is concerned
with architecture conservation, while the fourth one
deals with permissible changes in urban planning and
architecture. The article uses the wording first applied
in the author’s publications of 2012" as well as infor-
mation and graphic materials contained in the study
of 2011 on conservation of cultural landscape by the
same author”.

1. THE ABRIDGED HISTORY OF NOWA
HUTA OF THE 1950’S’

The first phase (1949-1950). The oldest estates,
located in the south-castern part of Nowa Huta,
were built from mid-1949. Erected were one- and
two-storied buildings with high roofs; the systems
were dispersed and rhythmically ordered. Chamber
arrangements, surrounded by extensive green areas,
refer to the tradition of modernist employee housing
developed in industrial cities in the interwar Poland.
One may also notice the influence of the Anglo-Saxon
idea of garden-cities and the German worker colonies
of the turn of the 19th and 20th centuries.

The second phase (1950-1956). Arbitrarily im-
posed and intensively promoted since mid-1949, the
doctrine of socialist realism forced abandonment of
the garden city concept. Also changed were priorities
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Ryc. 1. Centrum Nowej Huty od potudniowego zachodu. Fot. Wiestaw Majka, 2009
Fig. 1. The Centre of Nowa Huta from the south-west. Photo by Wiestaw Majka, 2009

budownictwa mieszkaniowego, dazono do zaggszczenia
zabudowy z powodu modyfikacji programu nowego
miasta, ktére miato obstugiwaé wigksza niz pierwotnie
planowano hutg. Plac Centralny i przylegle osiedla zre-
alizowano w 1. 1952-1956. Zesp6t Tadeusza Ptaszyckiego
stworzyl dzielo spetniajace wymogi doktryny, wedtug
ktérej centrum socjalistycznego miasta miato stanowié
oprawg manifestacji poparcia ludu dla wladzy. Uczyniono
to jednak Srodkami zgola niespodziewanymi, si¢gajac
nie do modelowych przykladéw radzieckich, ale wprost
do wzoréw zachodnioeuropejskich. Twoércy miasta,
ograniczeni sztywnymi nakazami, wyplywajacymi z ide-
ologicznych pryncypiéw, wybrali rozwiazania mozliwie
najlepsze, zblizajac si¢ do dawno zakorzenionej euro-
pejskiej tradycji miast ,,idealnych”. Urbanistyczny uktad
Nowej Huty to kreacja w pelni autonomiczna, wpraw-
dzie inspirowana tradycja, lecz tworczo przetwarzajaca
klasyczne pierwowzory. To samo tyczy si¢ architektury.

Etap trzeci (od 1956 1.). Wydarzenia 1956 r. odzwier-
ciedlily si¢ niemal natychmiast w budownictwie Nowej
Huty. Demonstracyjnie zerwano z zasada Scisle syme-
trycznego ksztaltowania zalozen urbanistycznych oraz
przestrzegania harmonii elementdéw horyzontalnych
1 wertykalnych. Nowy plac Ratuszowy mial otrzymaé
asymetrycznie w stosunku do alei R6z uksztattowana
zabudowg. Do urbanistyki wrécily tendencje ,dezur-
banizacyjne”; juz w 1956 r. powstaly projekty, ktore
zerwaly z zabudowa obrzezna, z zamknigtymi wng-
trzami urbanistycznymi, na korzys$¢ zalozenn swobod-
nych, ksztaltowanych wedlug 6wczesnych §wiatowych
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in the field of housing, sought was density develop-
ment due to modifications to the programme of the
new city, which was to handle steelworks significantly
larger than originally planned. In 1952 took place the
first public demonstration of the new city model. The
Central Square and the adjacent residential centre were
erected in the years 1952-1956. The Tadeusz Ptaszycki
team created a work meeting the requirements of the
doctrine, according to which the centre of the socialist
city was to be the setting for demonstration in support
of the people for power. This was done, however, by
quite unprecedented means, thus not reaching to the
Soviet model examples (which, in fact, also refer to
Western Europe by means of the Russian Classicism),
but directly to the Western ones. The creators of the
city, limited by rigid dictates arising out of ideological
principles, chose the best possible solutions, approach-
ing the long-rooted traditions of the European “ideal”
cities. The urban system of Nowa Huta is a fully au-
tonomous creation, one that was inspired by tradition,
but creatively processing the classic archetypes. The
same goes for architecture.

The third phase (since 1956). The events of 1956
were reflected almost immediately in the construction
of Nowa Huta. Ostentatiously parted with was the
principle of symmetrical shaping of urban planning
and compliance harmony of horizontal and vertical
elements. The new City Hall Square was to receive the
shape asymmetrical with respect to Aleja (Avenue) Réz.
There began a return to “deurbanizing” urban trends;
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Ryc. 2. Centrum Nowej Huty — makieta z 1952 r. (proj. T. Ptaszycki, J. Ingarden, B. Skrzybalski, T. Rembiesa)

.

Fig. 2. The Centre of Nowa Huta — model from 1952 (project by T. Ptaszycki, J. Ingarden, B. Skrzybalski, and T. Rembiesa)

tendencji. Weiaz jednak wpisywaly si¢ w urbanistyczny
ruszt miasta z pierwszej polowy lat pigédziesiatych.
Architektura tez byta juz ,nowa”.

We wszystkich trzech okresach stosowano nowocze-
sna metode urbanistyczna’, kryjac ja z koniecznosci za
przeciwnymi jej sloganami ideologicznymi, a takze przez
krotki czas pod historycznym kostiumem formalnym.

2. MIASTO PO 1959 ROKU,
PRZEKSZTAYCENIA URBANISTYCZNE

Zarzucenie koncepgji urbanistycznej z okresu so-
crealizmu spowodowalo, ze Nowa Huta nie zostata
zrealizowana w ,,idealnej”, zaprojektowanej przez zesp6t
Ptaszyckiego postaci — nie wzniesiono domu kultury na
potudniowym zamknigciu placu Centralnego, obelisku
w jego $rodku, ratusza w polowie alei R6z 1 otaczajacych
go budynkéw urzgdowych. Brak domu kultury spowodo-
wal nieuzasadniona wyrwe w pierzejach placu, a odstapie-
nie od budowy obelisku i ratusza zwichngto réwnowagg
migdzy horyzontalnymi i wertykalnymi elementami calej
kompozycji urbanistycznej. Konsekwencja byto réwniez
zaniechanie realizacji typowych dla urbanistyki realizmu
socjalistycznego zamknigé perspektywicznych’. Z czasem
proces odchodzenia od pierwotnej koncepgji nie tylko si¢
poglebial, ale coraz czgiciej przynosit realizacje stano-
wiace jej zaprzeczenie. Zaczal si¢ juz w drugiej polowie
lat pigédziesiatych, ale nie byto wtedy jeszcze budowli
drastycznie kontestujacych pierwotny uktad. Pierwsze
dzielo architektury modernistycznej — tzw. blok szwedzki
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already in 1956 were developed projects of the so-called
Swedish block (block of flats) and estates located west
of the Central Square, which broke with the peripheral
buildings and closed urban interiors in favor of the
unrestricted principles, shaped by contemporary global
trends. Still, they formed part of the urban grid of the
city from the first half of the 1950’s. Architecture was
also no longer “new”.

In all three periods there was used a modern urban
method’, though hidden from the opposing ideological
slogans, and for a short time also under the historical
formal costume.

2. THE CITY AFTER 1959,
TRANSFORMATION
OF URBAN LAYOUT

Abandonment of urban design concept of the so-
cialist realism period meant Nowa Huta was never to
be realized in the “ideal” form, that is the one designed
by the Ptaszycki team — there was no cultural centre
erected in the southern closing of the Central Square,
an obelisk at its centre, a town hall in the middle of
Aleja Réz, nor the surrounding office buildings. The
lack of the culture centre resulted in an unjustified
breach in the frontages of the square, while abandon-
ment of the obelisk and Town Hall distorted the bal-
ance between horizontal and vertical elements of the
entire urban composition. The consequence was the
abandonment of implementation of the typical urban



w osiedlu Szklane Domy (projekt 1956-1957, realizacja
1957-1959, Janusz i Marta Ingardenowie) — wpisywato
si¢ w kontekst ,socrealistyczny”, mimo ze jego ksztalt
i mocna, pastelowa kolorystyka® stanowily kontrast dla
okolicznej zabudowy pochodzacej z poprzedniego etapu.
Podobne stwierdzenie mozna odnie$¢ do powstalego
niemal w tym samym czasie najwyzszego w Owczesnej
Nowej Hucie budynku, takze o réznobarwnych elewa-
cjach, zamykajacego od wschodu osiedle Centrum B
(1957-1959)". Przez pewien jeszcze czas przewazala
w planowaniu urbanistycznym tendencja do dostoso-
wywania si¢ do zatozenn kompozycyjnych sprzed 1956 r.
Przyktady znajdujemy w oprawie alei Solidarnosci i An-
dersa, gdzie w poludniowych pierzejach wzniesiono bloki
o modernistycznej architekturze, lecz trzymajace sig linii
regulacyjnych gwiazdzistego uktadu kompozycyjnego®.
Pierwszym demonstracyjnym odej$ciem od pryn-
cypiébw urbanistyki czaséw socrealizmu byla realizacja
wysokiego ,punktowca” w potudniowej cz¢Sci osiedla
Centrum D (projekt 1957, S. Golonka, K. Chodorow-
ski, A. Anlauf, M. Wedziagolski)’, ktéry nieodwracalnie
zniweczyl harmonijng panoramg placu Centralnego,
zwlaszcza w widoku od strony skarpy wilanej. W przy-
sztoSci budynek stat si¢ zaczynem podobnych realizacji
w najblizszej okolicy, powodujacych etapowa deprecja-
cje neobarokowej kompozycji centrum miasta'’ (m.in.
budowa w 1. 1978-1980 dziesi¢ciopi¢trowego bloku,
tworzacego uderzajacy dysonans w panoramie od strony
poludniowej i w dalekiej perspektywie alei Solidarno-
§ci). Szczgsliwie nie zrealizowano pomystu osiemna-
stopigtrowego wiezowca w poblizu bloku szwedzkiego
(jeszcze przed 1959 r.)"" oraz niewiele nizszego hotelu
pracowniczego po wschodniej stronie nowego placu
Ratuszowego . Hotel wpisywal si¢ w koncepcje nowego
uksztaltowania przestrzeni w centralnej czg¢$ci miasta,
stanowigcy tez podstawe warunkéw konkursu (1966)
poswigconego zagospodarowania placu po odejsciu od
realizmu socjalistycznego. Kladziono w nich nacisk na
wznoszenie budynkéw wysokich dla podkreslenia zna-
czenia miejsca w strukturze urbanistycznej, jak rowniez
w celu maksymalnego wykorzystania terenu". Projek-
towana zabudowa nie zostata zrealizowana, niemniej po
zachodniej stronie alei R6z powstal oémiokondygnacyjny
blok w osiedlu Zgody'*. Jest to nie tylko najwyzszy gmach
centrum miasta, ale zostal tak usytuowany, iz nie byto juz
mozliwosci realizacji pierzei w planowanym pierwotnie
migejscu. Do tego budynek nie otrzymat réwnowaznego
akcentu po drugiej stronie alei R6z (urzadzono tam park
Ratuszowy, proj. Bronistaw Szulewski"), co zwichngto
balans kompozycyjny. Bylo to demonstracyjne i defini-
tywnie odejscie od imperatywu symetrii oraz przestrzega-
nia harmonii elementdéw horyzontalnych i wertykalnych
(ideowego kanonu urbanistyki socrealizmu) na rzecz jej
przeciwienstwa — uktadu swobodnego, gdzie symetria jest
niemal despektem. Podobnymi cechami charakteryzowaty
si¢ koncepcje zabudowy na potudnie od placu Centralne-
go, gdzie zamierzano wznie$¢ ,punktowce” uszeregowane
wzdtuz linii zupetnie nie zgadzajacych sig z osiami kom-
pozycyjnymi w pierwotnej idei Ptaszyckiego'®.
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perspective of socialist realism closures’. Over time,
the process of departing from the original concept not
only deepened, but more often it brought about de-
signs which constituted its entire denial. The process
commenced in the second half of the 1950’s; however,
no buildings at that time contested the original layout
to a drastic extent. The first work of modernist archi-
tecture — the so-called Swedish block located in the
Szklane Domy estate (project 1956-1957, realization
1957-1959, Janusz and Marta Ingarden) — fell well
in the context of “socialist realism”, even though its
shape and strong, pastel colors® were in contrast to the
surrounding buildings originating from the previous
stage. A similar statement can be applied to the erected
almost at the same time, then the highest building in
Nowa Huta, also of multicolored facades, and closing
at the east the Centrum B estate (1957-1959)". For
some time, however, still prevailing in urban planning
was a tendency to adapt to the design principles from
before 1956. Examples are found in the setting of Aleja
Solidarnos$ci and Aleja Andersa, where in the southern
frontages were built blocks characteristic for modern-
ist architecture, compliant though with the regulatory
lines of the star-shaped compositional layout®.

The first demonstration of departure from the
principles of the socialist realism urban planning was
the realization of a high “point house” in the southern
part of the Centrum D estate (project 1957 S. Golon-
ka, K. Chodorowski, A. Anlauf, M. Wedziagolski) *,
which irreversibly destroyed the harmonious pano-
rama of the Central Square, especially when viewed
from the Vistula embankment. In the future, the
building became the leaven of similar realizations in
the immediate area, contributing to a phased depre-
ciation of the neo-Baroque composition of the city
centre'’ (including erection of the 1978-1980 ten-
storied block, which created a striking dissonance in
the panorama of the south and, in the long run, Aleja
Solidarnosci). Fortunately, unrealized was the pro-
jected 18-storied skyscraper near the Swedish block
(before 1959)"" or a much lower employee hotel on
the east side of the new City Hall Square'>. The hotel
tied in with the concept of the new space design in
the central part of the city, constituting a basis for
requirements of the competition (1966), dedicated
to developing the square after the end of socialist
realism. The said requirements laid emphasis on the
construction of high-rise buildings to highlight the
importance of space in the urban structure, as well as
to maximize the use of land". The proposed building
was not completed, but on the west side of Aleja R6z
there was founded an eight-storied block in the Zgody
estate'*. Not only is this the tallest building of the city
centre, but it disabled any other realization within the
frontage of the originally planned location. More over,
the building did not receive an equivalent emphasis on
the other side of Aleja R6z (situated there was a Town
Hall park, project by Bronistaw Szulewski'”), which
distorted compositional balance. It was a demonstra-
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Do czasu objgcia ochrong konserwatorska w 2004 r.
zmiany na terenie historycznego ukladu urbanistycznego
mialy zdecydowanie negatywny charakter. Zacieraty lub
wrecz niwelowaly jego warto§é, nie dodajac istotnych
nowych waloréw, wspétbrzmiacych harmonijnie z za-
stanym dziedzictwem. Wynikalo to zaréwno z ignorangji
oraz braku wiedzy, jak i $wiadomych dziatani podejmo-
wanych dla ,uwspdlczes$nienia” niechcianego spadku po
jednoznacznie negatywnie ocenianej epoce historyczne;j.
Brutalne przebudowy niszczyly sylwetki poszczegdlnych
obiektéw, a nowe inwestycje arogancko wchodzily
w konflikt z harmonijng przestrzenia.

W 1983 r. ukoficzono wieloletnia budowe Nowo-
huckiego Centrum Kultury (proj. Zbigniew Pawelski),
w migjscu wezesniej planowanego bloku mieszkalnego
zamykajacego plac Centralny od pd.-zach., w zadnym
stopniu nie stanowiacego parytetu dla pozostatych czgsci
jego obudowy'”. W mniejszej mierze kontrastowata z pla-
cem Centralnym szkofa muzyczna, réwniez wzniesiona na
skarpie wiSlanej (projekt 1959, Janusz i Marta Ingardeno-
wie)'®. Najwicksza szkode urbanistycznej koncepcji placu
przyniosla realizacja potozonego w bezpoSrednim jego
sasiedztwie osiedla Centrum E (1985, budowa w 1. 1987—
1994, Romuald Loegler z zespolem), nie nawiazujacego ani
forma, ani kompozycja do dzieta sprzed 1956 1.

W tej sytuacji — co do$¢ niespodziewane — pozytyw-
nie wpisaly si¢ w neobarokowe zatozenie urbanistyczne
obickty sakralne, programowo nie brane pod uwagg

Plansza zbiorcza do opracowania

Konsultacje p dotyczace niezbedneg
v lacjl do sporzqdzenia miej 2

planu zagospodarowania przestrzennego obszaru

"Centrum Nowej Huty"

autor: Waldemar Komorowski
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tive and definite departure from the imperative of
symmetry and compliance with harmony of hori-
zontal and vertical elements (the ideological canon of
social realism urban planning) to its opposite — free
composition, where symmetry is almost disrespect.
Similar features were characterized by development
concepts south of the Central Square, where it was
intended to erect “point houses” lined along the lines
in complete disagreement with the compositional axes
of the original concept of Ptaszycki'’.

Until covering by urban conservation measures
in 2004 changes in the historic urban layout were
decidedly negative in nature. They blurred or even
diminished its value, without adding significant new
qualities that would remain in harmony with the
existing heritage. This resulted both from ignorance
and lack of knowledge as well as conscious actions to
“modernize” the unwanted legacy of negatively evalu-
ated historical period. Brutal reconstruction destroyed
profiles of individual objects, while new investments
entered arrogantly in conflict with harmonious space.

Completed in 1983 was a long-term construction
of Nowa Huta Cultural Centre (project by Zbigniew
Pawelski), in whose site there was a previously planned
residential block closing the Central Square from the
south-west and in no way constituting parity for the
other parts of its design'’. Constrasting in a smaller
extent with the Central Square was the children’s
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Ryc. 3. Waldemar Komorowski, Studium z zakresu ochrony krajobrazu kulturowego Nowej Huty

Fig. 3. Waldemar Komorowski, Study on conservation of the cultural landscape of Nowa Huta
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w planach z poczatku lat pigédziesigtych — dwie $wigtynie
katolickie usytuowane w weztowych punktach miasta —
kosciét pod wezwaniem MB Czgstochowskiej (realizacja
od 1982 r., Krzysztof Dyja i Andrzej Nasfeter) w osiedlu
Szklane Domy™ oraz ko$ciét Najsw. Serca Pana Jezusa
przy Teatrze Ludowym (1998-2002, Krzysztof Ingar-
den, Przemystaw Gawor)*. Obydwie budowle s3 nie
tylko lokalnymi dominantami spinajacymi kompozycje
przylegajacych osiedli i zamykajacymi perspektywy
widokowe, ale stanowia tez stosowny kontrapunkt dla
otaczajacej je zabudowy z lat pi¢édziesiatych.

Dzigki decyzji z 2004 r. przedmiotem ochrony stato
si¢ ,,rozplanowanie ulic, placéw, zieleficow, usytuowanie,
bryty i gabaryty budowli, wystrdj wngtrz architektonicz-
no-krajobrazowych, zielefi komponowana™?. Inwestycje
powodujace dewastacj¢ pejzazu kulturowego zostaty
wstrzymane. Nadal jednak trwa proces naturalnej de-
strukgji, takze wskutek zaniechan lub zaniedban, jak
w przypadku istotnego sktadnika przestrzeni miejskiej,
Jjakim jest zielefi. Zaniedbana — zaréwno komponowana,
jak sadzona spontanicznie i bez uzgodniefi — wprowadza
chaos w zagospodarowaniu tak skwerdéw publicznych, jak
wngtrz osiedlowych, szkodzac percepcji urbanistyki i nie-
jednokrotnie stanowiac zagrozenie dla higieny zamiesz-
kania. Zywiol zapanowal nad klasyczng powsciagliwoscia,
niemal jak w ruskinowskiej koncepcji romantyzmu.

3. PRZEKSZTAY.CENIA ARCHITEKTURY

Architektura Nowej Huty lat pigédziesiatych szczg-
Sliwie uniknegla wigkszych przeksztalcen. Jednak proces
drobnych modernizacji, mnozonych przez efekt skali,
daje zauwazalnie negatywne skutki. Znaczace byly pod
tym wzgledem zwlaszcza lata osiemdziesiate, gdy stuzby

Ryc. 4. Niepielegnowana zielen Nowej Huty — konflikt z architektura.
Fot. Pawet Komorowski, 2009

Fig. 4. Neglected green areas of Nowa Huta — in conflict with archi-
tecture. Photo by Pawet Komorowski, 2009
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Music School, also built on the Vistula River bank
(project in 1959, Janusz and Marta Ingarden) '*. The
greatest damage to the urban concept of the square was
brought about by the realization of the located in the
immediate vicinity Centrum E estate (1985, construc-
tion in 1987-1994, the Romuald Loegler team), which
by no means referred to the form or composition of
the work before 1956".

In this situation — quite unexpectedly — the neo-Ba-
roque urban planning concept was positively enhanced
by religious buildings, which in principle were not
taken into account in the plans from the early 1950’s
— two Catholic churches located in the nodal points
of the city — the Our Lady of Czestochowa church
(realization since 1982, Krzysztof Dyja and Andrzej
Nasfeter) in the Szklane Domy estate® and the Blessed
Sacred Heart of Jesus church adjacent to the Teatr
Ludowy (1998-2002, Krzysztof Ingarden, Przemystaw
Gawor)*'. Both buildings are not only local dominants
tying together the compositions of neighboring estates
and closing the viewing perspectives, but remain also
an appropriate counterpoint to the surrounding build-
ings of the 1950’s.

The 2004 decision imposed protection over “the
layout of streets, squares, lawns, location, solid and
size construction, architectural and landscape interior
design, and designed green areas””. Investments caus-
ing devastation of the cultural landscape have been
suspended. Still, there continues a process of natural
destruction being the consequence of omissions or
negligence, as in the case of an essential component
of the urban space, which is green. Neglected — both
the designed and planted spontaneously and without
consent — it introduces chaos in land use of public
squares, and residential interiors, thus harming per-
ception of urban planning and often threatening the
health of residence. Here the element took control over
classical restraint, almost like in the Ruskin concept of
Romanticism.

3. TRANSFORMATIONS
OF ARCHITECTURE

The architecture of Nowa Huta of the 1950’s luck-
ily escaped major transformation. However, the process
of smaller scale modernizations, multiplied by the scale
effect, gives noticeably negative effects. Significant in
this regard were especially the 1980’s, when conserva-
tion services were still unable to intervene. Numerous
adaptations in the oldest buildings, particularly drastic
in the case of low houses in the peripheral estates, re-
sulted in deformations of shape and elevation.

The Central Square suffered as a result of the
liquidation of balustrades crowning the surrounding
buildings and the removal of multi-arm lamps. Besides,
throughout the city due to failure of maintenance or
improperly conducted repairs, the stylish detail has
been lost — this concerned specifically individually
designed bars or railings. Significantly, the greatest
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konserwatorskie jeszcze nie mogly interweniowaé. Liczne
adaptacje w najstarszej zabudowie, szczeg6lnie drastyczne
w wypadku niskich doméw osiedli obrzeznych, skutkuja
deformacjami ksztaltu i elewagji.

Plac Centralny ucierpiat w wyniku likwidacji ba-
lustrad wieniczacych otaczajace go budynki oraz przez
usunigcie wieloramiennych latarni. Zreszta w calym
mie$cie w wyniku zaniechania konserwacji badz nieodpo-
wiednio prowadzonych remontéw gubiony jest stylowy
detal — indywidualnie projektowane kraty czy balustrady.
Znamienne, ze najwigkszego uszczerbku doznaja budynki
zlobkéw, zamienianych na domy pomocy spotecznej.

Akcje modernizacyjne uktadu komunikacyjnego,
wynikajace z koniecznosci dostosowania sieci ulicznej do
wspdlczesnych wymogdw, prowadzone s3 z uszczerbkiem
dla pierwotnych nawierzchni i zieleni.

Do dewastacji pejzazu kulturowego przyczynia sig
szeroko prowadzona akcja odnawiania elewacji budyn-
kéw. Warstwy ,,ocieplajace” przykrywaja detale dekoracji,
a nowa kolorystyka czgsto odbiega od pierwotnej, pro-
jektowanej kompleksowo, z uwzglgdnieniem kontekstu
urbanistycznego. Drzieje si¢ tak mimo wysitku stuzb
konserwatorskich, wdrazajacych plan odnowy z 2004 r.”

4. RAMY PRZEKSZTALCEN
URBANISTYKI I ARCHITEKTURY

Urbanistyka

Uklad urbanistyczny Nowej Huty jest dzielem
zamknigtym, cho¢ nieskoficzonym. Pod pojeciem ,,za-
mknigty” nalezy rozumieé kreacjg, ktéra nie powinna
by¢ dopetniana, gdyz w zachowanej postaci stanowi
$wiadectwo minionej epoki stylowej, rzadzacej si¢ innymi
niz obowiazujace dzi§ zasadami. Niezaleznie od oceny
estetycznej winna by¢ szanowana jako warto§¢ histo-
ryczna. Z tych wlasnie wzgleddéw chroni ja zapis prawny,
w zasadzie niedopuszczajacy wigkszych zmian. Ochronie
podlega zar6wno uktad miasta, jak i urbanistyczne roz-
wiazania poszczegdlnych jego cz¢Sci sktadowych. W za-
kresie kompozycji urbanistycznej kwestia nadrzedna jest
utrzymanie status quo, z mozliwo$cia dopuszczenia takich
zmian, ktére nie przecza zalozeniom projektowym, przy-
wracaja warto$ci zagubione, ewentualnie niezrealizowane.

Gléwnym wyznacznikiem symetrycznych uktadéw
barokowych, stanowiacych podstawg kompozycji Nowej
Huty, jest system osi kompozycyjnych i widokowych, we-
dtug ktérych porzadkowano zabudowg. Zadna z tych osi,
ajestich w Hucie bardzo wiele, nie moze by¢ przerywana
lub zastaniana obiektami architektonicznymi (nawet tzw.
maly architektura) albo zielenia.

Dopuszczalny zakres zmian funkcjonalnych
oraz okreslenie kierunkoéw zmian w sposobie
wykorzystania i organizacji przestrzeni
publicznych

Program funkcjonalny zrealizowany w latach pigé-
dziesiatych nie zmienil si¢ istotnie w sze§édziesigcio-
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damages has been done to buildings housing nurseries
then turned into nursing homes.

Modernization actions of the communication
system, resulting from the need to adapt the street
network to modern requirements are carried out to
the detriment of the original pavement and greenery.

Devastation of the cultural landscape was contrib-
uted to by a widely carried out action to renew the
building facades. Layers of insulation cover decorative
elements, while a new colour often differs from the
original one, then designed comprehensively and with
respect to the urban context. This takes place in spite of
endeavours of conservation services, which have been
implementing a recovery plan of 2004>.

4. FRAMEWORK OF URBAN
PLANNING AND ARCHITECTURE
TRANSFORMATIONS

Urban planning

The urban layout of Nowa Huta is the work closed,
though unfinished. The term ,,closed” should be under-
stood as creation, which should not be complemented, as
in its preserved form it bears witness to a bygone stylistic
era, ruled by now obsolete principles. Regardless of aes-
thetic evaluation it should be respected as historical value.
For these reasons, it is protected by legal provisions, which
to a great degree disallow major changes. Protective meas-
ures are imposed on both the layout of the city, as well as
urban solutions of its individual components. In terms of
urban layout it is paramount to maintain the status quo,
with the possibility of approval of such changes which do
not contradict the design assumptions, and restore the lost
ones, or those possibly unrealized.

The main determinant of the symmetric Baroque
systems, on which the composition of Nowa Huta is
based, is a compositional and view axis system, subject
to which were all buildings. None of these axes, and
these are numerous in Nowa Huta, cannot be inter-
rupted or obscured by architectural objects (even the
so-called small architecture) or green.

The permissible range of functional
changes and determination of the direction
of changes in the use and organization of
public spaces

The functional programme executed in the 1950’s
did not change significantly in the sixty-year period
of existence of Nowa Huta. The district continues to
tulfill the task which it was first attributed — one of a
monumental residential complex. From the conserva-
tion point of view it is the most desirable status because
most of the buildings are used in accordance with their
original function, which basically ensures their proper
operation. The standard of residence can be changed by
modernizing the interior of buildings, unless it finds
reflection in their outer shape.



letnim okresie istnienia Nowej Huty. Dzielnica nadal
spelnia zadanie, jakie jej przypisano — monumentalnego
zespotu mieszkaniowego. Z punktu widzenia ochrony
konserwatorskiej to stan jak najbardziej pozadany, bo-
wiem przewazajaca cz¢$¢ budynkow jest wykorzystywana
zgodnie z ich pierwotng funkcja, co w zasadzie zapewnia
wladciwa eksploatacje. Standard zamieszkania moze byé
zmieniony przez modernizacj¢ wngtrz budynkéw, o ile
nie znajdzie odbicia w ich zewngtrznym ksztalcie.
Placowi Centralnemu nalezy nadaé pierwotnie pla-
nowany charakter reprezentacyjnej przestrzeni miejskiej.
Zwiazana z tym miejscem funkcja komunikacyjna (ktora
obecnie przewaza), winna by¢ radykalnie uszczuplona
lub tak przeksztatcona, by nie wchodzila w kolizj¢ z za-
lecanym gléwnym sposobem uzytkowania — gtéwnego
placu miejskiego o ruchu niemal wylacznie pieszym®.
Stad nastgpna propozycja, urzadzenia gtéwnej, Srodkowe;j
przestrzeni placu jako obszernego plateau o trwalej na-
wierzchni, nawiazujaca do koncepcji z pierwszej potowy
lat pi¢édziesiatych. Dopetnieniem placu pod wzglgdem
funkcjonalnym powinien by¢ pierwszy odcinek alei
R6z, z tym ze nalezy przeprowadzié¢ korekte polegajaca
na przywrdceniu pierwotnego rozarium usytuowane-
go posrodku jego plyty oraz wprowadzeniu sklepéw
w migejsce mieszkart na parterach budynkéw. Aleje wy-
biegajace z placu Centralnego winny utrzymaé charakter
reprezentacyjnych promenad. Poza placem Centralnym
1 pierwszym odcinkiem alei R6z winny istnie¢ lokalne
przestrzenie o charakterze reprezentacyjnym. W Nowej
Hucie s3 one z reguly zwiazane ze skrzyzowaniami arterii
komunikacyjnych. Konieczne jest tez nowe urzadzenie
przestrzeni przed dawnymi kinami, teatrem i ko$ciotami.

Mozliwosci przeksztalcania zabudowy

Bez waznych i uzasadnionych przyczyn nie mozna
zmienia¢ zewngtrznej postaci obiektow architektonicz-
nych. Niemal wszystkie obickty Nowej Huty przetrwaty
w pierwotnym ksztalcie. Brak wigkszych potrzeb inwe-
stycyjnych spowodowal, ze materialna posta¢ miasta po-
zostala w zasadzie nienaruszona, natomiast zagrozeniem
dla historycznej substancji jest coraz wigkszy nacisk na
przebudowg i powickszanie obicktéw. W mysl zapisu
prawnego maja to by¢ sytuacje wyjatkowe, a owe wyjatki
musza mie¢ uzasadnienie. Przeksztalcenia winny by¢
prowadzone w oparciu o wytyczne wynikajace ze studiéw
z zakresu ochrony krajobrazu kulturowego i walorow
architektonicznych obicktu. Jednym z najwazniejszych
przedsigwzigé bedzie likwidagja (lub przynajmniej ko-
rekta) kilku starszych obiektdéw stanowiacych agresywne
wtracenia w uklad urbanistyczny. Problemem jest zabu-
dowa po potudniowej stronie placu Centralnego

Zasady wprowadzania nowych form
architektonicznych

Nowa Huta jako dzielo niedokonczone moze byé
uzupelniana (w rozumieniu kubatury, nie formy) o ele-
menty projektowane, lecz niezrealizowane przed 1956r.,
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The Central Square should be given its originally
planned character of a representative urban space. The
associated with this place communicative function
(which currently prevails) should be radically curtailed
or so transformed as to not come into collision with
there commended key objective of use — the main
square of the city where traffic is almost exclusively
pedestrian®. Hence the next proposal, to make the
central space of the square a vast plateau of perma-
nent surface, referring to the concept of the first half
of the1950’s. Complementing the square in terms of
functionality should be the first section of Aleja Roz,
except that there should be carried out a correction in-
volving restoration of the original rose garden situated
in the middle of the square and introduction of shops
replacing apartments on the ground floors of buildings.
Avenues beginning at the Central Square should main-
tain the character of representative promenades. Apart
from the Central Square and the first section of Aleja
R6z there should exist local spaces of representative
character. In Nowa Huta, these are usually associated
with intersection thoroughfares. Also necessary is new
arrangement of space in front of old cinemas, theatres,
and churches.

The possibilities of building conversion

Without compelling and legitimate grounds noth-
ing in the external form of architectural objects may
be subject to change. Almost all objects of Nowa
Huta have been preserved in their original form. No
need of major investment resulted in virtually intact
material character of the city, while the threat to the
historic substance consists in an increasing emphasis
on rebuilding and expanding the facilities. Pursuant
to then provisions of law, such situations ought to be
exceptional, and these exceptions ought to be justified.
Transformation should be carried out based on the
guidelines resulting from the conservation study of
landscape and cultural value of the architectural object.
One of the most important projects shall be elimina-
tion (or at least a correction) of several older buildings
constituting aggressive inclusions in the urban layout.
The problem lies also in the building on the south side
of the Central Square.

Rules on the introduction of new
architectural forms

Nowa Huta as an unfinished work may be sup-
plemented (in terms of volume, but not its form) with
such elements which were designed, but not completed
before 1956. These, however, are exceptional situ-
ations. Any new buildings must be unconditionally
entered in the urban system and at least do not cause
its disruption. It is reccommended that the missing frag-
ments be complemented. Each new implementation
must be treated individually, but assuming a priori that
they should not dominate the environment. The height
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ale s to sytuacje wyjatkowe. Ewentualne nowe obiekty
musza by¢ bezwarunkowo wpisane w uktad urbani-
styczny 1 przynajmniej nie powodowacé jego zaktécenia.
Zaleca sig, by dopelnialy brakujace jego fragmenty. Kazda
z nowych realizacji nalezy traktowaé indywidualnie,
przyjmujac jednak a priori zalozenie, ze nie powinny
dominowaé w otoczeniu. Wysoko$é nowych budowli nie
moze przekraczaé wysokosci budynkéw w najblizszym
sasiedztwie, musi tez byé dostosowana do sylwety osiedla,
w ktérym budynek miatby by¢ wzniesiony. Nowe obickty
muszy by¢ podporzadkowane pierwotnemu zalozeniu,
jakkolwiek nie powinny nasladowac form historycznych.

Zasady odnowy terenow zielonych

Zespoly zielone w miescie zbudowanym w oparciu
o kanony urbanistyki nowozytnej z definicji podporzad-
kowywano prawidlom, jakie rzadza kreacjami tego typu.
Nie moga wigc dominowacé nad architektura i tworzonymi
przez nig wngtrzami urbanistycznymi (jak to si¢ dzieje
teraz), a winny ja podkreslaé. Dotyczy to zaréwno zalozefi
zielonych zwiazanych z gtéwnymi ciagami komunikacyj-
nymi (szpalery i tereny parkowe), jak i wngtrz osiedli. Czg-
Sciowej lub calkowitej przebudowie winna byé poddana
zielent w kilku gléwnych wngtrzach publicznych, z reguty
zwigzanych ze skrzyzowaniami arterii komunikacyjnych.

W zwiazku z zielenig pozostaje kwestia uporzadko-
wania sposobu parkowania. Dopuszcza si¢ czg¢Sciowe
wykorzystanie obecnych terenéw zielonych na miejsca
parkingowe.

* % *

Ze wzgledu na jednorodnosé koncepgji urbanistycznej
lat pigédziesiatych wszystkie przedsigwzigcia, zaréwno
w skali catej dzielnicy, jak poszczeg6lnych jej czgsci, winny
by¢ zawsze podejmowane z mysla o catoSci, tym bardziej,
jezeli beda realizowane etapowo.

of new buildings should not exceed the height of build-
ings in the immediate vicinity, and it must be adapted to
the outline of the estate, in which the building would
be erected. New facilities must be subordinated to the
original assumption, however, they should not imitate
historical forms.

Rules on restoration of green areas

Green areas in the city built on the canons of mod-
ern urban planning were by definition subordinated to
the principles that govern this type of creations. As such
they cannot dominate the architecture and its urban
interior (as is the case now), but should emphasize it.
This applies both to the assumptions of green areas
associated with the main tratfic routes (rows and park
areas), as well as the interior settlements. Partial or
total reconstruction should be executed in the case of
green areas in several major public interiors, usually
associated with intersections thorough fares.

Thus, the question remains as to the parking ar-
rangement. Only partial use of existing green areas is
currently allowed for parking.

* k *

Due to homogeneity of the urban planning concept
of the 1950s, all projects both across the district, as
well as concerning its individual parts should always
be taken with a view of the whole, especially if these
are implemented in stages.

Ttumaczyla Dagmara Pedrak
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Streszczenie

Autor omawia problemy zwigzane z ochrong
dziedzictwa epoki socrealizmu i pierwszych etapéw
modernizmu w Nowej Hucie. PéZniejsze zmiany
mialy charakter negatywny. Zacieraly warto$¢ dzieta,
nie dodajac waloréw wspdtbrzmiacych harmonijnie
z dziedzictwem. Wynikalo to zaréwno z ignorancji
1 braku wiedzy, jak i z dzialafh podejmowanych dla
Suwspodlcze$nienia” niechcianego spadku po negatyw-
nie ocenianej epoce historyczne;j.

W 2004 r. inwestycje powodujace dewastacjg pejza-
zu kulturowego zostaly wstrzymane, nadal jednak trwa
proces naturalnej destrukgji, takze wskutek zaniedban,
jak w przypadku istotnego sktadnika przestrzeni miej-
skiej, jakim jest zieleni. Uklad urbanistyczny Nowej
Huty to dzieto zamknigte, cho¢ nieskoniczone — kreacja,
ktora nie powinna by¢ dopetniana, gdyz w zachowanej
postaci stanowi §wiadectwo minionej epoki, rzadzacej
si¢ innymi niz dzi§ zasadami. Niezaleznie od oceny
estetycznej (niekiedy takze etycznej) winna byé sza-
nowana jako warto$¢ historyczna. To samo odnosi sig
do architektury.
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Abstract

The author discusses issues related to protection of
the era of socialist realism and early stages of modern-
ism in Nowa Huta. Subsequent changes thereof have
had a negative character. They obliterated the value
of the work, without adding qualities of consonant
harmony with the heritage. This resulted both from
ignorance and lack of knowledge, as well as actions
taken to “modernize” unwanted legacy of the negatively
evaluated historical period.

In 2004 development projects causing devastation
of the cultural landscape were suspended, but the
process of natural destruction still persists, also due to
negligence, as was the case of an essential component of
the urban space, which is green areas. The urban layout
of Nowa Huta is a complete work, though not finished
—a creation, which should not be complemented since
in its preserved form it bears testimony to a bygone era,
ruled by principles different than today. Regardless of
aesthetic evaluation (sometimes also the ethical one)
what must be respected is historical value. The same
applies to the architecture.
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SCIENCE

Andrzej Gaczot*

Kryteria dotyczace wpisu obiektow architektonicznych
z drugiej potowy XX wieku do rejestru zabytkow.

Teoria i praktyka

Criteria for entering architectonic objects from the second
half of the 20" century into the monument register.

Theory and practice

Stowa kluczowe: dekret Rady Regencyjnej, zabytek,
rejestr zabytkow, zarzadzanie zmianami, kryteria,
warto$ci, dylematy, miniona epoka, interes spoleczny

Key words: Regency Council decree, monument,
monument register, changes management, criteria,
values, dilemmas, bygone epoch, social interest

WPROWADZENIE

Zasadnicze znaczenie dla ochrony zabytku lub
zabytkowego zespolu urbanistycznego ma decy-
zja w sprawie wpisania go do rejestru, nadaje mu
bowiem oficjalnie prawny status. Wiaze si¢ z tym
statusem — z jednej strony — obowiazek opieki nad za-
bytkiem postawiony wlascicielowi, uzytkownikowi oraz
innym podmiotom nim wiladajacym, z drugiej strony —
zwigkszona ochrona prawna'. Jedynie w odniesieniu do
rejestru zabytkéw mozemy moéwié o pelnej, mniej lub
bardziej doskonalej instytucji prawnej, z ktérej wynikaja
mozliwe do wyegzekwowania prawa i obowiazki, zwia-
zane ze stanem zabytku’.

W Dekrecie Rady Regencyjnej o opiece nad zabytkami sztu-
ki i kultury z dnia 31 paZdziernika 1918 roku, ogloszonym
w Drzienniku Praw Panstwa Polskiego z 8.11.1918 r.
postanowiono, ze zabytki nieruchome nie mogq byc burzone,
niszczone, przerabiane, odnawiane, rekonstruowane, zdobione
lub uzupetniane (...) bez uprzedniego pozwolenia odpowied-
niej wladzy konserwatorskiej. Takiez pozwolenie nieodzowne
Jjest przy wszelkich zmianach, zamierzonych w najblizszym
otoczeniu wazniejszych zabytkdw nieruchomych (arty-
kut 13). Nie nalezy zapominaé, ze Dekret Rady, jeden
z pierwszych aktéw prawnych niepodleglej Polski, byt

INTRODUCTION

The decision about entering a historic monu-
ment or an urban complex into the monument
register is of paramount significance for its pro-
tection, since it then officially acquires a legal
status. That status is associated with — on the one
hand — an obligation to preserve the monument im-
posed on the owner, user or other authorities in charge
of it, while on the other — increased legal protection'.
Only in reference to the monument register we can talk
about a complete, more or less perfect legal institution,
which results in laws and obligations concerning the
state of a monument and possible to enforce’.

In the Decree of the Regency Council concerning protec-
tion of art and culture monuments from October 31, 1918,
published in the Journal of Law of the Polish Republic
from 8.11.1918 it was decided that immobile monuments
cannot be demolished, damaged, altered, renovated, recon-
structed, decorated or filled in (...) without an earlier permis-
sion of appropriate conservation authorities. Such permission
is indispensable for any changes, intended within the close
surroundings of all more important immobile monuments
(article 13). It cannot be forgotten, that the Council
Decree, one of the first legal acts in independent Po-
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konstruktywnym podsumowaniem polskiej drogi do
instytucjonalnej ochrony zabytkéw.

Rejestr zabytkéw utworzony zostal na mocy roz-
porzadzenia — z moca ustawy — Prezydenta Rzeczypo-
spolitej z dnia 6 marca 1928 r., o opiece nad zabytkami
(Dz.U.R.P. nr 29 z 1928 r., poz. 265 z pdzniejszymi
zmianami). W art. 1. postanowiono, ze zabytkiem w ro-
zumieniu niniejszego rozporzqdzenia jest kazdy przedmiot
tak nieruchomy, jak ruchomy, charakterystyczny dla pewnej
epoki, posiadajqcy wartos¢ artystyczng, kulturalng, historyczng,
archeologiczng lub paleontologiczng, stwierdzong orzeczeniem
whadzy paristwowej i zastugujqcy wskutek tego na zachowanie.
W art. 4 prawodawca zapisal, ze rejestr zabytkow prowadzq
wladze konserwatorskie pienvszej instangji. Uklad rejestru
okreslony zostal w rozporzadzeniu Ministra Wyznan
Religijnych 1 O$wiecenia Publicznego z 17. 07. 1928 1.
o prowadzeniu rejestru zabytkow (Dz.U.R. P nr 76z 1928r.,
poz. 675). W listopadzie 1928 r. w ministerstwie kiero-
wanym przez wspomnianego ministra, w Departamen-
cie Sztuki, utworzono stanowisko Generalnego Konser-
watora Zabytkéw, a w rok pézniej podporzadkowano
mu nowo utworzone Centralne Biuro Inwentaryzacji
Zabytkéw Sztuki’.

Od blisko dziewigédziesigciu lat jedynym organem
uprawnionym do wydania decyzji administracyjnych
W sprawie wpisania zabytku do rejestru jest wlasciwy
terytorialnie wojewddzki konserwator zabytkéw. De-
cyzja taka moze by¢ wydana z urz¢du badz na wniosek
whasciciela zabytku nieruchomego lub uzytkownika
wieczystego gruntu, na ktérym zabytek si¢ znajduje. Do
rejestru moze by¢ takze wpisane otoczenie zabytku, jak
réwniez nazwa geograficzna, historyczna lub tradycyjna
tego zabytku.

O POJECIU ,ZABYTEK”

Termin zabytek jest zasadniczym pojgciem w kon-
serwatorstwie i wedtug obowiazujacej definicji, zapisa-
nej w Ustawie o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami
223.07.2003 r. (Dz.U. nr 162 z 17. 10. 2003 r. poz. 1568
z pbzn. zm.) oznacza nieruchomost lub rzecz ruchomg, ich
czesci lub zespoly — bedgce dzielem czlowieka lub zwigzane
z jego dziatalnosciq i stanowiqce swiadectwo minionej epoki
lub zdarzenia, ktdrych zachowanie lezy w interesie spotecznym
ze wzgledu na posiadang wartos¢ historyczng, artystyczng lub
naukowq (artykul 3, punkty 1-4).

Pozostajac przy pojgciu ,zabytek” 1 pamigtajac o jego
wezesniejszych znaczeniach, nalezy zwrdcié uwagg, Ze
dzieje stéw bywajq kluczem otwierajgcym dostgp do historii Zy-
cia, do pojec w kulturze i zwigzanych z tym problemdw pozna-
nia ich tresti i zakresu — jak napisat Aleksander Gieysztor,
zastuzony obrofica dziedzictwa kulturowego. Profesor,
ktéry przez cale swoje zycie interesowal si¢ nie tylko
wieloma dziedzinami historii i historii sztuki, ale takze
jezykoznawstwa, przekazal nam, ze wyraz ,zabytek” —
termin, ktdry tak sprawnie towarzyszy dzis polszczyZnie, utracit
prawie catkowicie swe pierwotne staropolskie znaczenie dostatku
i nabrat, juz w dobie Oswiecenia, znanego nam obecnie sensu
podstawowego. Obaj leksykografowie naszego jezyka podali jego
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land, was a constructive conclusion of the Polish way
to institutional monument protection.

The monument register was created by the statutory
instrument of the President of the Polish Republic from
March 6, 1928, on monument protection (J.L.R.P. no 29
from 1928, pos. 265 with later amendments). Art. 1 states
that a monument according to this ordinance is each object both
immobile and mobile, characteristic for a given epoch, possessing
artistic, cultural, historic, archaeological or paleontological value,
confirmed by a statement of state authorities and thus deserv-
ing to be preserved. In Art. 4 the legislator wrote that the
monument register is kept by the conservation authorities of the

first instance. The register layout was determined in the
regulation of the Minister of Religious Faith and Public
Enlightenment from 17. 07. 1928 on running a monument
register (J.L.R.P. no 76 from 1928, pos. 675). In Novem-
ber 1928, in the ministry run by the aforementioned
minister, in the Department of Art, the position of the
General Monument Conservator was created, and a year
later he was put in charge of the newly-created Central
Office of Inventorying of Art Monuments’.

For almost ninety years the only institution entitled
to issue administrative decisions on entering a monu-
ment into the register is a locally appropriate voivode-
ship monument conservator. Such a decision can be
issued routinely or on application by the owner of an
immobile monument or a perpetual lessee of the site
where the monument is located. The surroundings of
the monument, as well as the geographical, historical or
traditional name of that monument can also be entered
in the register.

ON THE NOTION OF “MONUMENT”

The term monument is a basic notion in conserva-
tion and, according to the currently binding definition
recorded in the Monument Protection Act from 23. 07.
2003 (J.L. no 162 from 17. 10. 2003 pos. 1568 with
later amendments) denotes a property or a movable object,
their parts or complexes — man-made or related to his activity
and constituting a testimony of a bygone epoch or event, the
preservation of which is in the best public interest because of
their historic, artistic or scientific value (article 3, points 1-4).

Sticking to the term “monument” and remembering
its previous meanings, one should note that the history of
words can be a key giving access to the history of life, to terms in
culture and related problems of learning their content and range
— as Aleksander Gieysztor wrote, an eminent protector
of cultural heritage. The Professor, who all his life was
interested in not only multiple disciplines of history,
history of art, but also linguistics, told us that the word
“monument” — the term that so well accompanies present-
day Polish, has almost completely lost its original Old-Polish
meaning of wealth and acquired, already in the Enlightenment
era, its basic sense known today. Both lexicographers of our lan-
guage gave its etymology similarly, though each in his own way:
Samuel Linde as “something remaining from things past”, while
Aleksander Briickner as “what from a given life remained”.
Therefore remains, but were they intrinsic? Certainly those
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etymologie kazdy po swojemu, ale podobnie: Samuel Linde jako
»pozostatego co z bytych rzeczy”, Aleksander Briickner zas jako
co z danego bytu pozostalo”. A wigc pozostatosti, czy jednak
samoistne? Na pewno tylko takie, ktdre czlowiek spostrzega,
wprowadzajqc je do swego systemu wartosci, na ktdry sklada
sig takzZe docenianie swiadomosci historycznej jako niezbednego
skladnika kultury".

Pozostajac w tym kregu rozwazan, mozna powie-
dzieé, ze zabytki, ktdre musza by¢ dzielami czlowieka,
daja mozliwos¢ intensywnego kontaktu z przeszltoicia™.
Zabytki sa bowiem fragmentem minionej rzeczywisto-
$ci wroSnigtym w czas dzisiejszy. Dyskusyjna jest tylko
odpowiedz na pytanie: jak dawno minionej?

Juz przed dwudziestu latami Piotr Dobosz stusznie
zapisal, ze konstrukcja prawnicza pojecia zabytku nie moze
by¢ w petni sformutowana bez odniesienia do kwestii cezury
czasowej. MoZliwosti sq tutaj dwojakie: 1) zabytkiem jest
tylko przedmiot dawny (zabytek sensu stricto) i 2) zabytkiem
Jjest przedmiot dawny lub wspdtczesny (zabytek sensu largo).
W przypadku teoretycznej koncepeji zabytku odniesionej do
przedmiotu dawnego, ustalenia definicyjnego wymaga termin
ydawny”. Mozna to uczynic w trojaki sposdb: a) precyzyjnie
okreslic sposéb pojmowania terminu ,dawny”, b) zakreslic
Scistq cezure czasowq poprzez wskazanie konkretnej daty,
¢) wskazac dolng granicg wieku zabytku. (...) Z problemem
przekraczalnosci cezury wieku dla prawniczego nabycia statusu
zabytku wiqze si¢ zagadnienie wwspdlczesniania zabytku,
czyli rozszerzenia katalogu przedmiotow (obicktéw — A.G)
o0 nowe — wspdlczesne przedmioty (czy obickty — A.G.).

W definicji ,,zabytku sensu largo” mieszczq si¢ obiekty za-
réwno dawne, jak i wspdtczesne pod warunkiem, Ze szczegdlnie
posiadajq jakies wyjqtkowe wartosci, np. estetyczne®.

W Swietle powyzszych rozwazan zapis w ustawie,
gloszacy ze za zabytek mozna uznaé nieruchomos$é
lub rzecz ruchomay bedgce dzietem cztowieka lub zwigzane
z jego dziatalnostiq i stanowiqce swiadectwo minionej epoki lub
zdarzenia, jest zwrotem — moim zdaniem — prawniczo
niedookre$lonym.

Definicja zabytku pozostaje najwazniejszym poje-
ciem, pomimo ze w nastgpstwie dtugotrwalego (po-
nadstuletniego) i w dalszym ciagu niezakoniczonego
procesu przechodzenia od postrzegania koniecznosci
ochrony pojedynczego obicktu — do ochrony zespotu
urbanistycznego czy krajobrazu kulturowego, stosujemy
obecnie czgsto najkroétsza (1 modna) feildenowska defi-
nicj¢ ochrony i konserwacji zabytk6w, a zwlaszcza krajo-
brazu kulturowego: zarzqdzanie zmianami (management of
change)’. Méwimy w tym przypadku o takim sterowaniu
procesem rozwoju i przemian, aby nie powodowat on
nicodwracalnej utraty wartosci kulturowych.

W mysl obowiazujacej ustawy z 2003 r., zgodnie
z artykulem 6, ustgp 1, ochronie i opiece — przede
wszystkim poprzez wpis do rejestru — podlegaja trzy
grupy zabytkéw, bez wzgledu na stan ich zachowania:

1) zabytki nieruchome (m.in. krajobrazy kulturo-
we, uklady urbanistyczne, ruralistyczne i zespoly bu-
dowlane, dzieta architektury i budownictwa, a w tym
zabytki sakralne, palace i dwory, budynki uzytecznosci
publicznej, budynki mieszkalne, budynki folwarczne
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only that man perceives, introducing them into his own system
of values which also comprises appreciation of historic awareness
as an indispensable component of culture*,

In keeping with those considerations, one could say
that monuments which must be made by man offer
an opportunity for an intensive contact with the past’.
After all, monuments are fragments of a long-gone
reality embedded in the present. Only the answer to
the question: how long gone, remains controversial.

Already twenty years ago, Piotr Dobosz rightly
wrote that a legal construction of the notion of monument
cannot be _fully formulated without a reference to the issue of
temporal division line. There are two possibilities here: 1)
a monument is only a historic item (monument sensu stricto) or
2) a monument is a historic or contemporary item (monument
sensu largo). In the case of a theoretical concept of a monument
referring to a historic item, the term “historic” requires a precise
definition. It can be done in three ways: a) precisely define
the understanding of the term “historic”, b) determine a strict
dividing line by indicating a concrete date, c)indicate the bottom
line of a monument age. (...) The question of crossing the age
line for legally acquiring the status of monument is connected to
the issue of updating monuments, i.e. extending the catalogue
of items (objects — A.G.) with new — contemporary items
(or objects — A.G.).

The definition of a “monument sensu largo” comprises both
historic and modern objects on condition that they possess some
unique values e.g. aesthetic’.

In light of the above considerations, the statement
in the legal act saying that a monument can be a prop-
erty or a movable item man-made or related to his activity
and constituting a testimony of a bygone epoch or event is
a sentence — in my opinion — legally imprecise.

Definition of a monument remains the most im-
portant notion although, as a result of a lengthy (over
a hundred years long) and still incomplete process
of transition from perceiving the necessity to protect
a single object — to protecting an urban complex or
cultural landscape, nowadays we often apply the briefest
(and fashionable) Feilden definition of protection and
conservation of monuments, and particularly cultural
landscape: management of change’. We mean here such
steering the process of development and transformations
that it does not cause irreparable loss of cultural values.

According to the currently binding Act from 2003,
in keeping with article 6, paragraph 1, three groups of
monuments are to be protected and preserved — pri-
marily by being entered in the monument register —
regardless of their state of preservation:

1) immovable monuments (e.g. cultural landscapes,
urban or rural layouts and building complexes, works
of architecture and building, including church build-
ings, palaces and manors, public utility buildings,
residential buildings, farm and outbuildings, objects
of technology, mines, steelworks and other industrial
units, as well as sites commemorating important his-
torical events, eminent personages or institutions);

2) movable monuments (e.g. works of graphic arts,
handicraft and applied art, products of technology, in-



1 gospodarcze, obiekty techniki, kopalnie, huty i inne
zaklady przemyslowe oraz miejsca upamigtniajace
wazne wydarzenia historyczne, dzialalno$é wybitnych
osobistosci lub instytucji);

2) zabytki ruchome (m.in. dzieta sztuk plastycznych,
rzemiosta artystycznego 1 sztuki uzytkowej, wytwory
techniki, a w tym urzadzenia, Srodki transportu oraz
maszyny 1 narz¢dzia zwiazane z kultura materialna,
dokumentujace rozwdj i poziom nauki oraz cywilizacji,
wytwory sztuki ludowej, r¢kodzieta i inne obiekty etno-
graficzne oraz przedmioty upamigtniajace wydarzenia
historyczne);

3) zabytki archeologiczne bedace w szczegblnosei
pozostatosciami pradziejowego 1 historycznego osadnic-
twa oraz reliktami dziatalnosci gospodarczej, religijnej
1 artystycznej.

W mysl ustgpu 2. tegoz artykulu ochronie moga
podlegaé takze nazwy geograficzne, historyczne lub
tradycyjne nazwy zaréwno obicktéw budowlanych,
jak réwniez placéw, ulic lub jednostek osadniczych.
Rejestr prowadzi wojewddzki konserwator zabytkéw
dla zabytkéw znajdujacych si¢ na terenie okre$lonego
wojewoddztwa 1 prowadzony jest w formie odr¢bnych
ksiag dla wspomnianych trzech grup zabytkéw.

Zgodnie z Ustawq o zmianie ustawy o ochronie zabytkdw
i opiece nad zabytkami oraz ustawy o muzeach z 10.07.2015 r.,
ktéra weszta w zycie 25.11.2016 r. (publikacja Dz.U.
2016 poz. 1330), prawodawca uzupetnit rodzaje form
ochrony zabytkéw o mozliwos§¢ wpisu zabytku na Listg
Skarbéw Drziedzictwa (art. 7, punkt 1a). List¢ Skarbow
Dziedzictwa prowadzi minister kultury i dziedzictwa
narodowego, a wpisuje si¢ na nig tylko zabytek ruchomy
o szczegdlnej wartosci dla dziedzictwa kulturowego,
z urzedu lub na wniosek wtasciciela.

W podsumowaniach dotychczasowych dzialan oraz
rozwazaniach na temat przyjecia skutecznej metodolo-
gii ochrony architektury i urbanistyki z 2. potowy XX
wicku nalezy takze wspomnieé¢ o sprawach ochrony
niematerialnego dziedzictwa kulturowego. Znacze-
nie terminu ,niematerialne dziedzictwo kulturowe”
zmieniato si¢ w ciaggu ostatnich dziesi¢cioleci. Obecnie
rozumienie tego terminu oparte jest na definicji zawartej
w Konwencji z 2003 roku, przyjetej przez Konferen-
¢j¢ Generalng UNESCO: sq fo praktyki, wyobrazenia,
przekazy, wiedza i umiejetnosti (...), ktdre wspdlnoty, grupy
i w niektdrych przypadkach jednostki uznajq za czes¢ whasne-
go dziedzictwa kulturowego, przekazywane z pokolenia na
pokolenie, stale odtwarzane przez wspdlnoty i grupy w relagji
z ich otoczeniem, oddziatywaniem przyrody i ich historig oraz
zapewniajgce im poczucie tozsamosci i ciggtosci®. W 2013 .
zostala uruchomiona Lista Krajowa Niematerialnego
Dziedzictwa Kulturowego, prowadzona przez Mi-
nisterstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego, we
wspdtpracy z Narodowym Instytutem Dziedzictwa.
Polska znajduje si¢ bowiem w gronie 170 panstw, ktore
ratyfikowaty Konwencje.

Niematerialne dziedzictwo kulturowe jest jedno-
czesnie tradycyjne, wspdlczesne 1 zywe — reprezentuje
nie tylko odziedziczone tradycje przesztosci, ale takze
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cluding devices, means of transport and machines and
tools connected with material culture, documenting
the development and level of science and civilisation,
works of folk art, craft and other ethnographic objects,
and artefacts commemorating historic events);

3) archaeological monuments: in particular relics
of prehistoric and historic settlement and relics of
economic, religious and artistic activity.

According to paragraph 2 of the same article,
geographical, historical or traditional names of build-
ing objects, as well as squares, streets or settlement
units can also be protected. The register is kept by the
voivodeship monument conservator for monuments
located within a given voivodeship and is run in the
form of separate volumes for the aforementioned three
groups of monuments.

According to the Act from 10.07.2015 on amendment
to the Monument Protection Act and the Museum Act, which
was implemented on 25.11.2016 (published in J.L. 2016
pos. 1330), the legislator added to the kinds of forms
of monument protection the possibility of inscribing
the monument in the Heritage List (art. 7, point 1a).
The Heritage List is kept by the Minister of Culture
and National Heritage, and only a movable monument
of special value for cultural heritage can be inscribed
there, routinely or on the owner’s application.

Summarising previous actions and considerations
on the issue of adopting an effective methodology for
protecting architecture and urban design from the 2™
half of the 20" century, one should also mention the
question of protecting the immaterial cultural heritage.
The meaning of the term “immaterial cultural herit-
age” has changed during the last decades. Currently the
understanding of the term is based on the definition
included in the Convention from 2003, approved by
the UNESCO General Conference: they are practices,
ideas, oral traditions, knowledge and skills (...) which com-
munities, groups and in some cases individuals regard as part
of their cultural heritage, passed down from generation to
generation, constantly recreated by communities and groups in
relation with their surroundings, history and natural phenom-
ena, ensuring their sense of identity and continuity®. In 2013,
the National List of Immaterial Cultural Heritage was
started, which is kept by the Ministry of Culture and
National Heritage in cooperation with the National
Heritage Institute. Poland is in the group of 170 states
that ratified the Convention.

Immaterial cultural heritage is simultaneously tra-
ditional, contemporary and live — represents not only
inherited traditions of the past, but also currently, crea-
tively transformed practices in which representatives
of various social and cultural groups can participate.

CRITERIA FOR RECOGNISING
A MONUMENT
As I have mentioned in the introduction, only

a decision to enter a monument into the register gives
it a legal status. The Monument Protection Act from 2003
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wspblczesnie, tworczo przeksztalcane praktyki, w kt6-
rych uczestnicza przedstawiciele réznych grup spotecz-
nych i kulturowych.

KRYTERIA UZNANIA ZA ZABYTEK

Jak wspomniatem we wprowadzeniu, tylko decyzja
wpisujaca zabytek do rejestru nadaje mu status prawny.
Ustawa o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami z 2003 r.
mowi generalnie o trzech kryteriach, dajacych mozli-
wo$¢ podjecia stosownej decyzji. Nieruchomos$é lub
rzecz ruchoma, ich cz¢sci lub zespoly powinny posiadad
warto$ci historyczne, artystyczne lub naukowe. Przy
szczegdlowej ocenie, jak réwniez w trakcie prowadzo-
nych postgpowan administracyjnych uwzglgdniamy
pozostale wartosci: dawnosci, czyli tzw. warto$é ,staro-
zytnicza” (wprowadzong po raz pierwszy przez Aloisa
Riegla, austriackiego historyka, jednego z twdrcow
tzw. wiedenskiej szkoty w historii sztuki), estetyczna,
unikatowosci, emocjonalna, sentymentalng i upamigt-
niajaca, czy wreszcie wartosci: spoleczna i uzytkowa’.
Mozna powiedzied, ze warto$ci zabytku z jednej strony
zawarte s3 w nim samym, z drugiej za$ strony ich ocena,
odbibr, a przede wszystkim zwiazane z nim przezycie
dokonuje si¢ u odbiorcy, w jego sferze intelektualnej
i emocjonalne;j.

Obicekt architektoniczny, co do ktérego podejmowa-
ne s3 czynno$ci administracyjne w zakresie wpisania go
do rejestru zabytkéw, pod wzglgdem formy architek-
tonicznej podlega ocenie jako dzieto sztuki i musi by¢
analizowany z punktu widzenia dyscypliny naukowej,
jaka jest historia sztuki i architektury. Nalezy jednakze
pamigtaé, ze obiekt architektoniczny czy budowla ma
takze swoja struktur¢ materialna, powstala w okreslo-
nych warunkach dostgpnosci najlepszych, konkretnych
materialdw budowlanych oraz éwczesnej znajomosci
praw statyki, wytrzymalosci materiatéw, izolacyjnosci.
Ponadto dzielo budowlane czy zesp6t urbanistyczny nie
powstal w wyniku dziatalnosci tylko jednego czlowie-
ka, ale realizowala je ekipa wykonawcdw, o okreslonej
organizacji pracy. W tym przypadku zazgbia si¢ historia
sztuki 1 architektury z historia konstrukeji budowlanych,
analizami technologicznymi w odniesieniu do materia-
téw budowlanych, a ogélniej z historia techniki.

Nalezy takze mieé¢ na uwadze, ze obiekt, budowla
czy zesp6t architektoniczny 1 urbanistyczny powstawaly
w okreslonych warunkach materialnych, wtasciwych da-
nemu okresowi historii i stuzyly okreslonym potrzebom
materialnym jednostki lub grupy uzytkownikéw. Z tego
powodu na obiekt jako ,,zabytkowy” mozna spogladac z réznych
stron: takze jak na obiekt materialny, zawierajqcy tresci ideowe
odzwierciedlajqce warunki spoteczne, gospodarcze, ideologiczne
i nawet polityczne, ktore zloZyly si¢ na jego powstanie. Historyk
architektury, aby wlasciwie zinterpretowac przyszly zabytek,
musi w tym przypadku siegngd do poznania zagadnier kultury
materialnej danego okresu historycznego — napisal profesor
Andrzej Tomaszewski w referacie pt. Historia architek-
tury — badania zabytku architektury — konserwacja zabytkdw,
wygloszonym w 1985 r. podczas migdzynarodowej
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generally mentions three criteria offering a possibility
to make such a decision. The property or a movable
monument, their parts or complexes should possess
historic, artistic or scientific value. During detailed
evaluation and in the course of administrative proce-
dures we consider the other values: the historic or so
called “antiquarian” value (first introduced by Alois
Riegl, an Austrian historian, one of the creators of
the so called Viennese school in the history of art),
aesthetic, uniqueness, emotional, sentimental and
commemorative values, or finally: a social and utility
value’. One can say that the values of a monument, on
the one hand, are contained in it while, on the other,
their assessment, reception and primarily the experi-
ence associated with them is felt by the viewer, in his
intellectual and emotional sphere.

An architectonic object about which administrative
procedures are undertaken in order to enter it in the
monument register, is to be evaluated as a work of art,
as far as its architectonic form is concerned, and must
be analysed from the viewpoint of a scientific discipline
such as history of art and architecture. However, it
should be remembered that an architectonic object
or building also has its material structure, created in
certain conditions of availability of the best, specific
building materials and the knowledge of laws of stat-
ics, strength and insulating properties of materials.
Moreover, a building work or an urban complex was
not created as a result of activity of just one man, but
was realised by a team of contractors, with specific
organisation of labour. In this case the history of art
and architecture overlaps with the history of building
construction, technological analyses in reference to
building materials, and more generally the history of
technology.

What is more, an object, building or an architec-
tonic and urban complex were created in material con-
ditions specific for a given period of history and served
specific material needs of an individual or a group of
users. For this reason a “historic” object can be viewed from
various sides: also as a material object, comprising ideological
content reflecting social, economic, ideological and even politi-
cal conditions that contributed to its creation. A historian of
architecture, in order to properly interpret the future monument,
must learn about issues of material culture of a given historic
period — professor Andrzej Tomaszewski wrote in his
paper entitled: History of architecture — research on a monu-
ment of architecture — monument conservation, presented in
1985 during an international conference organised by
the Chair of History of Architecture of the University
of Technology in Darmstadt — A complete image of an
object which can deserve to be protected to the highest degree,
namely by being entered in the register, results from a joint
analysis of all the above listed aspects".

In numerous discussions concerning the reasons
for destroying monuments in the 21* century and
perspectives of saving them by appropriate administra-
tive decisions, too little attention is paid to axiological
problems of protecting cultural heritage. Formulated
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Ryc. 1. Barcelona. ,Zabytek w budowie”. Kos$ciét Sagrada Familia,

fasada Meki Panskiej

Fig. 1. Barcelona. “Monument under construction”. Sagrada Familia
Church, the Passion fagade

konferencji zorganizowanej przez Katedr¢ Historii
Architektury Politechniki w Darmstadcie — Petny obraz
obiektu, ktdry moze zastugiwac na ochrong poprzez najwyz-
szy jej wymiar, czyli wpisanie do rejestru, daje tqczna analiza
wszystkich podanych wyzej aspektow.

W bardzo licznych dyskusjach na temat przyczyn
niszczenia zabytkéw w XXI wicku 1 pespektyw ratowania
poprzez stosowne decyzje administracyjne zbyt mala
uwagg przywiazuje si¢ do aksjologicznych probleméw
ochrony dziedzictwa kulturowego. Formulowany
obecnie w naszej wspolczesnej kulturze, odnoszony
do wszystkich ludzi i kultur uniwersalny imperatyw
ochrony dziedzictwa wyrasta z przyjmowania obiektywi-
stycznej teoril wartosci, z ktdra zwigzana jest akceptacja
pogladu, ze wartoSci wyznaczaja sfer¢ obicktywnego
dobrai zta. Ochrona dziedzictwa kulturowego oznacza,
iz kultura (bez wzglgdu na jej swoisty charakter) zawiera
dobra, ktdre sa cenne dla calej ludzkosci. Poznajac je
1 chroniac cztowick wspdlczesny moze glgbiej zrozu-
mie¢ siebie, albowiem wiedza o réznych wymiarach
przeszloéci stanowi istotny element jego tozsamosci'',

Reasumujac, zabytek powinien odpowiadaé jednemu
z podanych kryteriow:

168

Ryc. 2. Barcelona. Kosciét Sagrada Familia. Fragment wnetrza
Fig. 2. Barcelona. Sagrada Familia Church. Fragment of the interior

Ryc. 3. Barcelona. Kosciét Sagrada Familia. Fragment tzw. starej
fasady

Fig. 3. Barcelona. Sagrada Familia Church. Fragment of the so
called old facade

now in our contemporary culture and referring to all

people and cultures, a universal imperative of heritage

protection springs from the approved objectivist theory
of value, which is connected to the acceptance of the
opinion that values indicate the sphere of objective
good and evil. Cultural heritage protection means that
culture (regardless of its specific character) contains
goods which are valuable for the whole mankind. While
getting to know them and protecting them, modern
man can understand himself more profoundly, since
knowledge about various dimensions of the past con-
stitutes a crucial element of his identity'".

Summarising, a monument should meet one of the
given criteria:

— be an outstanding example of a type of building or
an architectonic, urban and technological complex
or landscape reflecting in a characteristic way some
stages vital for the history of a rural complex, dis-
trict, city, voivodeship, region, country, Europe;

— or be a testimony of great influence in a given ep-
och, an impact on the development of architecture,
art or technology, on town planning or landscape
shaping;
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Ryc. 4. Oswigcim. Rynek Gtéwny. Koncowy etap budowy niemiec-
kiego bunkra z widocznym wejsciem do podziemi. Fot. z 1943 r.,
autor nieznany. Materiaty informacyjne Urzgdu Miasta O$wigcim

Fig. 4. O$wiecim. Main Square. Final stage of construction of the
German bunker with visible underground entrance. Photo from
1943, author unknown. Information materials of the Municipal Of-
fice of Oswiecim

Ryc. 5. Oswiecim. Pawilon PSS ,Spotem” zw. ,Tecza”, powstat na
Rynku Gtéwnym w [l pot. lat 60. XX w. jako nadbudowa poniemiec-
kiego schronu przeciwlotniczego. Kartka pocztowa ze zbioréw autora

Fig. 5. O$wigcim. PSS “Spotem” pavilion called “Tecza”, erected in
the Main Square in the 2™ half of the 1960s as a superstructure over
the German air-raid shelter. Postcard from the author’s collection

— stanowié wybitny przyktad rodzaju budowli lub
zespotu architektonicznego, urbanistycznego 1 tech-
nologicznego lub krajobrazu odzwierciedlajacego
w sposOb charakterystyczny pewne etapy wazne dla
historii zatozenia ruralistycznego, osiedla, miasta,
wojewodztwa, regionu, kraju, Europy;

— albo stanowié¢ $wiadectwo wielkiego oddziatywania
w danej epoce, wpltywu na rozwdj architektury,
sztuki lub technologii, na planowanie miast lub
ksztattowanie krajobrazu;

— albo stanowi¢ jedyny lub co najmniej rzadko spoty-
kany dowdd tradycji kulturowej wymartej lub weiaz
istniejacej;

— albo stanowi¢ przyktad bezposredniego i materialne-
go powiazania ze zdarzeniami i tradycjami, z ideami
1 wierzeniami, albo z dzietami sztuki i literatury,
majacymi warto$¢ wyjatkowa w skali zalozenia ru-
ralistycznego, osiedla, miasta, wojewodztwa, regionu
i kraju'”.

Obickt badz zespdt wpisany do rejestru zabytkéw
decyzja administracyjna, czyli uznany za zabytek
w rozumieniu ustawy o ochronie zabytkéw i opiece
nad zabytkami powinien — w miar¢ mozliwosci — od-
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Ryc. 6. Oswiecim. Dom Handlowy ,Tecza”. Widok na wbudowany
bunkier. Kartka pocztowa z 1975 r., wyd. KAW ,Ruch”, ze zbioréw
autora

Fig. 6. Oswigcim. “Tecza” Department Store. View of the embedded
bunker. Postcard from 1975, publ. KAW “Ruch”, from the author’s
collection

. N
Ryc. 7. Oswiecim. Rynek Giowny. Wizualizacja projektu rewitalizacji
Rynku, autorstwa biura architektonicznego ,,Susut & Strama Archi-
tekci”, 2010 r. Materiaty informacyjne UM Os$wigcim
Fig. 7. O$wiecim. Main Square. Visualisation of the project of revi-

talisation of the Square, by the architectonic office “Susut & Strama
Architekci”, 2010. Information materials of the MO Oswiecim

— or be the only or at least rare evidence of a cultural
tradition extinct or still existing;

— or be an example of direct and material connection
to events and traditions, ideas and beliefs, or works
of art and literature, having a unique value on the
scale of a rural complex, district, city, voivodeship,
region, country, Europe'”.

The object or complex entered into the monument
register by an administrative decision, i.e. acknowl-
edged as a monument according to the Monument
Protection Act should — if possible — meet the criteria
of authenticity in reference to its concept, form, ma-
terial, realisation and surroundings, and in the case
of a cultural or natural landscape — in reference to its
character or its particular elements.

In the mentality of conservators working in the
western circles until recently there ruled a cult of
technological value of material substance of objects and
movable items. Only a confrontation with milieus of
art historians and conservators from the Far East coun-
tries caused a change in the way of thinking about au-
thenticity. Authenticity is understood there primarily in
the categories of form and function and tradition. One
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powiadaé kryteriom autentyczno$ci w odniesieniu do
jego koncepcji, formy, materiatu, realizacji 1 otoczenia,
a w przypadku krajobrazu kulturowego lub naturalne-
go —w odniesieniu do jego charakteru lub jego poszcze-
gb6lnych elementow.
Nad mentalno$cia konserwatoréw dziatajacych
w kre¢gu zachodnim do niedawna ciazyt kult technicz-
nej warto$ci substancji materialnej obicktéw i rzeczy
ruchomych. Dopiero konfrontacja ze srodowiskami
historykéw sztuki i1 konserwatoréw z krajéw Dalekie-
go Wschodu wptyne¢la na zmiang myslenia w kwestii
autentyzmu. Autentyzm jest tam rozumiany przede
wszystkim w kategoriach formy i funkcji oraz tradygji.
Jednym z pierwszych przejawdw tej zmiany byt doku-
ment koficowy migdzynarodowej konferencji zorga-
nizowanej przez rzad Japonii, UNESCO, ICOMOS
oraz ICCROM w Narze, dawnej stolicy Japonii, ktéra
odbyta si¢ w 1994 r. W dokumencie tym zaakceptowano
ztozonos¢ pojecia autentyzmu 1 przyjgto, iz skladaja sig
na niego tak wartoéci materialne, jak i niematerialne".
Nawiazujac do poruszonego aspektu cezury czaso-
wej — w zadnym wypadku nie powinna ona przesadzaé
o fakcie, czy dang nieruchomo$¢ lub przedmiot ruchomy
nalezy wpisaé¢ do rejestru zabytkdw, czy tez odmowié
przystapienia do administracyjnych czynnosci zakonczo-
nych wpisem. Dobrze sig stalo, ze w ocenie Ministerstwa
Kultury i Dziedzictwa Narodowego oraz Rady Ochrony
Zabytkéw przy Ministrze Kultury 1 Dziedzictwa Naro-
dowego dobra sztuki wspélczesnej, w tym takze dziela
architektury 1 urbanistyki — odpowiadajace podanym
powyzej kryteriom, przede wszystkim artystycznym
1 naukowym — powstate w II polowie XX wicku moga
spetnia¢ kryteria zabytku (,zabytek sensu largo”)".
Tym bardziej, ze réwniez w odczuciach spolecznych
oraz opiniach fachowych ,prébg czasu” relatywizo-
wano 1 za zabytek uznawane sa coraz mtodsze obiekty.
Krakowski kulturoznaweca, specjalizujacy si¢ w badaniu
i zarzadzaniu dziedzictwem kulturowym, zwiazany
z Instytutem Kultury Uniwersytetu Jagielloniskiego,
a ostatnio z Muzeum Narodowym w Krakowie, zaliczyt
do najpickniejszych zabytkdw swiata $wiatyni¢ Sagrada
Familia, wznoszona w Barcelonie wedlug projektu
stynnego kataloniskiego architekta Antonia Gaudiego.
Uznat ,$wiatyni¢ w budowie” za najdoskonalszq
synteze odchodzqcego swiata przeszlosci oraz nadchodzgcego
szaleristwa czaséw wspdtczesnych®.

DYLEMATY KONSERWATORSKIE -
KRYTERIUM ZGODNOSCI
Z JNTERESEM SPOLECZNYM”

Wracajac do kryterium zawartego w definicji zabytku
w ustawie z 23 lipca 2003 r., ktére nalezy rozpatrzyé
w trakcie post¢powania prowadzacego do wydania de-
cyzji o wpisaniu obicktu czy zespolu urbanistycznego
do rejestru zabytkéw, a mianowicie uzasadnienia, ze
zachowanie dzieta lezy w waznym interesie spotecznym,
trzeba w okre$lonych przypadkach liczy¢ si¢ z koniecz-
noscig rozstrzygania waznego i trudnego dylematu:

of the first manifestations of the change was the final
document from the international conference organized
by the government of Japan, UNESCO, ICOMOS and
ICCROM in Nara, the former capital of Japan, which
was held in 1994. In the document it was accepted that
the notion of authenticity is a complex one, and that it
comprises both material and immaterial values®.

Alluding to the addressed aspect of the temporal
dividing line, in no way should it decide whether a given
property or a movable item ought to be entered into the
monument register, or if commencing administrative
procedures ending in an entry should be denied. There-
fore, itis a good thing that in the opinion of the Ministry
of Culture and National Heritage and the Monument
Protection Council by the Minister of Culture and Na-
tional Heritage, works of contemporary art, including
works of architecture and urban design — fulfilling the
above stated criteria, primarily artistic and scientific —
created in the 2™ half of the 20" century can meet the
criteria of a monument (“monument sensu largo”)'*.

The more so, as even in public feelings and profes-
sional opinions the “test of time” was relativized and
still younger objects are acknowledged as monuments.
A Krakow culture expert specialising in research and
management of cultural heritage, working for the
Cultural Institute of the Jagiellonian University, and
recently for the National Museum in Krakow, ranked
the church Sagrada Familia, being erected in Barce-
lona according to the design of the famous Catalonian
architect, Antonio Gaudi, among the most beautiful
monuments in the world.

He considered the “church under construction”
to be the most perfect synthesis of the disappearing world of
the past and the coming madness of the contemporary times".

CONSERVATION DILEMMAS -
ADHERING TO THE CRITERION
OF “PUBLIC INTEREST”

Returning to the criterion included in the definition
of a monument in the Act from July 23, 2003, which has
to be examined in the course of the procedure leading
to issuing a decision about entering an object or an
urban complex into the monument register, namely
justifying that preserving a monument lies in the best
public interest, in certain cases one has to consider the
necessity to resolve a serious and difficult dilemma:
alook at the past and its relics, and consequently
their use, are still changing. The spectrum of
what is regarded as worth preserving broadens,
but also new interpretations appear: certain as-
pects of the past are given — or restored — their
significance, while others are allowed to vanish
from the landscape or collective awareness, either
deliberately or unwittingly.

I will present conservation dilemmas and their
solutions on several examples. The first is the fate of
the “Tecza” (Rainbow) pavilion from 1966, in the Main
Square in Oswigcim.
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Ryc. 8. Oswiecim. Rynek Gtéwny. Wyburzanie pawilonu , Tecza”.
Materiaty informacyjne UM Os$wiecim

Fig. 8. Oswiecim. Main Square. Demolishing the “Tecza” pavilion.
Information materials of the MO Oswiecim

Ryc. 9. Oswiecim. Rynek Gtéwny. Wyburzanie bunkra poniemiec-
kiego w ramach projektu przebudowy ptyty rynku, 2010 r. Materiaty
informacyjne UM Os$wigcim

Fig. 9. Oswiecim. Main Square. Demolishing the post-German
bunker within the project of rebuilding the market square, 2010.
Information materials of the MO Oswiecim
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Ryc. 10. Oswigcim. Rynek Gtéwny. Komisja konserwatorska w od-
krytych podziemiach ratusza z XVI w. Materiaty informacyjne UM
Oswiecim

Fig. 10. Oswiecim. Main Square. Conservation commission in
discovered basement of the town hall from the 16™ c. Information
materials of the MO O$wiecim

spojrzenie na przeszlos¢ i jej pozostatosci, a co
za tym idzie, ich wykorzystanie wciaz si¢ zmienia.
Poszerza si¢ spektrum tego, co uznawane jest za
godne zachowania, ale tez powstaja nowe inter-
pretacje: pewnym aspektom przeszlosci nadaje sie
znaczenie — lub je przywraca — innym rozmyslnie
lub mimowolnie pozwala si¢ zniknaé z krajobrazu
lub tez ze swiadomosci zbiorowe;j.
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Ryc. 11. Oswiecim. Rynek Gtéwny. Korcowy etap prac rewitalizacyj-

nych na terenie centrum Starego Miasta, 2014 r. Montaz konstrukcji
zelbetowej ptyty nad reliktami ratusza, 2014 r.

Fig. 11. Oswiecim. Main Square. The final stage of revitalisation
work in the centre of the Old Town, 2014. Mounting the ferroconcrete
construction of the plate over the town hall relics, 2014

Ryc. 12. Oswigcim. Obecny widok na fragment Rynku Gtéwnego
(styczen 2017 r.). Na pierwszym planie: szklane szesciany i szklone
ptaskie plyty

Fig. 12. Os$wiecim. Current view of the fragment Main Square
(January 2017). In the foreground: glass cubes and flat glass plates

The “Tgcza” pavilion was erected in the second
half of the 1960s, as a superstructure on the German
air raid shelter built in 1943'°. Before the pavilion
was built, the above-ground, concrete section of
the bunker whose bottom was app. 5.0 m below the
ground level, had been planted with trees and sur-
rounded with benches for passengers of the PKS bus
station located, according to the custom of the times,
in the market square. The commercial pavilion of
the former PSS “Spolem” had an upper storey and
a steel construction and, like the shelter it was meant
to “beautify”, it stood on the site of the former ma-
sonry town hall dated back to the 16" century, in the
south-west part of the market square.

The original town hall in O$wigcim, carefully re-
stored in 1792, was burnt in the great fire of the town
in 1863. The town council resigned from rebuilding
the destroyed object and decided to erect a new town
hall in the south market frontage. The town hall at
12 Main Square was built in the years 1872-1875 and
housed the town authorities until World War II.



Dylematy konserwatorskie i ich rozstrzygnigcia
przedstawig na kilku przykladach. Pierwszy to los pa-
wilonu , Tecza” z 1966 r. na Rynku Gléwnym w O$wig-
cimiu.

Pawilon ,Tecza” powstal w drugiej polowie lat
sze$cédziesiatych XX wicku, jako nadbudowa ponie-
mieckiego schronu przeciwlotniczego, wzniesionego
w 1943 roku'®. Do czasu budowy pawilonu nadziemna,
betonowa cz¢§¢ bunkra, ktérego dno znajdowalo sig
ok. 5,0 m ponizej terenu, byla obsadzona drzewami
i otoczona fawkami dla pasazer6w dworca PKS, umiesz-
czonego zgodnie z dwczesnymi zwyczajami na rynku.
Pawilon handlowy dawnego PSS ,,Spotem” byt pigtro-
wy o konstrukgji stalowej 1 podobnie jak schron, ktéry
miat ,upickszaé”, postawiony byl na miejscu dawnego
murowanego ratusza pochodzacego z XVI wicku, w po-
tudniowo-zachodniej czg¢sci rynku.

Pierwotny o$wigcimski ratusz, starannie odnowiony
w 1792 r., sptonal w wielkim pozarze miasta w 1863 r.
Rada miejska podj¢la woéwcezas decyzjg o rezygnacji
z odbudowy zniszczonego obicktu i o budowie no-
wego ratusza w potudniowej pierzei rynkowej. Ratusz
przy Rynku Giéwnym 12 powstat w latach 1872-1875
1 w nim znajdowata si¢ siedziba wladz miejskich do
drugiej wojny $wiatowej.

Przyst¢pujac w pierwszych latach XXI wicku do
koncepcji rewitalizacji Rynku Gtéwnego wladze miej-
skie postanowily uwzglednié zapisy zawarte w decyzji
z 1982 r. o wpisie do rejestru zabytkéw ukfadu urbani-
stycznego O$wigcimia. W decyzji jest mowa o ochronie
konserwatorskiej przede wszystkim rozplanowania oraz
zagospodarowania przestrzennego miasta z XIV i XV w.
na planie szachownicowym (...) oraz zespolu zabytkowego
starego miasta z przetomu XIX i XX wieku (...). Gospodarze
miasta spotkali si¢ takze z negatywnymi w wigkszosci
opiniami mieszkaficéw na temat 6wczesnej zabudowy
Rynku Gtéwnego, jak np. zapis, ze brzydki pawilon
wleczy” przez dziesigciolecia szpecit rynek, a dla turystow byt
powodem do drwin i nikt z mieszkaricow nie bedzie go Zatowat.

Sondaz pomdgt rozwiazaé dylemat: czy z uwagi
na wazny interes spoleczny, jakim bedzie rewitalizacja
Rynku Gléwnego i uczytelnienie zachowanych znamion
§redniowiecznego rozplanowania, nie nalezy pozby¢
si¢ pawilonu z 1966 r., a nast¢pnie zastanowié si¢ nad
losem poniemieckiego bunkra z 1943 r.? Po uzyskaniu
zgody radnych prezydent miasta O$wigcimia wykupit
obickt od 0s6b prywatnych pod koniec marca 2009 r.
1 po uzyskaniu stosownej zgody ze strony stuzb kon-
serwatorskich przystapiono do wyburzenia pawilonu.
Jak zapisano w portalu informacyjnym miasta: decyzja
o wyburzeniu ,Teczy”, stojacej niemal na srodku Rynku byta
przefomowym momentem, po ktdrym przystqpiono do realizacji
programu rewitalizacji Rynku Gléwnego"”.

W przypadku betonowego poniemieckiego bunkra
do pozytywnej decyzji o jego wyburzeniu przyczynito sig
ujawnienie w jego podziemiach zachowanych pozostato-
$ci XVIII-wiecznego ratusza. Jak powyzej wspomniatem,
pawilonu , Tgcza” nikt nie zalowal, natomiast mito$nicy
ziemi o$wigcimskiej poczatkowo stangli w obronie prze-

When beginning to realise, in the first years of the
21* century, the concept of revitalisation of the Main
Square the town authorities decided to take into ac-
count the records included in the decision from 1982
about entering the urban complex of O$wigcim into
the monument register. The decision mentions con-
servation protection for primarily the layout and spatial
development of the town from the 14™ and 15" c. on the
chequerboard plan (...) and the historic complex of the old
town from the turn of the 19" and 20" century (...). Town
authorities also received mostly negative opinions of
inhabitants concerning the then building development
of the Main Square, such as e.g. a comment that for dec-
ades the ugly “Tecza” pavilion was a blot on the market square,
for tourists was a reason for mockery, and nobody would miss it.

An opinion poll helped to solve the dilemma:
whether because of serious public interest such as revi-
talisation of the Main Square and making the preserved
traces of medieval layout visible, one should not re-
move the pavilion from 1966, and then think about the
fate of the German bunker from 1943? After obtaining
the councillors’ approval, the president of the town of
Oswigcim bought out the object from private owners
at the end of March 2009, and after obtaining suitable
permission from conservation services, the pavilion
was demolished. As it was noted in the information
portal of the town: the decision to demolish “Igcza” stand-
ing almost in the middle of the Square, was a breakthrough
after which realisation of the programme of revitalisation of the
Main Square commenced"’.

In the case of the concrete German bunker, the
discovery in its basement of the preserved relics of
the 18"-century town hall contributed to a positive
decision concerning its demolition. As I have already
mentioned, nobody missed the “Tgcza” pavilion,
though the enthusiasts of the O$wigcim region initially
stood up for the air-raid shelter which, in their opinion,
reminded them about the time of cruel occupation and
wanted to organize there an appropriate exhibition'®.

In 2010, after public consultations and discussions,
the project of revitalising the centre of the Old Town
designed by the Architectonic Office “Susut & Strama
Architekei” was approved. It involved restoring the pre-
war appearance of the Main Square (e.g. introducing
cobbled surfaces, reconstruction of a well) and fitting
in new clements: a fountain in the north-east section
of the square, and a ferroconcrete-and-glass plate above
the discovered relics of the 16™-century town hall lo-
cated in an underground room covering 270 m”. It was
assumed that the next stage would be a project to make
the underground space available to visitors where, apart
from authentic relics, an interactive presentation of the
oldest history of the town could be housed as well as an
ideal starting point for visiting O$wi¢cim. The access
to the underground was to be through the 19"-century
town hall located in the south market frontage and the
tunnel left from the former German shelter".

During the work significant adjustments were
made, and instead of one glass plate only 6 glass cubes
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Ryc. 13. Poczdam. Widok Starego Rynku po rozpoczeciu prac
rekonstrukcyjnych. Na pierwszym planie plac po wyburzeniu zamku
Miejskiego, w $rodku Portal Fortuny zrekonstruowany w 2002 r.
W centrum koscidt $w. Mikotaja, po lewej: pawilony z lat 60.XX w.
Zrédto: https://www.gogle.pl/search?q=potsdam-+alter+markt&tbm
=isch&imgil=ZJ39TYT...

Fig. 13. Potsdam. View of the Old Market after commencing recon-
struction work. In the foreground the square after demolishing the
City Palace, in the centre Portal of Fortune reconstructed in 2002.
In the centre the church of St. Nicholas, on the left: pavilions from
the 1960s. Source: https.//www.gogle.pl/search?q=potsdam-+alter
+markt&tbm=isch&imgil=ZJ39TYT...
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Ryc. 14. Poczdam. Historyczny wyglad Starego Rynku wedtug obra-
zu Karla Christiana Wilhelma Barona z 1772 r. Od prawej: skrzydia
zamku Miejskiego, ,Portal Fortuny” i fragment pierzei zachodniej
Rynku. Na srodku zrekonstruowany obelisk, ozdobiony ptaskorzez-
bami, upamietniajgcymi czterech architektéw, ktérzy nadali ksztait
miastu, m.in. Schinklowi i Knobelsdorffowi. Zr(')dlo:https://www.go-
gle.pl/search?q=potsdam-+alter+markt&tbm=isch&imgil=2J39TYT...

Fig. 14. Potsdam. Historic view of the Old Market according to
a painting by Karl Christian Wilhelm Baron from 1772. From the
right: wings of the City Palace, “Portal of Fortune” and fragment of
the west frontage of the Market. In the centre reconstructed obelisk,
decorated with low relief commemorating four architects who shaped
the city, e.g. Schinkel and Knobelsdorff. Source:https://www.gogle.
pl/search?q=potsdam+alter+markt&tbm=isch&imgqil=ZJ39TYT...

ciwlotniczego schronu, ktory ich zdaniem przypominat
o czasach okrutnej okupacji i mysleli o urzadzeniu
w nim stosownej ekspozycji'®.

W 2010 r. po konsultacjach spotecznych i dys-
kusjach zatwierdzono projekt rewitalizacji centrum
Starego Miasta autorstwa Biura Architektonicznego
»ousul & Strama Architekei”. Przewidywat on przy-
wrécenie przedwojennego wygladu Rynku Giéwnego
(m.in. wprowadzenie brukowanych nawierzchni,
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Ryc. 15. Poczdam. Fragment Starego Rynku po rekonstrukcji Pa-
facu Miejskiego — widok w kierunku zachodnim, 2016 r.

Fig. 15. Potsdam. Fragment of the Old Market after the reconstruc-
tion of the City Palace — view towards the west, 2016

Ryc. 16. Poczdam. Projekt rewitalizacji — odtwarzana zabudowa
wzorowana w znacznej czesci ha zabudowie historycznej. W cen-
trum widoczny rzut odbudowanego zamku Miejskiego — nowej
siedziby Parlamentu Krajowego Brandenburgii oraz Stary Rynek
i projektowane zmiany w jego otoczeniu. Materiaty informacyjne
burmistrza Miasta Poczdamu

Fig. 16. Potsdam. Project of revitalisation — recreated buildings
largely modelled on historic buildings. In the centre visible pro-
Jection of the rebuilt City Palace — new seat of the Parliament of
the Federal State of Brandenburg, the Old Market and designed
changes in its surroundings. Information materials of the Mayor of
the Potsdam City

measuring 1.0 X 1.0 X 1.0 m sticking out above the
square surface were introduced into the ferroconcrete
construction of the ceiling above the relics, and 4 flat
glass plates through which one can see the relics of
the oldest, masonry seat of the town authorities™.
The work on the first stage of revitalisation of the
Oswigcim Main Square was completed in May 2014.
Unfortunately in our climatic conditions such a system
of presenting archaeological relics is very difficult to be
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rekonstrukcj¢ studni) oraz wkomponowanie nowych
elementéw: fontanny w péinocno-wschodniej czgsci
placu i zelbetowej, przeszklonej ptyty nad odkrytymi
reliktami XVI-wiecznego ratusza, znajdujacymi sig
w podziemiach o powierzchni 270 m®. Zaktadano, ze
w kolejnym etapie powstanie projekt udostgpnienia
zwiedzajacym podziemi, w ktérych obok autentycz-
nych reliktéw mozna begdzie pomieScié interaktywna
prezentacj¢ najdawniejszych dziejéw miasta 1 w tym
miejscu bylby idealny punkt wyjSciowy do zwiedzania
Oswigcimia. Wejscie do podziemi ma si¢ znajdowaé
poprzez XIX-wieczny ratusz polozony w poludniowe;j
pierzei rynku i tunel, ktdry pozostat z dawnego ponie-
mieckiego schronu'.

W trakcie prowadzonych prac dokonano znaczacej
korekty 1 zamiast jednej przeszklonej ptyty wprowa-
dzono do zelbetowej konstrukgji stropu nad reliktami
tylko 6 szklonych sze$cianéw o wymiarach 1,0 X 1,0
X 1,0 m wystajacych ponad ptyte rynku oraz 4 szklone
plyty plaskie, przez ktére mozna ogladaé pozostalosci
najstarszej murowanej siedziby wladz miasta®. Prace
przy pierwszym etapie rewitalizacji o§wigcimskiego
Rynku Gléwnego zakoniczono w maju 2014 r. Niestety
w naszych warunkach klimatycznych tak przyjety system
prezentacji archeologicznych reliktéw jest bardzo trudny
do prawidlowego utrzymania. Zaréwno szklane kostki,
jak i ptyty sa bardzo czgsto zaparowane, a po wewngtrz-
nych ich $ciankach sptywaja krople wody”'.

PRZYKEAD DRUGI - LOS PAWILONU
Z LAT 60. W ZACHODNIEJ PIERZEI
STAREGO RYNKU W POCZDAMIE
(NIEMCY)

Prezentujg przyktad niemiecki, bowiem juz w2010 r.
w ramach seminarium Zabytki drugiej potowy XX wieku —
waloryzacja, ochrona i konserwagja, zorganizowanego przez
Polski i Niemiecki Komitety Narodowe ICOMOS,
wspélnie podjeto dialog konserwatorski, poruszaja-
cy problematyke okreSlenia zakresu i zasad ochrony
dziedzictwa architektonicznego powstatego w okresie
powojennym — w roéznych okolicznosciach!

Centralnym placem zabytkowego Sroédmiescia
Poczdamu, jednego z najokazalszych miast-rezydencji
w Europie byl do czaséw drugiej wojny §wiatowej Stary
Rynek (Alter Markt). Wsréd budowli otaczajacych to
niepowtarzalne wngtrze wyrdznialy si¢: klasycystyczny
kosci6t sw. Mikotaja (St. Nikolaikirche), zaprojektowa-
ny w 1829 r. przez Carla Friedricha Schinkla, jednego
z najwybitniejszych niemieckich twércéw klasycyzmu,
tworzacego takze w stylach arkadowym (niemieckiego
wariantu neoromanizmu) i neogotyckim, Stary Ratusz
(Altes Rathaus) i dawny Zamek Elektorski, a pdzniej
Krélewski. Zamek ten, ktory w po 1918 r. stat sig
Zamkiem Miejskim (Potsdamer Stadtschloss), powstat
w II pot. XVII w., a w polowie XVIII w. przebudowany
byl w stylu rokoka fryderycjanskiego, wedlug projektu
architekta niemieckiego Georga Wenzeslausa Knobels-
dorfta (1699-1753), wspoltworcey zatozenia ogrodowego

properly maintained. Both glass cubes and plates are
very often misted over, and water dribbles down their
inside surfaces®’.

THE OTHER EXAMPLE - THE FATE OF
A PAVILION FROM THE 1960S IN THE
WEST FRONTAGE OF THE OLD
MARKET IN POTSDAM (GERMANY)

I present a German example, because in 2010 dur-
ing the seminar Monuments from the second half of the 20"
century — valorisation, protection and conservation, organised
by the Polish and German National Committees of
ICOMOS, both sides entered into a conservation
dialogue addressing the issue of determining the range
and principles for protecting the architectonic herit-
age created during the post-war period — in diverse
circumstances!

The central square of the historic downtown of
Potsdam, one of the most magnificent cities-residences
in Europe, was the Old Market (Alter Markt) until
World War II. Among buildings surrounding this
unique space the most outstanding were: the classicist
church of St. Nicholas (St. Nikolaikirche), designed
in 1829 by Carl Friedrich Schinkel, one of the most
eminent German classicist architects, also designing in
the arcade (a German variation of neo-Romanesque)
and neo-Gothic styles, the Old Town Hall (Altes
Rathaus) and the former Electoral, later Royal Castle.
The palace, which after 1918 became the City Palace
(Potsdamer Stadtschloss), was built in the 2™ half of
the 17" c., and in the mid-18" c. was altered in the
style of Frederician Rococo, according to the design
by a German architect Georg Wenzeslaus Knobelsdorft
(1699-1753), co-creator of the garden layout and the
park architectonic features in the Potsdam summer
residence of Sanssouci (1745-47)%.

Alterations to the castle — palace were carried
out on the order of the king of Prussia Frederick II
Hohenzollern (1740-1786), whose advisor and court
architect was Knobelsdorff. In accordance with King
Frederick’s order the streets and squares of the city
were also completely rebuilt and many buildings were
redesigned, including those in the Old Market, the
facades of which acquired the Baroque, and later clas-
sicist elevation decor.

The City Palace was burnt during a British air
raid over Potsdam on 14.04.1945, only the outer walls
were preserved as high as the cornice, although also
badly damaged. In 1959, the central government of
the German Democratic Republic and the Potsdam
City Council decided to demolish the remains of the
castle-palace. Despite protests of architects, conserva-
tors and some city inhabitants by April 1960 the ruined
walls had been brutally demolished and removed. The
protesters were forbidden to remonstrate, and a poster
saying: Down with this seat of feudalism appeared on
fences. In order to erase any traces of the city palace
and a beautiful Baroque square — Old Market, a huge
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Ryc. 17. Poczdam. Naroznik potudniowo-zachodni Starego Rynku.
Po lewej: Portal Fortuny i fragment zrekonstruowanego zamku
Miejskiego. Po prawej: pawilon do likwidacji

Fig. 17. Potsdam. South-west corner of the Old Market. On the left:
Portal of Fortune and a fragment of the reconstructed City Palace.
On the right: pavilion to be demolished

Ryc. 18. Poczdam. Widok spod kolumnady kosciota $w. Mikotaja

Fig. 18. Potsdam. View from the colonnade of the church of St.
Nicholas

1 budowli parkowych w poczdamskiej rezydengji letniej
Sanssouci (1745-47)%.

Przebudowa zamku-patacu dokonana zostala na
polecenie kréla Prus Fryderyka II Hohenzollerna
(1740-1786), ktdérego doradca i nadwornym architektem
byt Knobelsdorff. Zgodnie z rozkazem kréla Fryderyka
przeprowadzono réwniez catkowita przebudowg wy-
gladu ulic 1 placéw miasta oraz przeprojektowano wiele
budowli, w tym na Starym Rynku, nadajac ich fasadom
barokowy, a p6zniej klasycystyczny wystrdj elewacji.

Zamek Miejski splonat podczas brytyjskiego nalotu
na Poczdam 14.04.1945 r., zachowaly si¢ jedynie mury
zewngtrzne az do wysoko$ci gzymsu, z tym ze takze
znacznie zniszczone. Wtadze centralne Niemieckiej
Republiki Demokratycznej oraz Rada Miasta Poczda-
mu w 1959 r. podjety decyzjg o zburzeniu pozostalosci
zamku-patacu. Pomimo protestu architektéw, konserwa-
tordw i czeéci mieszkancdw miasta do kwietnia 1960 r.
brutalnie rozebrano 1 usunigto zrujnowane mury. Prote-
stujacym zabroniono zglaszania zastrzezen, a na plotach
pojawit si¢ plakat z napisem: Precz z tym siedliskiem feu-
dalizmu. W celu zatarcia wszelkich §ladéw po miejskim
zamku oraz znakomitym, barokowym placu — Starym
Rynku na catym terenie zlokalizowano duze skrzyzo-
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Ryc. 19. Poczdam. Widok sprzed elewacji zachodniego skrzydta
siedziby Parlamentu Krajowego Brandenburgii. W gtebi koputa
schinklowskiego kosciota sw. Mikotaja

Fig. 19. Potsdam. View from before the elevation of the west wing
of the seat of the Parliament of the Federal State of Brandenburg.
At the back the dome of the church of St. Nicholas, designed by
Schinkel

intersection was situated here, multi-lane streets were
laid-out, new, randomly located buildings, steel pavil-
ions and a new hotel (nowadays “Mercure”) were built
here. In the neighbourhood of the restored church of
St. Nicholas, and the only almost undamaged in 1945
building of the former royal stables (Marstall) which
currently houses the Potsdam Museum of Film Art,
construction work on a theatre was commenced to-
wards the end of the 1980s.

After the change of the political regime, at the turn
of 1989 and 1990, it was decided that the theatre shell
would be dismantled and a debate concerning the revi-
talization of the centre of Potsdam began. After public
consultations, with involvement on the pert of inhabit-
ants, associations and art patrons, the city council faced
the necessity to solve the dilemma and already assured
that new shape of the city centre would be in keeping with its
historic appearance so that Potsdam Old Market would again
become one of the most beautiful squares in Europe™.

Voices calling for the reconstruction of the demol-
ished city palace, since the area was perceived as an open
wound in the urban tissue’* appeared more and more fre-
quently in the discussion. However, initially there was
no concept of function for the reconstructed building,
or for the way of financing the construction work. An
impulse for a greater involvement of city authorities in
rebuilding the castle-palace and the reconstruction of
the historic building development of the Old Market
was the study Potsdam Project, prepared by the summer
academy for young architects of the Prince of Wales’
Institute of Architecture in London (The Prince of Wales’s
Urban Design Task Force, Potsdam and Bornstedt 1996). On
the basis of the results of the mentioned study, in 1999
the City Council of Potsdam prepared a resolution on
rebuilding the former city palace in the form close to the histori-
cal capacity and shape and its function to serve public needs.

An introduction to rebuilding the whole castle was
the reconstruction of the “Portal of Fortune”, carried
out in the years 2000-2002. The gate portal which was



wanie komunikacyjne, poprowadzono wielopasmowe
ulice 1 wybudowano nowe, przypadkowe budynki,
stalowe pawilony oraz nowy hotel (obecnie ,,Mercure”).
W sasiedztwie odrestaurowanego kosciota $w. Mikolaja
1jedynego niemal nicuszkodzonego w 1945 r. budynku
dawnej krélewskiej stajni (Marstallu), w ktérym obecnie
znajduje si¢ poczdamskie Muzeum Sztuki Filmowej,
u schytku lat osiemdziesiatych rozpoczg¢to budowge
gmachu teatru.

Po zmianie ustroju politycznego, na przetomie
lat 1989 1 1990 postanowiono rozebra¢ znajdujacy si¢
w stanie surowym teatr i rozpoczgla si¢ dyskusja na
temat rewitalizacji centrum Poczdamu. Po konsulta-
cjach spolecznych, przy zaangazowaniu mieszkancow,
stowarzyszef 1 mecenasOw sztuki, rada miasta stangla
przed konieczno$cia rozwiazania dylematu i juz wow-
czas zapewnila, iz nowe uksztaltowanie centrum miasta bedzie
zgodne z jego historycznym wygladem, tak aby poczdamski
Stary Rynek ponownie stat si¢ jednym z najpigkniejszych
placsw w Europie™.

W dyskusji coraz cz¢sciej pojawialy si¢ glosy nawotu-
jace do rekonstrukgji zburzonego zamku miejskiego, gdyz
teren ten byt postrzegany jako otwarta rana w tkance miejskiej”*.
Jednakze poczatkowo brakowato koncepgji na funkcje
odbudowanego budynku, a takze na sposéb finansowania
prac budowlanych. Impulsem do wigkszego zaangazo-
wania miejskich decydentéw w odbudowg zamku-pa-
tacu oraz rekonstrukgejg historycznej zabudowy Starego
Rynku byta praca Potsdam Project, przygotowana przez
letnia akademie dla miodych architektéw Londyniskiego
Instytutu Architektury Ksigcia Walii Karola (The Prince of
Wales’s Urban Design Task Force, Potsdam and Bornstedt 1996).
W oparciu o wyniki wspomnianego opracowania, w 1999
roku Rada Miasta Poczdamu przygotowala uchwatg
o odbudowie bylego zamku miejskiego w formie zblizonej do
historycznej kubatury i historycznego ksztattu oraz jego wyko-
rzystanie na potrzeby publiczne.

Wstepem do odbudowy catego zamku byta rekon-
strukcja ,,Portalu Fortuny”, przeprowadzona w latach
2000-2002. Portal bramny, ktéry byt zbudowany
w okresie przygotowan do koronacji pierwszego kréla
Prus, Fryderyka I (poprzednio ksigcia elektora) w 1688 1.
1 wi6dl na dziedziniec palacowy, zrekonstruowano
w oparciu o tradycyjne techniki budowlane z wykorzy-
staniem zachowanych, oryginalnych elementéw rzez-
biarskich. W 2001 roku miasto zorganizowato zakrojone
na szeroka skal¢ badania archeologiczne i od 2002 r.
rozpoczgto prace rekonstrukeyjne w obrgbie Starego
Rynku, a po wieloletnich ustaleniach i dyskusjach, w la-
tach 2010-2013 wybudowano budynek Parlamentu Krajowego
Brandenburgii z fasadami starego zamku miejskiego wg projektu
Georga Wenzelausa von Knobelsdorffa z 1745 > Gléwny
projektant odbudowy, prof. arch. Peter Kulka zdecy-
dowat si¢ na rekonstrukcj¢ wszystkich zewngtrznych
elewacji zamku-patacu wraz z odtworzeniem dziedzifica.

W zwiazku z podjetymi juz na poczatku lat dziewigé-
dziesiatych ustaleniami, wynikiem sondazy wéréd miesz-
kancdédw miasta oraz zakoficzeniem prac przy budowie
nowego parlamentu ,,na wzdr dawnego zamku”, kolejnym

built at the time of preparations for the coronation of
the first king of Prussia, Frederick I (previously prince
elector) in 1688 and led to the palace courtyard, was
reconstructed using traditional building techniques
and preserved, original sculpted elements. In 2001, the
city organised large-scale archaeological research and in
2002 reconstruction work was commenced within the
Old Market, and after years-long decisions and discus-

ANKIETA
DOTYCZACA REWITALIZACJI RYNKU W LIMANOWEJ

Burmistrz  Miasta zamierza  oplosic konkurs na  koencepcje  architektoniczno-
funkcjonalng  zagospodarowania rynku w  Zwigzku 2z opracowywanym  programem
rewilalizacji Miasta Limanowa. Bardzo prosimy o wypelnicnic ankiety, poniewnz cheemy
poznaé Panstwa opini¢, aby wsyskane dane preediozyé jako warunki koniecene, kidre
powinna uwzpledniaé koncepcja. Na podstawic wybranej w trakeie konkursu najlepszej
koncepcji zostanie zlecony projekt architcktoniceny wpisany do programu rewitalizaci
miasta. Stworzy to mozliwosé o ubieganie si¢ o srodki na rewitalizacie rynku. Wypelnione
ankicty prosimy odsyla¢ do Uregdu Miasta lub sklada¢ w Uregdzie Miasta na dzienniku
podawezym lub preeslaé poczig clektroniczng na adres: schretarintiminsto.limanos
(wersja elektroniczna do pobrania na stronie Miasta) do dnia 31.05.2016 r.

Kilka rzeczy, o ktiryeh nalely pamigtad, myslge o rewitalizoci ryeky w Limanowef
»  Rewitalfzacia flog, re-vvita - doslownie: pesywrdceni yeia
rharnistyczaych i n h, koord e proez
celem jest spoleczne, architek i korzyine
wyndrghnionego obszary gminy bydgoegn w stanie keyzym winikajgooge 3 cxymnikiw chonomicenych
| spoteczmych
»  Rymek w Limamowef znajdufe sig w strefie ochromye konverwatorskic), diatego katda seiane ausi by
skowilowang = Wojewddehim Konserwarorem Zohytbdw, Obezar rymky sezneczomy 2dlty leig
krophowang
= Budynek . B
umowy do 202 Sroks

kadryels

" fest abicktem it pirzes Starastwa Powiatawe §fest ochronion

Ryc. 20. Limanowa. Ankieta dotyczaca rewitalizacji Rynku, przygo-
towana przez Burmistrza Miasta (2016 r.). Materiaty informacyjne
UM Limanowa

Fig. 20. Limanowa. Opinion poll concerning revitalisation of the
Market Square, prepared by the City Mayor (2016). Information
materials of the MC of Limanowa

Autorem fotografii nr 1, 2, 3, 12, 15, 17-19 jest Andrzej Gaczot.
Photographs no 1, 2, 3, 12, 15, 17—19 were taken by Andrzej Gaczof.

sions, in the years 2010-2013 the building of the Parliament
of the Federal State of Brandenburg was erected with facades
of the old city palace acc. to the design by Georg Wenzelaus
von Knobelsdorff from 1745%. The main designer of the
reconstruction, architect Prof. Peter Kulka decided to
reconstruct all the outer elevations of the castle-palace
with recreating the courtyard.

In connection with the decisions made at the begin-
ning of the 1990s, results of opinion poll among the city
inhabitants and completion of building work on the
new parliament “following the example of the former
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krokiem be¢dzie wyburzenie przypadkowego pawilonu
powstatego w zachodniej pierzei placu tuz po 1960 r.
w ramach zamazania wszelkief pamieci 0 zamku miejskim oraz
pierwotnym ksztatcie Starego Rynku 1 dopelnienie rewitaliza-
gji tej czgdci architektury placu zgodnie z historycznym
wygladem. Lezy to bowiem w interesie spolecznym.

PODSUMOWANIE

Obecna definicja ustawowa zabytku nie stwarza for-
malno-prawnych barier w stosowaniu procedur petnej
ochrony dziedzictwa architektury i urbanistyki z drugiej
polowy XX wicku. Jednakze, w obliczu przedstawionej
koniecznosci selekeji tegoz dziedzictwa, bardzo waznym
zadaniem jest zebranie pogladéw na temat zasad i form
jego ochrony oraz sposobu zarzadzania. Ogromng rolg
odgrywa w tym przypadku edukacja spoleczenstwa oraz
podejmowanie przez wladze miejskie dyskusji o tym,
ktoére z obiektdw wspdlczesnej architektury i zespo-
téw urbanistyki w interesie spolecznym zastuguja na
zachowanie™,

Reasumujac:

1. Obickty architektury okresu modernizmu oraz
architektury z II potowy XX wicku powinny staé si¢
obiektami stalego zainteresowania — a w konsekwencji
ochrony prawnej ze strony stuzb ochrony zabytkéw —
1 to w sposdb systemowy!

2. Obecny sposéb sformulowania w przepisach
Ustawy o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami z 23 lipca
2003 r. w zakresie kryterium: swiadectwo minionej epoki
bad# zdarzenia jest nieprawidtowy. Ustawodawca w pro-
jekcie nowelizacji ustawy powinien usunaé catkowicie
powyzszy zapis.

3. Bardzo wazng rzecza jest pilne stworzenie krajowej
listy obicktow architektury, zespoldéw urbanistyki oraz
dziet techniki z drugiej potowy XX wicku przeznaczo-
nych do objgcia ochrong i systematyczne dokonywanie
stosownych wpiséw do rejestru zabytkéw.

Niemniej, wojewddzcy konserwatorzy zabyt-
kow przed przystapieniem do procedury wpisu
do rejestru zabytkow powinni wraz ze swoimi
sluzbami dokonac krytycznej analizy wspomnia-
nej listy i stosownego ustalenia form ochrony oraz
sposobdw zarzadzania obiektami, ktore uznaja za
godne wpisu do rejestru, takze pod katem wypel-
nienia interesu spotecznego.

castle”, the next step will be demolishing a random
pavilion built in the west market frontage just after
1960 to erase all the memories of the city palace and the original
shape of the Old Market and completing the revitalisation
of that part of the square architecture in keeping with
its historic appearance. It is in the best public interest.

CONCLUSION

The current statutory definition of a monument does
not create formal-legal barriers in applying procedures
of full protection to the heritage of architecture and
urban design from the second half of the 20" century.
However, facing the necessity of selecting that herit-
age, an important task is collecting opinions on the
principles and forms for its protection and the manner
of management. A significant part is played here by
education of society and by the city council undertak-
ing discussions on the question which of the objects of
contemporary architecture and urban planning deserve
preserving in the best public interests™.

Concluding:

1. Objects of architecture of the modernist period
and architecture from the 2nd half of the 20th century
should become objects of permanent interest — and in
consequence of legal protection on the part of monu-
ment protection services — and in a systematic way!

2. The current formula in the regulations of the
Monument Protection Act from_July 23, 2003, in the crite-
rion: testimony of a bygone epoch or event is incorrect. In
the project of an amendment to the act the legislator
should entirely remove the above regulation.

3. It is very important to urgently create a national
list of objects of architecture, urban complexes and
works of technology from the second half of the 20"
century intended for protection and to systematically
add suitable entries to the monument register.

Nevertheless, before commencing a procedure
for an entry in the monument register, voivode-
ship monument conservators with their services
ought to conduct a critical analysis of the men-
tioned list and establish appropriate protection
forms and ways of managing objects which they
consider worthy of inscribing in the register, also
from the perspective of public interest.
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do wojewddzkich konserwatordw zabytkéw wskazala na
pelna mozliwosé uznania za zabytki dziel architektury z lat
60.170. XX wicku. Rada Ochrony Zabytkéw 29.04.2016 1.
podje¢ta uchwate w sprawie ochrony dziedzictwa architek-
tury 1 urbanistyki XX wicku w Polsce, w ktdrej napisano
m.in.: Architektura, urbanistyka oraz dzieta techniki powstate po
1945 roku stanowiq nasze nardowe dziedzictwo kulturowe, wy-
magajqce systemowej ochrony, takiej jakq objete zostato dziedzictwo
kulturowe bedgce sSwiadectwem rozwoju cywilizacyjnego w innych
epokach historycznych. (...) Architektura, urbanistyka oraz dzieta
techniki po roku 1945 sq wyrazem kontynuacji najbardziej no-
woczesnych nurtdw europejskich i swiatowych oraz poszukiwat
awangardowych rozwiqzaii przestrzennych odpowiadajqcych
potrzebom spotecznym (...).

5 k. Gawel, Najpickniejsze zabytki swiata, Krakéw 2007,
s. 89.
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'® Usunigto wowezas z plyty Rynku Gléwnego kamienna
figur¢ $w. Jana Nepomucena, ptyt¢ Grobu Nieznanego
Zotnierza oraz dwie studnie z kofowrotami.

17 oswiecim.naszemiasto.pl/tag/rynek-glowny-oswiecim.html.

'8 Bunkier wyburzono w 2010 r. i wéwczas wykonano kon-
strukcje zabezpieczajace Sciany podziemnej ekspozycji.
Obecnie $lad po bunkrze wyznacza metalowy otok wpro-
wadzony w nawierzchnig placu.

' B. Kwieciei, Rynek Oswigcim: po remoncie zobaczymy podziemia?,
01.03.2013 1. (aktualizacja 03.03.2013 r.). Zrodto: oswiecim.
naszemiasto.pl/tag/rynek-glowny-oswiecim.html.

* Jeden z projektantéw, arch. Marcin Susul uzasadnit, ze
zmiana uzgodniona z nadzorem konserwatorskim i arche-
ologicznym byla korzystna, bowiem pelna przeszklona tafla
nie zachgcataby zwiedzajacych miasto do schodzenia do pod-
ziemi. Moim zdaniem w wigkszym stopniu zadecydowaly
problemy techniczne oraz finansowe (konieczno$é budowy
dodatkowych konstrukeji wsporczych).

! Problem z prawidlowym utrzymaniem podziemi poja-
wil si¢ juz we wrze$niu 2014 r. Patrz: E. Sadko, Rynek
w Oswigcimiu. Ruiny starego ratusza zarastajq mchem. To dla
nich niszczycielskie, 05.09.2014 r. (aktualizacja 08.09.2014 r.).
Zrédlo: oswiecim.naszemiasto.pl/tag/rynek-glowny-oswie-
cim.html.

2 K. Rautenberg, Krdtka historia nowego gmachu Parlamentu
Krajowego. Dtuga droga od zamku miejskiego do zamku parla-
mentarnego, Parlament Krajowy Brandenburgii, Wydziat ds.
Publik Relations, Poczdam 2015.

» Landtag Brandenburg, Department of Public Relations:
Brief history of the new Landtag building. The long road
from city palace to Landtag palace (ang.). W: Media fast [on-
-line]. landtag.brandenburg.de. [dostgp 2017-01-31].

* K. Rautenberg, Krdtka historia. .., op. cit., s. 12.

% Ibidem, s. 5 i 17-20.

% Z ostatnich pozytywnych przykladéw nalezy wymienié
ankiety przeprowadzone przez wladze miejskie Szydlo-
wa w wojewddztwie Swigtokrzyskim oraz Limanowe;j
w wojewddztwie matopolskim. Ankiety te, skierowane do
mieszkaficow miast i 0sdb zainteresowanych ich zagospo-
darowaniem przestrzennym, miaty na celu poznanie opinii
oraz uzyskanie danych do ustalenia warunkéw konkurséw
na zaprojektowanie rewitalizacji historycznych obszaréw
centréw (przede wszystkim rynkéw) w Szydtowie i w Li-
manowej. M.in. w Limanowej pytanie ankicty bylo naste-
pujace: Czy w obrebie rynku powinna by¢ zmieniona architektura
niektdrych budynkéw? A wtasnie na limanowskim rynku jest
kilka obicktéw z drugiej potowy XX wicku, ktore sa skon-
trastowane z wcze$niejsza zabudowa.

Streszczenie

Zasadnicze znaczenie dla ochrony zabytku lub zabyt-
kowego zespotu urbanistycznego ma decyzja w sprawie
wpisania go do rejestru, nadaje mu bowiem oficjalnie
prawny status. Wiaze si¢ z tym statusem — z jednej stro-
ny — obowiazek opieki nad zabytkiem postawiony wia-
Scicielowt, uzytkownikowi oraz innym podmiotom nim
wladajacym, z drugiej strony — zwigkszona ochrona praw-
na. Jedynie w odniesieniu do rejestru zabytkéw mozemy
mowic o pelnej, mniej lub bardziej doskonalej instytucji
prawnej, z ktorej wynikaja mozliwe do wyegzekwowania
prawa i obowiazki, zwigzane ze stanem zabytku.

Autor artykutu przedstawit krétkie rozwazania na
temat aktualnego pojmowania i prawnej definicji ,,za-
bytku” oraz odniesient do kwestii uwzgl¢dniania w tym
pojmowaniu cezury czasowej (zabytek dawny — ,sensu
stricto” i zabytek wspolczesny — ,sensu largo”). Rozwa-
Zania te byly podstawa proby odpowiedzi na pyta-
nia: pierwsze — 0 sens stosowania cezury czasowej
w odniesieniu do zabytku w zapisach ustawowych
oraz drugie —jakim kryteriom powinien odpowia-
daé zabytek, w tym przypadku obiekt architekto-
niczny lub zespo6t urbanistyczny z drugiej polowy
XX wieku.

Przede wszystkim powinien stanowi¢ wybitny przy-
kiad rodzaju budowli lub zespotu architektonicznego,
urbanistycznego 1 technologicznego albo stanowié §wia-
dectwo wielkiego oddziatywania i wptywu w danym okre-
sie historii na rozw¢j architektury, sztuki lub technologii,
na planowanie miast lub ksztaltowanie krajobrazu, albo
stanowic jedyny lub co najmniej rzadko spotykany dowéd
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Abstract

The decision about entering a historic monument
or an urban complex into the monument register is of
paramount significance for its protection, since it then
officially acquires a legal status. That status is associated
with — on the one hand — an obligation to preserve the
monument imposed on the owner, user or other author-
ities in charge of it, while on the other — increased legal
protection. Only in reference to the monument register
we can talk about a complete, more or less perfect legal
institution, which results in laws and obligations con-
cerning the state of a monument and possible to enforce.

The author of the article presents brief considera-
tions on the issue of current understanding and a legal
definition of 2 “monument” as well as references to the
issue of including in it a time dividing line (a historic
monument — “sensu stricto” and a contemporary monu-
ment — “sensu largo”). Those considerations made
a basis for an attempt to answer the following
questions: firstly — about the sense of using a divid-
ing line in reference to a monument in statutory
regulations, and secondly —which criteria a monu-
ment should meet, in this case an architectonic
object or an urban complex from the second half
of the 20" century.

First of all, it should be an outstanding example of
a building or an architectonic, urban and technological
complex, or bear evidence of a great impact and influence in
agiven period of time on the development of architecture,
art or technology, on town planning or landscape design, or
constitute the only or at least a rarely encountered proof of



tradycji kulturowej weigz istniejacej lub wymartej, albo
tez stanowi¢ przyklad bezposredniego i materialnego
powigzania ze zdarzeniami i tradycjami, dzielami sztuki
1 literatury, majacymi warto$¢ wyjatkowa.

Po szczegbtowym omédwieniu przykladéw konkret-
nych rozwigzan architektonicznych oraz urbanistycznych,
zwigzanych z rewitalizacja w duchu historycznym Rynku
Gléwnego w Os$wigcimiu oraz Starego Rynku w Poczda-
mie 1 zwiazanych z tym loséw obicktéw pawilonowych
z lat 60. XX w., autor artykulu zwrdocit uwage stuz-
bom odpowiedzialnym za ochrone zabytéw: z jed-
nej strony — na pilna koniecznos¢ stworzenia listy
obiektow architektury, zespolow, dziel techniki
z 2. polowy XX wieku przeznaczonych do objecia
ochrona, z drugiej — na fakt, iz decyzja o wpisie do
rejestru wywoluje okreslone konsekwencje prawne,
bardzo trudne do p6zniejszego uchylenia. Dlatego
tez przed przystapieniem do procedury wpisu do
rejestru zabytkow nalezy dokonad krytycznej ana-
lizy obiektu lub zespolu architektonicznego, takze
pod katem wypelniania waznego interesu spolecz-
nego i ustalenia odpowiednich form ochrony.
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astill existing or extinct cultural tradition, or be an example
of direct and material connection to events and traditions,
works of art and literature, possessing unique value.
After a detailed description of examples of concrete
architectonic and urban-planning solutions related to the
revitalisation in the historical spirit of the Main Square
in Oswiecim and the Old Market in Potsdam, and sub-
sequent fate of the pavilion objects from the 1960s, the
author of the article commented to the services
responsible for monument protection: on the one
hand - on the urgent need to create a list of objects
of architecture, complexes, works of technology
from the 2™ half of the 20" century intended for
protection, on the other — on the fact that the de-
cision about an entry into the register is followed
by specific legal consequences, very difficult to
be revoked later. Therefore, before commencing
the procedure of entering it into the monument
register one should conduct a critical analysis of
the object or architectonic complex, also from the
perspective of acting in the public interest and de-
termining appropriate forms of protection.
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Joanna Majczyk, Agnieszka Tomaszewicz*

Tuz po realizmie socjalistycznym. Architektura i urbanistyka
Wroctawia z przetomu lat 50. i 60. XX wieku

Just after socialist realism. Architecture and urban planning
in Wroctaw in the late 1950s and early 1960s

Stowa kluczowe: architektura XX w., powojenny
modernizm, Wroctaw

Key words: architecture of the XXth century,
post-war Modernism, Wroclaw (Poland)

Niemal dwa lata po Smierci Jézefa Stalina, w grudniu
1954 r. zwotano w Moskwie Wszechzwigzkowa Narade
Budownictwa, w czasie ktdrej Nikita Chruszczow poddat
krytyce architekturg realizmu socjalistycznego. Nowy
przywddca Komunistycznej Partii Zwiazku Radzieckiego
zarzucil wspoélczesnej mu architekturze zbytnig dekora-
cyjno$é, zaznaczyl przy tym, ze nie wystgpuje przeciwko
»picknu, lecz przeciw nadmiarowi” [5]. ,Elewacje bu-
dynku powinny mieé pigkny i atrakcyjny wyglad — méwit
Chruszczow — ale powinien by¢ on wynikiem proporgji
calego gmachu, dobrze rozmieszczonych otworéw okien-
nych i drzwiowych, nalezycie usytuowanych balkonéw,
prawidlowo uzytych faktur i koloréw materialéw okta-
dzinowych oraz wlasciwie wyeksponowanych podzialéw
$cian 1 konstrukgji w budynkach wykonanych z wielkich
sekgji 1 plyt” [5]. Przy okazji przyszly premier Zwiazku
Radzieckiego zauwazyl, ze ,walka z konstruktywizmem
musi by¢ prowadzona przy uzyciu racjonalnych srodkow”
[5], co zabrzmiato niemal jak rehabilitacja znienawidzonej
przez Stalina architektury modernizmu, ktdra przez lata
identyfikowano z ,gnijaca kultura kapitalizmu” [np. 8,
s. 78]. W dalszej czgsci przeméwienia Chruszezow wzy-
wal do upowszechnienia w budownictwie konstrukgji
monolitycznych i prefabrykatéw, postulowat odejscie od
indywidualizmu w projektowaniu na rzecz typizacji, kt6-
ra — zdaniem polityka — ,pozwala budowa¢ szybko i sku-
tecznie”. Dobry architekt, zgodnie ze stowami prelegenta,
spowinien by¢ w stanie postugiwaé si¢ nowoczesnymi
materialami, konstrukcjami i elementami zelbetowymi,

In December 1954, almost two years after Joseph Sta-
lin’s death, during the National Conference of Builders
in Moscow, Nikita Khrushchev criticised the architecture
of socialist realism. The new leader of the Communist
Party of the Soviet Union reproached his contemporary
architecture for being excessively decorative, whilst
emphasising that he was not against “beauty but rather
against superfluity”. “The fagades of buildings should be
of beautiful and attractive appearance”, said Khrushchev,
“and this should be achieved as a result of the entire edifice
having good proportions, well-proportioned window and
door apertures, well-positioned balconies, correct use of
the texture and colour of facing materials, and a proper
presentation of wall parts and structures in buildings made
from large sections and panels” [5]. At the same time, the
tuture Prime Minister of the Soviet Union noted that
“the fight against Constructivism must be conducted
using reasonable means” [5] which sounded almost like
an attempt to redeem Modernist architecture which was
particularly hated by Stalin and had for many years been
identified with the “decaying culture of capitalism” [e.g.
8 p. 78]. In further parts of his speech, Khrushchev called
for popularisation of monolithic structures and prefabri-
cated units in construction, departure from individualism
in design in favour of standardisation which, according
to the politician, would allow one to “build quickly and
successfully”. According to Khrushchev, a good architect
“should be able to employ new progressive materials,
reinforced-concrete structures and parts, and, above all,
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a poza wszystkim, musi by¢ ekspertem [w dziedzinie]
oszczgdnosci w budownictwie” [5]. Postulowane przez
Chruszczowa zmiany w sposobie projektowania miaty
doprowadzi¢ do umasowienia budownictwa przy zwigk-
szeniu tempa wznoszenia budynkéw i obnizeniu kosztow
procesu inwestycyjnego.

W Polsce pierwsza oficjalna ,krytyczna oceng dotych-
czasowych metod 1 kierunkéw pracy architektonicznej”
przeprowadzono w czasie trwania plenum Zarzadu
Gléwnego Stowarzyszenia Architektéw Polskich (SARP),
ktére odbylo sig na poczatku kwietnia 1955 r. Rok péznigj,
w marcu 1956, zorganizowano Ogodlnopolska Naradg
Architektéw zakonczona uchwaleniem rezolugji, w kt6-
rej stwierdzono, ze ,kierunek urbanistyki 1 architektury
w okresie lat 1949/55 byt zasadniczo blgdny”, zachgcano
przy tym do zachowania w przyszlosci ,swobody twor-
czej” 1 dazenia do uzyskania w ,architekturze jednosci
formy, techniki, funkcji i ekonomiki” [3, s. 123]. Uczest-
nicy narady wystuchali przeméwienia premiera Jézefa
Cyrankiewicza, ktdry niemal powt6rzyt tezy Chruszczo-
wa, namawiat architektdéw do kreatywnosci oraz czerpania
swszystkiego, co warto$ciowe, racjonalne, madre, fadne,
tanie” nie tylko z dorobku twoércéw radzieckich, ale
1 Swiatowych [13].

W czasie, kiedy powszechne stato si¢ wskazywanie
»bledéw 1 wypaczen” w architekturze realizmu socja-
listycznego, we Wroctawiu prowadzono odbudowsg,
skupiajac uwagg gléwnie na zagospodarowaniu Starego
Miasta i otaczajacych je terenéw Srédmiejskich. Podstawe
realizowanych prac stanowit Ogdlny Plan Wroctawia (obo-
wiazujacy do 1970 r.) przygotowany w latach 1953-1955
przez architektéw kierowanych przez Alojzego Kulicza
i zatrudnionych w Pracowni Planu Miasta, ktdra utwo-
rzono w 1952 r. w biurze projektowym ,Miastoprojekt”.
Kompleksowa odbudowg Starego Miasta rozpoczgto
formalnie wlasnie w 1952 r., wczesniej zabezpieczono
co prawda najwazniejsze zabytki, oddano do uzytku bu-
dowle mniej zniszczone, ale koncentrowano si¢ raczej na
uruchomieniu zakladéw przemystowych potozonych na
obrzezach miasta 1 udostgpnieniu mieszkan w sasiaduja-
cych z nimi osiedlach. W tym samym czasie podjgto takze
decyzj¢ o odbudowie potudniowej czgsci Srédmiescia, na
obszarze ktérego znajdowaly si¢ dwa dworce kolejowe.
Jeden z nich, Dworzec Gtéwny, planowano potaczyé
z centrum miasta tzw. Trasa Turystyczna, ktéra miala
przebiegaé dzisiejszymi ulicami marszatka Pitsudskiego
oraz Swidnicka do Rynku i dalej na pétnoc w kierunku
Ostrowa Tumskiego i wysp odrzanskich. Trasa Turystyczna
miata stanowié wizytéwke Wroctawia, dlatego planowano
prowadzenie prac nad jej zagospodarowaniem réwnocze-
$nie z odbudows staromicejskiej cz¢Sci Wroclawia.

Wraz z ogélnym planem miasta przygotowano tez
plany szczegbtowe wybranych czg¢sci Wroctawia — projekt
zabudowy Starego Miasta opracowat zespdt kierowany
przez Emila Kaliskiego, za$ plan zagospodarowania po-
tudniowej czgsci $rodmiescia zaprojektowali architekei
pracujacy pod kierunkiem Kazimierza Biefikowskiego.
W obu wspomnianych projektach przewidywano wzbo-
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must be an expert in cost-saving in construction” [5]. The
changes in approach to design proposed by Khrushchev
were aimed at launching mass-scale construction, while
increasing the speed of erecting buildings and reducing
the cost of the construction process.

In Poland, the first official “critical evaluation of the
methods and directions of architectural work to date”
was expressed at the plenary meeting of the Management
Board of the Association of Polish Architects (SARP)
which took place at the beginning of April 1955. The
National Conference of Architects which was held a year
later, in March 1956, ended in a resolution stating that
“the direction of urban planning and architecture in the
period 1949/55 was essentially wrong”. Simultaneously,
calls were made for retaining the freedom of creation
in the future and striving to achieve “the unity of form,
technique, function and economy in architecture” [3,
p- 123]. The conference participants listened to a speech
delivered by Prime Minister, J6zef Cyrankiewicz, who ba-
sically reiterated the postulates made by Khrushchev and
encouraged architects to be creative and derive “all that is
valuable, rational, attractive, cost-effective” not only from
Soviet examples but, also from international ones [13].

At a time when pointing out the “mistakes and per-
versions” in socialist realist architecture became a com-
mon practice, reconstruction works were undertaken in
Wroctaw which focused on the development of the Old
Town and the surrounding inner city areas. The basis
for the works was the General Plan of Wroctaw (for the
years 1953-1970) drawn up from 1953 to 1955 by the
architects led by Alojzy Kulicz, working in the City Plan
Studio established in the “Miastoprojekt” design office in
1952. Comprehensive reconstruction works of the Old
Town were officially launched in 1952. Although the most
important historic monuments had already been taken
care of and the less heavily damaged buildings had been
brought into use, the main focus had been on restarting
the operations of the industrial plants located on the city’s
outskirts and providing accommodation in the neighbour-
ing residential estates. At the same time, a decision was
made to reconstruct the southern part of the city centre
where two railway stations were located. One of them, the
Main Railway Station, was to be connected with the city
via the so-called Tourist Route which was to run along
today’s Marszatka Pitsudskiego and Swidnicka Streets to
the Main Market Square and further north towards the
Ostréw Tumski Island and the islands on the Odra River.
The Tourist Route was intended to be the showpiece of the
city, and for that reason was going to be laid out simultane-
ously with the reconstruction of Wroctaw’s Old Town.

Alongside the general city plan, detailed plans for
selected parts of Wroctaw were also prepared: the design
for development of the Old Town was drawn up by the
team headed by Emil Kaliski, while the development plan
for the southern part of the city centre was designed by
the architects led by Kazimierz Biefikowski. Under both
those plans, the pre-war street layout was to be enriched
with new streets (e.g. the Old Town Bypass) and squares

Wiadomosci Konserwatorskie ¢ Journal of Heritage Conservation » 49/2017



gacenie przedwojennego ukladu drég o nowe ulice (m.in.
Obwodnica Staromiejska) 1 place (m.in. plac gwiazdzisty
na skrzyzowaniu ulic gen. KoSciuszki i gen. Putaskiego),
czgSciowa odbudowe budynkéw zniszczonych w czasie
dziatait wojennych oraz uzupelnienie tkanki miejskiej
nowymi budowlami, ktdre usytuowano wzdtuz ulic, naj-
czgSciej zgodnie z przebiegiem dawnych linii zabudowy,
w sposdb ciagly. Zwarte pierzeje doméw o ujednoliconej
wysokosci przecinano w parterze szerokimi przejazdami
prowadzacymi do wngtrz kwartalow, w ktdrych projek-
towano tereny zielone lub niskie pawilony ustugowe,
gltéwnie przedszkola i ztobki.

Po ogloszeniu nowych priorytetéw w budownictwie
opisane plany poddano korektom — zrezygnowano z cz¢-
Sci kosztownych rozwiazan komunikacyjnych, zachowano
jednak pomyst przedtuzenia dawnej Gartenstrasse (ob.
ul. marszatka Pitsudskiego, do 1992 r. — gen. Swierczew-
skiego) w kierunku pdétnocnym w celu bezposredniego
potaczenia dworcow Glownego i Swicbodzkiego. Zdecy-
dowano réwniez o rozluznieniu projektowanych ciagéw
budowli przy zréznicowaniu wysokosci doméw i1 odcin-
kowym odsunigciu zabudowy w glab kwartatu od linii
rozgraniczajacych ulice (ryc. 1), co pozwolilo poprzedzié
planowane budynki pasami zieleni. Warto podkreslié, ze
podstawowymi elementami zagospodarowania Starego
Miasta i Sr6dmiescia pozostaly wielorodzinne domy
mieszkalne sytuowane przewaznie liniowo wzdluz cia-
g6éw komunikacyjnych, co utrwalalo kwartalowy model
zabudowy. W odosobnionych przypadkach budynki
grupowano w ukladach wolno stojacych (np. domy przy
Podwalu nr 45-50, 51-56).

Pierwszy wigkszy zespdt zabudowy mieszkalno-ustu-
gowej, ktdrego projekt przygotowano przed, a realizacjg
rozpoczgto po fali krytyki stylistyki realizmu socjalistycz-
nego, zostat usytuowany przy Trasie Turystycznej, u zbie-
gu ul. Swidnickiej i Rynku. Obszar, ktory planowano
zagospodarowaé zajmowaly przed wojna dwa kwartaty
niemal calkowicie wypelnione budynkami, potozone
miedzy dzisiejszymi ulicami Swidnicka i Szewska, po

(e.g. the star-shaped square at the intersection of Gen.
Kosciuszki and Gen. Putaskiego Streets), the buildings
destroyed during wartime were to be partly reconstructed,
and the urban fabric was to be complemented with new
edifices located along the streets in a continuous man-
ner, usually following the former building lines. The
dense frontage of buildings with a uniform height was
intersected at the ground floor level with wide passages
leading into the space within the blocks where green
areas or low-rise pavilions were situated, housing mainly
amenities, such as kindergartens and créches.

After new priorities in construction were announced,
the above-mentioned plans underwent adjustments —
some of the expensive communication solutions were
abandoned, but the idea of extending former Gartenstrasse
(present-day Marszatka Pitsudskiego Street, until 1992
called Gen. Swierczewskiego Street) towards the north
to connect the Main Railway Station and the Swiebodzki
Railway Station was sustained. Moreover, a decision was
made to loosen up the designed rows of buildings while
varying the heights of the houses and moving some of
the buildings deeper inside the city blocks away from
the street demarcation lines (fig. 1), which would enable
preceding the designed buildings with green belts. It is
worth noting that multifamily houses built linearly along
communication routes remained the main components
of the Old Town’s architecture, thus preserving the block
pattern of the urban development. In isolated cases, build-
ings were grouped into detached complexes (e.g. the
houses nos. 45-50, 51-56 in Podwale Street).

The first large housing and commercial building
complex whose design was prepared before, and con-
struction began after the wave of criticism directed at
socialist realism was situated at the Tourist Route, at
the junction of Swidnicka Street and the Main Market
Square. Before World War Two, the area intended for
the development had been occupied by two city blocks
which were almost completely filled with buildings, lo-
cated between today’s Swidnicka and Szewska Streets, on

Ryc. 1. Wroctaw, szczegotowy plan zagospodarowania potudniowej czesci sSrédmiescia, proj. K. Bienkowski z zespotem, 1955 [Muzeum

Architektury/Archiwum Budowlane m. Wroctawia]

Fig. 1. Wroctaw, detailed building development plan of the south part of downtown, proj. K. Bienkowski and team, 1955 [Museum of

Architecture / Building Archive of Wroctaw]
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péInocnej i poludniowej stronie ul. Ofiar O$wigcimskich.
Po wyburzeniu zrujnowanych kamienic teren zasypano
1 zniwelowano, tworzac tymczasowo tzw. plac Mlodzie-
zowy. Projekt zabudowy wspomnianego obszaru zostat
opracowany w 1954 r. przez zesp6l architektdéw ,,Mia-
stoprojektu”: Wlodzimierza Czerechowskiego, Ryszarda
Jedraka, Ryszarda Natusiewicza, Anng¢ Tarnawska 1 Jerze-
go Tarnawskiego. Architekei zaproponowali poszerzenie
p&tocnego odcinka dzisiejszej ul. Swidnickiej (wowczas
ul. Stalingradzkiej) do szeroko$ci 31 m oraz zamknig-
cie fragmentu ul. Ofiar O$wigcimskich, ktéry niegdys
przechodzit przez teren przeznaczony do zabudowy.
W obrgbie tak skonsolidowanej posesji zaprojektowano
czterokondygnacyjny budynek rozwigzany na planie
litery E 1 zlozony z gléwnego cztonu, ktéry ustawiono
wzdluz ul. Swidnickiej oraz trzech blokéw dotaczonych
do niego pod katem prostym od strony wschodniej. Bloki
zewngtrzne zamykaly kwartal od strony ul. Olawskiej
1 planowanej Obwodnicy Staromiejskiej, a skrzydto §rod-
kowe dzielito wngtrze posesji na dwie czgsci, otwarte ku
ul. Szewskiej. Od strony zachodniej i potudniowej bu-
dynek poprzedzono tarasami, ktdre polaczono schodami
z ciagami pieszymi biegnacymi wzdtuz ulic. Na parterze,
w zewngtrznych cztonach domu zaprojektowano lokale
ustugowe, w skrzydle Srodkowym — obszerng $wietlicg
pomyslang jako miejsce spotkan mieszkaficow budyn-
ku. Parter zostal rozwigzany w zelbetowej konstrukeji
szkieletowej, Sciany wyzszych kondygnacji mieszkanio-
wych wymurowano z cegly, w budynku zastosowano
tez prefabrykaty: stropy wiclkoplytowe 1 ggstozebrowe,
nadproza 1 podciagi oraz elementy klatek schodowych.
Poza lokalami ustugowymi, w gmachu zaprojektowano
193 mieszkania od jedno- do czteropokojowych, z kuch-
niami lub bez nich. W prasie pisano, ze mieszkania zostaty
wyposazone w ,luksusowe, okladane glazury lazienki,
centralne ogrzewanie i parkietowe podtogi” [1].
Zgodnie z przyjetymi ,postulatami projektu”, budy-
nck miat byé powigzany kompozycyjnie z najblizszym
otoczeniem, utrzymany w skali sasiedniej zabudowy,
a yefekty plastyczne” planowano osiagnaé przy uzyciu
yskromnych Srodkéw wyrazu” [11, s. 2]. W dos¢ trady-
cyjny sposéb rozwiazano zatem bryl¢ budynku, ktora
zlozono z prostopadto$ciennych blokéw nakrytych wy-
sokimi wielopotaciowymi dachami. Od strony ul. Swid-
nickiej parter budowli przecigto przejsciami, z ktérych
jedno — usytuowane na osi zlikwidowanego fragmentu
ul. Ofiar O$wigcimskich — wyrézniono szerokoscia,
pozostata cz¢§¢ przyziemia zostata od strony ulic mocno
przeszklona za pomocy prostokatnych podtuznych okien
rozdzielonych waskimi stupami lub szklanych witryn
wysunigtych przed lico budynku (ryc. 2). Kompozycj¢
wyzszej partii fasady gléwnego bloku zespotu deter-
minowal rytm otworéw okiennych — mi¢dzy kazdymi
trzema osiami okien zaprojektowano po dwie zblizone do
siebie osie okien balkonowych, poprzedzonych pionami
niewielkich balkonéw. Od strony pétnocnej trzy kolejne
tréjosiowe segmenty frontu zryzalitowano i zamknigto
w partii dachu wysokimi szczytami — w czgsci budynku
widocznej od strony placu rynkowego nawiazano tym
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the northern and southern side of Ofiar O$wigcimskich
Street. After demolition of the ruinous tenement houses,
the area was filled and levelled, giving rise to the so-called
Mtodziezowy Square. The design for the development of
the above-mentioned area was created in 1954 by a team
of architects from the “Miastoprojekt” design studio:
Witodzimierz Czerechowski, Ryszard Jedrak, Ryszard
Natusiewicz, Anna Tarnawska and Jerzy Tarnawski.
The architects suggested widening the northern sec-
tion of present-day Swidnicka Street (at that time called
Stalingradzka Street) to a width of 31 metres and clos-
ing the fragment of Ofiar O$wigcimskich Street which
once passed through the area intended for development.
Within the limits of thus demarcated area, a four-storey
E-shaped building was designed which consisted of the
main body located along Swidnicka Street and three
segments connected to it at right angle on the eastern
side. The exterior segments closed the city block on the
side facing Otawska Street and the planned Old Town
Bypass, while the central wing divided the interior of the
premises into two parts which opened towards Szewska
Street. On its western and southern side, the building was
preceded by terraces which were connected via stairs with
the footpaths running along the streets. On the ground
floor, in the exterior units of the house, retail outlets were
located. The central wing housed a spacious community
centre for the building’s residents. The ground floor was
based on reinforced concrete frame structure, the walls
of the upper floors which contained flats were made of
brick. Prefabricated units were also used in the building:
large-panel suspended beam-and-block floors, lintels and
joists, and parts of staircases. In addition to retail outlets,
the building had 193 flats, containing from one to four
rooms, with or without kitchens. Newspapers wrote that
the flats had been provided with “luxury bathrooms with
glazed tiles, central heating and parquet floors” [1].

In line with the adopted “design postulates”, the build-
ing was to be integrated into the immediate surroundings,
it should match the style of the neighbouring buildings,
and the “aesthetic effects” were to be achieved with
“modest means of expression” [11, p. 2]. Therefore, the
body of the building was based on a traditional solution.
It was composed of cuboidal blocks covered with tall,
multi-pitched roofs. On the side facing Swidnicka Street,
the ground floor was intersected by passages, of which
one — situated on the axis of the demolished fragment of
Ofiar Os$wiecimskich Street —stood out for its width. The
remaining part of the ground floor was heavily glazed with
rectangular, oblong windows divided by narrow posts,
or glass display windows projecting from the face of the
building (fig. 2). The composition of the upper part of the
fagade of the building’s main segment was determined by
the rhythm of window openings — between every three
window axes, two closely-spaced balcony window axes
were located, preceded by stacks of small balconies. On
the northern side, the three successive triaxial segments
of the front face were decorated with projections and
topped with tall gables in the roof area — in the part of
the building which is visible from the market square this
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Ryc. 2. Wroctaw, ul. Swidnicka 2—8b, budynek mieszkalno-ustugowy, widok od strony potudniowo-zachodniej, fot. T. Olszewski, lata 60. XX w.

Fig.2. Wroctaw, 2—8b Swidnicka St., residential — service building, view from the south-west, photo: T. Olszewski, the 1960s

samym do podziatéw dawnych staromiejskich kamienic.
Kontrast dla wspomnianych szczytéw stanowily wysu-
ni¢te nad kalenic¢ proste kubiczne $wietliki z szerokimi
przeszkleniami, ktérymi o$wietlono klatki schodowe
usytuowane w gtéwnym bloku zespotu w $rodkowym
trakcie konstrukcyjnym.

Opisany wyglad gmachu byl wynikiem ,moder-
nizacji” projektu na etapie realizacji, ktéra rozpoczg¢to
w 1956 r. Zmieniono wéwczas rozwiazanie elewacji
w pasie ustugowego przyziemia, uproszczono szczyty,
zrezygnowano z nacz6tkdéw nad oknami i cigzkich tral-
kowych balustrad balkonéw. Dzigki wprowadzonym
zmianom architektura budynku zyskata rys historyzujacej
NOWOCZEeSNoSCi.

Pierwszy ,prawdziwie nowoczesna” i ,najbardzicj
swielkomiejska” z projektowanych dotychczas dzielnic
Wroclawia [14] bylo — zgodnie z przekazami prasowy-
mi — osiedle mieszkaniowe, ktérego centrum stanowil
dzisiejszy pl. Legionéw (do 1992 r. — pl. PKWN). Osiedle
be¢dace fragmentem potudniowej czg¢sci srédmiescia za-
projektowat zesp6t architektéw ,Miastoprojektu” w skta-
dzie: Ewa Cieszyniska, Henryk Chorazak, Tadeusz Izbicki,
Izabela Jakuszko, Konrad Jarodzki, Bogna Klimczewska,
Kazimerz Klimczewski, Stanistaw Prymon, Juliusz Wa-
dowski, Zofia Wadowska, prowadzony przez Kazimierza
Bienkowskiego, ktéry kierowat, jak wspomniano, pracami
nad szczegbtowym planem calej dzielnicy. Podstawowymi
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constituted a reference to the divisions of the historic
town houses. Contrast to the tall gables was provided by
simple cubic skylights with wide glazing, projected above
the roof ridge, which let light into the staircases situated in
the main segment of the building complex in the central
structural span.

The appearance of the edifice was the result of “mod-
ernisation” of the original design during the project im-
plementation phase which began in 1956. It was then that
the concept of the fagade at the level of the ground floor
retail area was changed, the gables were simplified, and the
idea of window cornices and heavy balcony balusters was
abandoned. Thanks to those changes, the structure of the
building acquired the quality of historicising modernity.

According to the press, the first “truly modern” and
most “metropolitan” of all Wroctaw’s districts designed
to date [14] was the housing estate whose centre was
formed by present-day Legionéw Square (until 1992
called PKWN Square). The estate, which was fragment
of the southern part of the city centre, was designed in
“Miastoprojekt” by a team of architects comprising: Ewa
Cieszynska, Henryk Chorazak, Tadeusz Izbicki, Izabela
Jakuszko, Konrad Jarodzki, Bogna Klimczewska, Kazimi-
erz Klimczewski, Stanistaw Prymon, Juliusz Wadowski,
Zofia Wadowska, headed by Kazimierz Biefikowski who,
as already mentioned, coordinated the work on the de-
tailed plan for the entire district. The basic elements of the
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elementami zabudowy nowego osiedla byly pigciokon-
dygnacyjne, wieloklatkowe bloki mieszkalne ztozone
z powtarzalnych sekeji i kryte plaskimi dachami, ktére
zamierzano pierwotnie ustawié¢ wzdluz linii zabudowy
wytyczonych na obrzezach kwartaléw réwnolegle do ulic
1 placu. Migdzy blokami, lezacymi najczgSciej naprze-
ciw siebie wzgledem osi ulic, pozostawiono przeswity
ulatwiajace przewietrzanie i o$wietlenie wngtrz kwarta-
téw. W przestrzeniach $rédblokowych zaprojektowano
zielone podworza oraz budynki ztobkéw 1 przedszkoli.
Ujednolicona sylwetg osiedla wzbogacono akcentem wy-
soko$ciowym — dwunastokondygnacyjnym wiezowcem,
ktéry usytuowano w zachodnim narozu pl. Legionéw, na
zamknigciu osi ul. gen. KoSciuszki. W wiezowcu plano-
wano umie$ci¢ mieszkania najmniejsze — jednopokojowe,
przeznaczone dla 0s6b samotnych, w pozostalych blo-
kach rozwiazano mieszkania o zréznicowanej wielkosci,
od jedno- do czteropokojowych. W parterach doméw
usytuowanych przy placu oraz przy dzisiejszych ulicach
marszatka Pitsudskiego 1 Sadowej przewidziano urzadze-
nie lokali ustugowych, dodatkowe punkty ustugowe miaty
znalez¢ si¢ w pawilonach wzniesionych u stdp wiezowca
1 przed blokami umieszczonymi przy ul. Teczowe;.
Realizacj¢ osiedla podzielono na dwa etapy —w pierw-
szym, obejmujacym lata 1956-58 planowano wznie§¢
14 budynkdéw mieszkalnych, w drugim etapie (w latach
1958-62) — kolejnych 25 doméw. Prace budowlane
rozpoczgto na terenie ograniczonym ulicami marszatka
Pitsudskiego i gen. Kosciuszki oraz pl. Legionéw, gdzie
wybudowano pi¢¢ blokéw. Mimo okrzyknigcia nowego
osiedla najbardziej nowoczesnym zespotem mieszkanio-
wym Wroclawia, w prefabrykowanej konstrukgji wielko-
blokowej wzniesiono jedynie trzy ze wspomnianych pig-
ciu doméw. W pierwszym, eksperymentalnym budynku
usytuowanym przy pl. Muzealnym 8-12 zastosowano
monolityczne, zelbetowe fawy fundamentowe, bloki zwi-
robetonowe ($ciany piwnic), bloki zuzlobetonowe (Sciany
kondygnacji nadziemnych) oraz ,leningradzkie” plyty
stropowe [6]. Zgodnie z hastem ,precz z fasadowoscia”,
czgsto powtarzanym w drugiej potowie lat 50. XX w., ele-
wagje budynku eksperymentalnego zostalty pozbawione
dekoragji, z drugiej jednak strony otrzymaly tradycyjna
trdjdzielna kompozycje. Niska strefe cokotows ograniczo-
no do $cian nadziemnej czgsci piwnicy, parti¢ Srodkowa
stanowily plaszczyzny $cian powtarzalnych kondygnacji
mieszkalnych, ktére podzielono liniami stropéw niczym
gzymsami migdzypigtrowymi. Wreszcie zwieficzeniem
kompozycji byt pas Scian ostaniajacych poddasze, ktére
nieznacznie cofnigto w stosunku do lica elewacji niz-
szych kondygnacji. W strefie cokotowej zaprojektowano
niewielkie poziome otwory okienne, w zasadniczej partii
frontu znalazly si¢ szerokie wertykalne pasy otworéw
wypetnionych luksferami, ktérymi oSwietlono klatki
schodowe, a takze rébwnomiernie rozmieszczone mi¢dzy
nimi osie jednakowych okien rozjasniajacych wngtrza
mieszkalne. Z kolei w pasie zwieficzenia umieszczono
w elewacjach bocznych rzedy ,,metopowych” okienck
os$wictlajacych przestrzen poddasza. Od strony podworza
wysunigto przed lico budynku zespoly balkonéw obudo-
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new estate’s housing development were five-storey, multi-
staircase residential buildings composed of repetitive sec-
tions and covered with flat roofs, which were originally
going to be located along the building lines designated
on the borders of the city blocks, parallel to the streets
and squares. Between the buildings, which were usually
situated opposite each other in relation to the street axes,
clearances were left which allowed airing and lighting the
interior of the city block. The inner spaces between the
houses contained green yards, créche and kindergarten
buildings. The uniform silhouette of the estate was en-
riched by a high-rise twelve-storey building situated in
the western corner of Legionéw Square, at the end of the
axis of Gen. Ko$ciuszki Street. The high-rise building was
intended to house the smallest, one-room flats for single
people, the remaining buildings contained flats of various
sizes, from one to four rooms. The ground floors of the
houses situated at the square and in today’s Marszatka
Pitsudskiego and Sagdowa Streets were intended for retail
spaces, additional retail outlets were to be located in the
pavilions built at the foot of the high-rise and in front of
the houses in Teczowa Street.

The construction of the estate was divided into two
phases. During the first phase, covering the years 1956 to
1958, fourteen residential buildings were going to be erect-
ed. Another 25 houses were planned to be built during the
second stage (from 1958 to 1962). The construction works
began in the area enclosed by Marszatka Pitsudskiego and
Gen. Kosciuszki Streets and Legionéw Square, where 5
apartment blocks were built. Although the new estate was
hailed as the most modern housing complex in Wroctaw,
only three of the aforementioned five houses were built
using prefabricated large concrete blocks. The following
prefabricated elements were used in the first, experimental
building located at Muzealny Square 8-12: monolithic
reinforced concrete strip foundations, gravel concrete
blocks (basement walls), slag concrete blocks (walls of
above-ground storeys), and the so-called “Leningrad” floor
slabs produced with Soviet technology [6]. In line with the
slogan: “away with superficiality”, which was frequently
repeated in the late 1950s, the fagades of the experimental
building were devoid of decoration. However, the sides
were divided into a traditional tripartite composition.
The low plinth was limited to the above-ground part of
the basement walls, the middle section consisted of the
surfaces of walls of the repetitive upper storeys which
were divided by floor lines resembling interstorey cor-
nices. Finally, the composition was crowned by a belt of
walls sheltering the attic, which were slightly retracted
in relation to the fagade of the lower storeys. The plinth
contained small, horizontal window openings. The main
part of the facade had wide vertical belts of apertures filled
with glass block windows which added light to staircases.
Between them, evenly spaced axes of identical windows
were located which illuminated the living quarters. The
top section of the side walls contained rows of small “me-
tope” windows which brought light into the attic space.
On the side facing the courtyard, the building had sets of
balconies projecting from the wall, enclosed with prefab-
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Ryc. 3. Wroctaw, pl. Legionéw 9—14, budynek mieszkalno-ustugowy, widok od strony potudniowo-wschodniej, fot. S. Klimek
Fig.3. Wroctaw, 9—14 Legionéw Sq., residential — service building, view from the south-east, photo: S. Klimek

wane prefabrykowanymi §ciankami i zadaszone. Opisany
spos6b ksztaltowania bloku zostal powtérzony z nie-
wielkimi zmianami w projektach kolejnych budynkéw,
ktére wzniesiono w pierwszym etapie realizacji osiedla.
Tréjpodzial kompozycji elewacji byl jeszcze bardziej
czytelny w blokach z ustugami w parterach — przyziemie
bylo wéwczas wyrdznione przeszklonymi witrynami,
ktére wysunigto przed lico budynku (ryc. 3). W prasie
zwracano uwagg na przyjgta kolorystyke blokéw: ,od
strony nieo$wicetlonej przez stofice — jak pisano — kolory
beda cieple: czerwony, pomaranczowy; od oswietlonej
zimniejsze: zielony, zolty” [14].

Osiedle nie zostato ostatecznie zrealizowane zgodnie
z pierwotnym projektem — kilka budynkéw sekeyjnych
zastapiono punktowcami, zmieniono tez usytuowanie
czgscl blokéw, a planowany wiezowiec wybudowano
dopiero w latach 70. XX w.

Kolejna chronologicznie probg wprowadzenia wigk-
szego zespolu prefabrykowanych budynkéw miesz-
kalnych w struktur¢ Starego Miasta ilustrowal plan
zagospodarowania obszaru polozonego w przyblizeniu
migdzy dzisiejszymi ulicami: Szewska, Uniwersytecka,
Frycza-Modrzewskiego 1 Otawska, ktéry zostal opraco-
wany w 1956 r. przez projektantéw zabudowy pl. Mto-
dziezowego (w nowym przedsi¢gwzi¢ciu nie bralt udziatu
Ryszard Jedrak). Centralny punkt wspomnianego terenu
stanowit plac Nowy Targ, relikt Sredniowiecznego uktadu
urbanistycznego miasta, ktéry przed wojng otaczaly zwar-
te ciagi kamienic, przewaznie szczytowych, waskofronto-
wych [4]. Po wojnie duza cz¢$¢ zniszczonych kamienic
rozebrano, odbudowano koscioly i wigkszo$é gmachéw
uzytecznosci publicznej, 2 w uwolniona od zabudowy
przestrzen planowano wpisaé osiedle mieszkaniowe
przeznaczone dla czterech tysigcy mieszkancéw. Zgodnie
z przyjetymi zalozeniami, celem nowego projektu byla
sadaptacja Sredniowiecznego planu miasta do nowych
potrzeb” przy réwnoczesnej probie wyeksponowania
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ricated walls and covered with roofs. The described way of
shaping a building was repeated, with minor modifications,
in the designs of other houses built during the first phase
of construction of the estate. The tripartite composition of
the fagade was even more visible in buildings with retail
outlets on the ground floor — the ground floor in such
houses was distinguished by display windows projecting
from the external face of the wall (fig. 3). The press paid
attention to the palette of colours used on the houses. “on
the side unlit by the sun”, the newspapers wrote, “the col-
ours will be warm: red, orange; the sun-lit side will have
colder colours: green, yellow” [14].

Eventually, the estate was not constructed according
to the original design — several sectional buildings were
replaced by single-staircase buildings, the location of some
of the houses was changed, and the planned high-rise
building was not erected until the 1970s.

The next attempt to introduce a larger complex of
prefabricated buildings into the fabric of the Old Town
was illustrated by the development plan for the area
located more or less between present-day Szewska, Uni-
wersytecka, Frycza-Modrzewskiego and Otawska Streets,
drawn up in 1956 by the designers of the buildings around
Mtodziezowy Square (Ryszard Jedrak did not take part in
the new project). The focal point of the above-mentioned
area was Nowy Targ Square, a relic of the city’s medieval
layout, which, prior to World War II, had been surrounded
by dense rows of town houses, mainly with narrow fa-
cades topped with gables [4]. After the war, many of the
destroyed houses were pulled down, churches and the
majority of public buildings were rebuilt, and the space
that had been freed from buildings was going to be devel-
oped into a housing estate for four thousand inhabitants.
In accordance with the adopted assumptions, the aim of
the new project was to “adapt the medieval city layout to
the new requirements” while trying to ensure a better
visibility of historic buildings “representing a high artistic
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budowli zabytkowych ,,0 duzej wartosci artystycznej”
i dostosowania gabarytéw nowych budynkéw do skali
zabudowy historycznej [10, s. 15]. Zespdt projektantéw
przygotowat kilka koncepcji zagospodarowania okolic
Nowego Targu; poczatkowo zamierzano odejs¢ od trady-
cyjnej obudowy kwartatéw zwartymi ciagami doméw na
rzecz budynkéw usytuowanych punktowo lub w uktadzie
grzebieniowym. Poludniowo-wschodni naroznik placu
podkreslono wiezowcem o wysokosci 32 m, ktéry miat
stanowi¢ ,nowa dominante okolicy” [9, s. 146]. W prasie
pisano, ze jautorzy [projektu] odcigli si¢ w sposéb zde-
cydowany od historycznej rekonstrukeji. Wyraza si¢ to
zaréwno w rozluZnieniu zabudowy, wyraznym unikaniu
korytarzowej obudowy ulic, jak i w charakterze samej
architektury, jak najbardziej nowoczesnej, cho¢ skala
nawigzujacej do tradycji” [12]. Projektowane budynki
nawigzywaly do ,tradycji” nie tylko skala — domy wolno
stojace nakryto dachami dwuspadowymi i ustawiono, jak
dawne kamienice, szczytowo w stosunku do ulic i placow.

Ostatecznie znacznie ograniczono zakres opraco-
wania — zagospodarowaniu poddano pl. Nowy Targ
1 jego najblizsze otoczenie (obszar mig¢dzy pl. Nankiera
i ulicami: Szewska, Wita Stwosza, Krowia, Kotlarska,
Jodlowa). W nowej koncepcji zabudowg punktows
usytuowano tylko po péinocnej stronie ul. Kotlarskiej
oraz we wngtrzu kwartatu migdzy Nowym Targiem a ul.
ks. Kraifiskiego, na pozostalym terenie zaprojektowano
bloki ztozone z modularnych sekgji, ktére umieszczono
réwnolegle do osi ciagéw komunikacyjnych. Zwarta obu-
dowg otrzymat tez pl. Nowy Targ, przy czym od strony
poludniowej pozostawiono gmach dawnego Nadprezy-
dium Prowingji Slaskicj wzniesiony w latach 191418
1 nie zaproponowano uzupelnienia pozostalej czgsci
pierzei. We wngtrzach $rédblokowych zaprojektowano
zielef, a w kwartale ograniczonym ulicami: Kotlarska,
Szewska, Wita Stwosza, Krowig umieszczono pawilon
zlobka. Wszystkie sekeyjne budynki mieszkalne otrzymaty
poprzeczny uklad konstrukcyjny, a Sciany zewngtrzne
wykonane z prefabrykowanych blokéw pelnily funkcje
ostonowe. Zastosowany system konstrukcyjny pozwolit
podzieli¢ budynki na moduly, w ktére ,wpisywano”
mieszkania o rozplanowaniu zdefiniowanym jedynie za
pomocy Scianek dziatowych, co umozliwiatlo dowolng
aranzacj¢ wngtrz. Modularno$¢ podzialéw konstrukcyj-
nych zostata uzewngtrzniona w sposobie ksztaltowania
bryt i elewacji budynkéw. Domy usytuowane wzdtuz
wschodniego i zachodniego boku pl. Nowy Targ zlozo-
no z pigcio- i szeSciokondygnacyjnych sekeji, w ktérych
ostatnie kondygnacje cofnigto za lico budynku 1 nakryto
tamanymi dachami (ryc. 4). Wertykalne podzialy bryt
budynkéw podkreslono pionami balkondéw i portfe-
netroéw, a réwnocze$nie ztagodzono horyzontalnymi
pasami otwordw okiennych. Kierunki poziome w kom-
pozycji fasad podkreslono tez przeszkleniami witryn
lokali ustugowych, ktére usytuowano w przyziemiach
blokéw. W pigciokondygnacyjnym budynku stanowia-
cym pdlnocng pierzej¢ Nowego Targu zaprojektowano
wylacznie mieszkania, przy czym parter bloku przecigto
czterema szerokimi przej$ciami prowadzacymi do wng-
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value”, and adjust the size of the new houses to the scale of
historic buildings [10, p.15]. The designer team prepared
several concepts for the development of the vicinities of
Nowy Targ Square. The initial idea was to depart from
the traditional enclosing of city blocks with dense rows
of houses in favour of detached buildings or buildings
arranged in the comb layout. The south-eastern corner
of the square was emphasised by a 32-metre high-rise
building which was intended as the “new dominant of
the neighbourhood” [9, p.146]. The press wrote that
“the authors [of the design] firmly dissociated themselves
from historical reconstruction. This is reflected both in
the reduction of the urban density, avoidance of corridor-
like enclosure of the streets and in the character of the
architecture itself which, although very modern, related to
tradition through its scale” [12]. The designed buildings
carried a reference to “tradition” not only through their
scale — the detached houses were covered with double-
pitched roofs and arranged like old town houses with their
gables facing the streets and squares.

Eventually, the scope of the project was considerably
narrowed — only Nowy Targ Square and its immedi-
ate surroundings were going to be developed (the area
between Nankier Square and Szewska, Wita Stwosza,
Krowia, Kotlarska and Jodiowa Streets). Under the new
concept, detached buildings were situated only on the
northern side of Kotlarska Street and inside the city block
between Nowy Targ and Ks. Krasifiskiego Street. The
remaining area was developed with houses consisting of
modular sections, which were located parallel to the axes
of communication routes. Also Nowy Targ Square was
densely surrounded by buildings, except for its southern
side where the edifice of the former High Presidium of
the Silesian Province built from 1914 to 1918 was retained
and no additions were proposed to the remaining part of
the frontage. In the spaces between houses green areas
were laid out, and in the city block bounded by Kotlar-
ska, Szewska, Wita Stwosza, and Krowia Streets, a créche
pavilion was located. All sectional residential buildings
were structured transversely, and the exterior walls made
of prefabricated blocks fulfilled a protective function. The
construction system used in the buildings enabled divid-
ing them into modules into which flats were “inscribed”.
The layout of the flats was defined only by partition walls,
which allowed free arrangement of the interiors. The
modularity of those structural divisions was externalised
through the manner of shaping the bodies and fagades of
the buildings. The houses located along the eastern and
western side of Nowy Targ Square were composed of five
and six-storey sections, with the last storeys moved back
from the face of the building and covered with curb roofs
(fig. 4). The vertical divisions of the buildings’ bodies
were emphasised with the stacks of balconies and French
windows, and simultaneously softened with horizontal
rows of window openings. Horizontal directions in the
composition of fagades were also emphasised with the
glass display windows of the retail outlets located on
the ground floor of the houses. The five-storey build-
ing forming the northern frontage of Nowy Targ con-
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Ryc. 4. Wroctaw, pl

. Nowy Targ 22/27, ul. Piaskowa 1-13, budynek mieszkalno-ustugowy, widok od strony zachodniej, fot. S. Klimek

Fig.4. Wroctaw, 22/27 Nowy Targ Sq., 1-13 Piaskowa St., residential-service building, view from the west, photo: S. Klimek

trza §rédblokowego 1 dalej do pl. Nankiera. Budynek
przykryto ptaskim dachem, a na jego fasadg ,natozono”
kompozycj¢ otworéw okiennych o zréznicowanych
ksztattach, ktére osadzono na réznych glebokosciach.
Plastyczno$¢ kompozycji wzbogacono wngkami loggii,
ktére umieszczono na poziomie ostatniej kondygnacii,
plycinami wypelnionymi ptytkami terakotowymi zapro-
Jjektowanymi pod otworami portfenetréw oraz ,.chropo-
watymi” plaszczyznami $cian parteru, ktore pokryto tzw.
kamiennymi mozaikami. Podobnie rozwiazano pozostate
elewacje budynkéw. Zabudowa Nowego Targu budzi dzis
wiele negatywnych emocji, warto zatem przypomnieé, ze
jeszcze w latach 80. zesztego wicku uchodzita za przyktad
potwierdzajacy ,mozliwos¢ zestawienia wspolczesnych
form architektonicznych z zabudows historyczna, bez
ucickania si¢ do eklektyzmu” [7, s. 238].

Opisane przyklady ilustruja proces stopniowego
przechodzenia w architekturze Wroclawia od wzorcow
promowanych w okresie obowiazywania doktryny reali-
zmu sogjalistycznego do modeli ,,uprzemyslowionego”
modernizmu lat 60. XX w. W drugiej polowie lat 50.
skupiono si¢ gléwnie na rozwoju mieszkalnictwa, nowe
zespoly mieszkaniowe wpisywano najczgsciej w zastana
strukturg urbanistyczng Starego Miasta i Srédmiescia, kto-
rej nie negowano, przeciwnie — prébowano uwzglgdniaé
kontekst historyczny, zarébwno w sposobie sytuowania
budynkdw, jak 1 ksztattowania ich bryt oraz elewagji.
Formy ,historyzujace” odziedziczone po architekturze so-
crealizmu uproszczono, niemal zrezygnowano z dekoracji
ynakladanych” na elewacje na rzecz akcentowania kom-
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tained only flats. The ground floor of the building was
intersected by four wide passages leading into the space
within the city block and further to Nankier Square. The
building was covered with a flat roof and its facade was
“overlaid” with a composition of window openings with
various shapes, mounted at different depths. The aesthet-
ics of the composition was enhanced by loggia recesses
located at the level of the last storey, panels filled with
terracotta tiles placed under French window openings and
“rough” surfaces of the ground floor walls which were
covered with stone mosaics. Similar solutions were used
on the fagades of the remaining buildings. Nowadays,
the development of Nowy Targ Square generates a lot of
critical feeling. Therefore, it is worth remembering that
back in the 1980s it was seen as a proof that “it is possible
to combine modern architectural forms with historic
buildings without resorting to eclecticism” [7, p. 238].
The examples described above illustrate the process
of gradual transition of Wroctaw’s architecture from the
models promoted by the doctrine of socialist realism to
the models of “industrialised” Modernism of the 1960s. In
the second half of the 1950s, the focus was mainly on the
development of housing. New housing complexes were
usually incorporated into the existing urban fabric of the
Old Town and the city centre, without negating it. On the
contrary, attempts were made to take the historical context
into account both in the manner of locating the buildings
and shaping their bodies and fagades. The “historicising”
forms inherited from socialist realist architecture were
simplified. Ornamentation superimposed on fagades
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pozycji Scian, ktéra w duzym stopniu stala si¢ pochodna
zastosowanych materialéw 1 technologii budowlanych.
Warto przy tym podkreslié, ze pod koniec lat 50. XX w.
gwaltownie zintensyfikowano prace nad prefabrykacja,
ktéra miata doprowadzi¢ do zwigkszenia wydajnosci
1 zmniejszenia kosztow w budownictwie. Réwnocze$nie
broniono indywidualizmu w projektowaniu, dostrzegajac
dla niego zagrozenie w nieuchronnej typizacji budownic-
twa uprzemystowionego — ,staramy si¢ robié¢ co si¢ da,
zeby nie budowaé klockéw” — deklarowat w jednym z wy-
wiadéw prasowych Kazimierz Biefikowski [2], gtéwny
projektant planu zagospodarowania potudniowej czg¢éci
wroctawskiego $rédmiescia i zabudowy rejonu dawnego
pl. PKWN. W kolejnej dekadzie realizacja tej obietnicy
w odniesieniu do masowego budownictwa mieszkanio-
wego stala si¢ znacznie trudniejsza.

was practically abandoned in favour of emphasising the
composition of the walls, which to a large extent was the
result of the building materials and technologies used. It
is also worth noting that in the late 1950s the works on
prefabrication were strongly intensified, which was ex-
pected to increased efficiency and reduce the costs in the
construction sector. At the same time, individualism in
design was defended as it was believed to be threatened by
the inevitable standardisation of industrialised construc-
tion. Kazimierz Bienkowski [2], the main designer of
the development plan for the southern part of Wroctaw’s
centre and the area of former PKWN Square, said in an
interview for a newspaper: “We will make every effort so
as not to build only simple cubes”. This promise regarding
mass housing construction became much harder to fulfil
in the subsequent decade.
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Streszczenie

W 1954 r. Nikita Chruszczow ocenil negatywnie
formy budowli wznoszonych w okresie stalinowskim
oraz koszty ich realizacji, wzywajac do ,racjonalizacji”
1 uprzemystowienia budownictwa. Mimo to proces
przechodzenia od wzorcéw realizmu socjalistycznego
do architektury odwolujacej si¢ do przedwojennego mo-
dernizmu nie byt rewolucyjny, ale raczej ewolucyjny. We
Wroctawiu zachowalo si¢ wiele pojedynczych obiektdéw
i zespotéw budowli, w ktérych socrealistyczny ,histo-
ryzm” uproszczono i prébowano powigzaé go z nowymi
technologiami w budownictwie. W artykule zostaty
zatem przedstawione wybrane wroctawskie realizacje
powstate na styku dwdch wspomnianych ,,epok”.
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Abstract

In 1954, Nikita Khrushchev criticised the forms of
buildings erected during the Stalinist period and the costs
of their construction, calling for “rationalisation” and in-
dustrialisation of the building industry. Nevertheless, the
process of transition from the models of socialist realism
to the architecture inspired by pre-war Modernism was
rather evolutionary than revolutionary. Wroctaw retains
many individual buildings and building complexes in
which the socialist-realist “historicism” was simplified
and attempts were made to combine it with new building
technologies. Therefore, the paper will present selected
buildings constructed in Wroctaw at the junction betwe-
en the two aforementioned “epochs”.
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