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Tadeusz Polak
Warszawa, Ministerstwo Kultury i Sztuki

Zalozeni: pcji ochrony Y
w latach 1995-1997

Zanim przcdstawi Paistwu glowne zalozenia przyjetej na lata 1995-
mms!n kultury

ncji
bytkowej i sposobami je rtowania, Wobec ograniczonych motiiwote fi-
nansowych budzetu panstwa, zachodzi koniecznos¢ zdyscyplinowania
wszystkich zamierze organizacyjnych, merytorycznych i finansowych.
Shuzyé temu maja nastepujace dzialania:

. Wszelkie poczynania merytoryczne i organizacyine, | klor: radzq skutki
finansowe, bedy poswiceone Konkretnym zadaniom realizowanym na rzecz

lizacjami w obiektach zabytkowych, zespolach staromicjskich lub 2 ochrona
zabytkowego $rodowiska kulturowego.

2 Procwidue sic waymanie inmiejieych edvostek organizacyjnych, rA
nansowanych z budzetu paiistwa, W ich dotychczasowej strukturze
T s oty e e e oy relbat e
nakladow finansowych

Ze wagledu na zaistniata sywacje, koniecznodcia chwili jest powrét do
prowadzenia dzialalnodci statutowej przez Obrodek Dokumentacji Zabyt-
Kéw. Na bledy merytoryczne i niewlasciwe ukierunkowanie prac tej insty-
tucji zwraca uwage protokst Najwyzszej Izby Kontrol i
stru zabytkéw jest powinnocia statutowa Oérodka. Dodatkowy
powistaonym do ealizaci prosz minista ulury | sz, bedie prciece
archiwéw dokumentacyjnych PP Pracownie Konserwacji Zaby

3. Nowo organizowane jednostki beda tworzone w ramach przyznanych
et § findidy oaraearel:Pasioltny susinle DA ek A ehenloaice

adait Ratowniczych, pracujacy na terenic budowy autostrad i tras
knmumkzcy,nych {arogs sxbiicgs suoh 1 szeki Kolejowe) Przewiduje
Komisji do Spraw ast

| Seopoitar Steumiciuieh, w sk Kiets wohoin T
sterstw: Kultury, Ochrony Srodowiska, Budownictwa, Przemystu, Komuni-
kacji. Odiworzony bedzie Zespdl Ekspertow, niefortunng de:yzj. rozwi
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zany w 1991 r. Rozpocznic on, wraz z Migdzyresortows, Komisja, prace
dotyezace kompleksowych rozwiza konserwatorskich na terenic miast
historycznych.

Na ctapie prac koncepeyjnych znajduje sig sprawa powolania Instytutu
Konscrwatl Zabytkbw, Dlanijeny povietsonic Tnaytutows cale proble-
‘matyki bada w zakresic technik konserwatorskich i wydawania atestow
din maerinkw sprowadsanych 3 sgranicy. Ogromnn wese przywinzsjeny
do informa kolenia
ktére powinien prowadzié Instytut.

4. Podstawg do skutecznych dzialan shuzb paistwowych stanowi prawo-
dawstwo. P lczne prace legislcyine, 3 wymieni jedynic auss-
nicjsze

 Preygotovywany jest projet usawy o ochronie zabykéw; dokoment en
bedzie poddany konsultacjom przez rodowiska konserwatorskie, organizacie
2awodowe oraz przez administracic paistwowa, Nalezy oczekiwat, z¢ opinic
wyratone przez. te gre zynia sic._do wypracowania propozycji zmian
¥ dotyccomon] oz Fafshrons) Shaty Ochony Zbytkom, Kifra

ra na wkro§ urzednicza. Stw icdnic warunki, aby kon-
Servalies Vemidany pasudAh e ks wymkm liflaci meyoryez
ne, ale stali i autorytetem w s Pro-

19 620 dokcvients pemohots uS st i

~ Przygotowano projekt uchwaly Rady Ministrow w sprawie powolania
Micdzyresortowej Komisji do Spraw Rewaloryzacji Miast i Zespolow Sta-
romiejskich.

— Opracowano kilka  rozporzadzef ministra kultury i sztuki - skierowa-
nych w strong ochrony zabytkéw.

— W trakeie zmian sa statuty oérodkéw podporzadkowanych ministrowi
i Ml oo 1 coh swickascel ktywnodel 1y Inbtynic il

do wspoc

So7eh varonkon onmioa | e S

S 1 bty S s s )
Podjccie przez Ministerstwo Kultury i Sztuki dzialan pmgmmuwy:h
zostalo spowodowane dramatyczng sytuacja w ochronie zabytkow, jal
zaistniala na poczatku lat 90-ych. Niekorzystne zmiany organizacyjne do-
konane w shuzbach konserwatorskich, fatalna polityka kadrowa, powoduja-
ca odejicie wiclu wybitnych fachowew, niedostateczne prawodawstwo oraz
brak koncepcji konserwatorskich, doprowadzily w niedlugim okresie do
totalnej zapasci. Zaniechanie kompleksowych prac konserwatorskich, odej-
Scie od wyprébowanych metod badania i dokumentacji, przyczynily si¢ do
B ity st W et b o]
sytuacja ekonomiczna kraju wymaga nie tylko wlasciwych roz-
Wiksah peswraiih; sl Fowics tHlsg Bisonanis bHOMbrc v di il




Zalotenia koneepeji achrony zabytkow... n

Konservatorskie, kire sabama posepujaey dogadacie ysiccy obiek-
Dia zapobiezenia uacji

o realizal w ok 1995 32666 ogblnapolskich ropramin komeryant

ich: Dodaé mlety, e w opracowanym a e 1995.1997 pllmc ochmny

we instytucje zajmujace sig ochrona zabytkow, a koordynacje programow.
prowadzi Ministerstwo Kultury i Sztuki. Po uporzadkowaniu spraw organi-
Zacyjnych i przy zapewnieniu whasciwej obsady merytorycznej W biurze
Generalnego Konserwatora Zabytkéw, planuje si¢ przekazanie koordynacii
programéw generalnemu konserwatorowi.

Nicaslcinie od waine] da zabykow problematyki merytorycane) idey
programéw jest uaktywnienie Srodowisk Konser ich, muzealnych i
Saderiieich ors’ whessale do wapdipecy Wi mirradoyih, ko
swiadomie i skutecznie chronily dorobek przeszlosci. W tym duzym zespole
widzimy micjsce dla wojewddzkich konserwatorow zabytkow. Udzial W pro-
gramie to szansa na zdobywanic nowych doswiadczes zawodowych, o po-
wrét konserwatora wojewodzkiego do zabytku, to przerwanie szkodliwej po-
li s g e promi sl puaty v Wi o
Konserwator wojewbdzki musi by najpierw wysoko kwalifikowanym fa-
chowccm &  dlse koeoi ki Jeel s rompocsieny/ e

W najblizszym czasie nie bedzie juz czego ratowat.
o safatnsiece maisie onsaraatorsti gATMY

1. Polozenic kresu licznym pozarom i dewastacjom budowli drewnianych.
Niszezone bezpowrotnie sa zarowno obikty in sifu, jak i budowle zlokali-
zowane w skansenach. Do priorytetéw zaliczamy Wprowadzenie skutecz-
e sahespicese, Wit crganlaci pscy o siasaecach Kooy
cje drewna i ochrong przed szkodnikami biologicznymi oraz destrukcja
atmosferyczna. W dzialaniach tych nie powinnismy pominaé dewastacji
mechanicznych i niekontrolowanych rozbidrek obiekiow zabytkowych. Za-
petisienis tm eadisym! dewisbom inhyprogan Ochont Thes
serwacja zabytkowych obicktéw drewnianych'

2. Nowa rzeczywistosé ekonomiczna i coraz powszechnicjsza prywatyzacja
jadéw pastwowych staly si¢ okazja do przeprowadzenia przégladu oraz
inwentaryzacji obiektow stanowiacych mienie paistwowe, Naszym zamia-
e e wibrzodiol Ao sy sac oy e sty st by Wk
waé zabyti tecl Swiadectwo rozwoju polskicgo przemy-
io rotzme) mybl Gchnioze), Prace iy ios e i)
ksztalt problematyki, a wice zabudowania, maszyny, urzadzenia technicz-
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ne i narzedzia. S to podstawowe zadania do realizacji programu , Zabez-
lecranle byt kil eyl afe v eyl i AL
dach pastwowych”.

3.W jakse dramatycznej sytacji znalazly si¢_obiekty nalezace ongis do
Paistwowych Gospodarstw Rolnych. Pozbawione gospodarzy i dozorcow
sa dewastowane przez ludzi, niszczone przez czynniki atmosferyczne. Zde-
cydowanie powinnismy wspieraé porzadkowanie spraw formalno-prawnych
i realizowat sprzeda obicktow zabytkowych, bedacych w zasobach Agen-
cji Wiasnoici Rolnej Skarbu Paristwa. Podjccie wspélnych i skutecznych
dziatai przez wojewodzkich konserwatorow_ zabytkow i oddzialy tereno-
we Agencji Wiasnosci Rolnej wynika nic tylko z porozumienia zawartego
w listopadzie 1994 r. pomicdzy ministrem kultury i sztuki a prezesem

Agencji

Konkesaoela chwll [t f:vecse sabesecomni ekl bkt
wych, ich wyposazenia ruchomego i ratowanic zalozeh parkowych. Pro-
i Coront akisnyth Aokt L el b st s

Jest na taka whasnie metodg pracy, uzupelniang koniecznymi dokumenta-
cjami.
4. Powrét konserwatoréw, po S-letniej przerwie, do prac interdyscyplinar-
oyehio by yeh zepotach ekt smnoa ] Jodocs nafvatile i
i najpowazniejszych zagadnich w ochronic zabytkoy

Tednicte saleky zoned veraga oa ft, 2¢ Sbowiagek oehrony nie mote
spoczywaéjedynic na budzecic pafistwa. W wielkimdzicle rewaloryzacji
i rewitalizacji musza uczestniczyé finansowo, organizacyjnie i merytorycz-
nie wiadze samorzadowe. Pomingé nie mozna udzialu innych wascicieli,
zwaszcza prywainych, W dabi gospodaii wolnorynkoncj kebdy el
ciel powinien dbac o swoje nieruchomosci. W tym celu, poprzez dzialania
legislacyjne, tworzymy odpowiednic warunki zapobicgajace postepujacej
degradacji miast.

Konicczne jest wypracowanie wytycznych dla problematyki rewalory-

zacji w planach micjscowych, przeprowadzenie analiz ekonomicznych, eta-
pisac nrajekww el T T
jszersze upowszechnianie dodwiadezed, Wiasciwe wyko-
T SARAIE 2L oA i A B ish ol
staromicjskich, umozliwia nie tylko ich integracje_funkcjonalna i prze-
Sraeana 2o imicurs osdnien, ae shunlet pryerynia it do oaranioeiia
zbednych zadad uza-
sadnione, pozytywnie uddzu(uﬂc: na rzecz zachowania substancji zabyt-
Kowej. W tych kilku zdaniach 7asygnalizowaé mozna niekiére 2 probleméw
przyjetych do realizacji przez program ,Ratowanie miast historyeznych”.

5. 0d pewnego czasu coraz powszechniejsza staje si¢ tendencja zastopowa-
nia bezmysinego niszezenia Srodowiska kulturowego. Doé juz obojet-
nokei i brutalnych aktéw wandalizmu W stosunku do_obiektéw  zabytko-



wej ek, W sposds widocany | sty anteosoayt sig muaimy
zabytkowe parki, cmentarze, fortyfikacje i krajobraz. Do niczwykle wat
a W tej dziedzi
oo Jednethogo syatems oobiesy wsredei il
turowyeh i przyrodniczych;
 opracowanic wytycznych dia Pafistwowej Shuzby Ochrony Zabytkow;
- przygotowanic odpowiednich zmian legislacyjnych, koniecznych dia
prowadzenia wspélnych dzialah przez stuzby planistyczne, sluzby ochro-
m praytody | ochrny aabytkéw

zaga-

S e i oty i wontenien fioi domeng pmgw

mu ,Ochrona i konserwacja zabytkowego krajobrazu kulturoweg

6. Zipells oyl chankiee ma progris \000 erle Zlexdo Griekistok
ainy clement rzadowego programu ] n!xk 2

: pmwmeny zostal d tysi
cem lat. Powstala szansa wyjaénicnia nicznanych dolychczax e

Kicgo, zwlaszeza w Malopolsce i na
Dolnym Slasku. Réwnolegle z badaniami architekto
gicznymi beda prowadzone prace konserwatorskie. Przewidziana jest orga-
nizacja wielkiej wystawy polsko-niemicckiej, obrazujacej wzajemne kon-
takty, przenikanie cywilizacyjne. Obchodom beda towarzyszyly sesje i sym-
pozja naukowe.

Podijcte przez Ministerstwo Kultury i Sztuki dzialania merytoryczne,
organizacyjne, legislacyjne i finansowe nie wyczerpuja calosci problema.
1% chiony byikow, Wasoyn Kiopahicns ot skl s
profesjonalnych i organizacji spolecznych funkcjonujacych W tym obsza-

tecanych. Zalezy nam na rozwoju spolecznych inicjatyw, czego przykla-
dem byé moze dzmcjsu sesja zorganizowana przez Stowarzyszenie Kon-
CEile
g przez
Z:by(knw jest bardzo obszerny. Obejmuje w zasadzie wszystkie dziedziny
i problemy onserwatorskie. Korzystajac  tej okazji, powinniémy swobo-
dnie i szczerze wypowiadad sig, otwarcie mowié o bolaczkach i niedostat-
Jach. Z dyskusi musimy wyciagmaé konketie wiosk sifsce pozyyv:
nym Ses; abytkow jest
ISunict Okesi, tb pedsimoments detvtlorasesreso bk Fonicre

tworzyli polskie konserwatorstwo. Zwréémy rowniez uwagg na postep.
leniowa, jakze aktualne staje sig powicdzenic ,przeszlos
r7¢s57108 to nasze doswiadczenia, a przyszlosé to miodsi
koledzy, ktérzy beda kontynuowaé nasze prace.




Andrzej Tomaszewski
‘Warszawa, Wydzial Architektury Politechniki Warszawskiej

‘Wprowadzenie do konferencji

Szanowni Pafstwo, Drodzy Koledzy

i W braniu
plenamym Stowarzyszenia w Rydzynie, zapadia decyzja, by doroczng sesjc W tym roku

Kérymamyza

ko swiadk
historil minionego 50-leci, bo tylko

stanu itnicjacego | rozwazeni tcgo co powinnismy robit dzisiaj | jutro czyli, krdtko

liédi

: 5 < 5
wisk konserwatorskich. Tylko wowezas zdolamy osiagna ten cel. Nasza Konferenca,
dicki ysikich,

Zjazdem konserwatorskim.

y o
nasze majémielsze oczeki i glowny, kiory na kolejnych swoich

szenia czy te2 bezpostednio przez naszych czlonkow. Zmusilo nas 10 do tego, azeby w

ido i
niu referatéw i komunikatéw 7 sesji. Informuje rownicz ~ i 1o byl pomyst Pani Prezes,




1.PRAWO 1 JEGO DZIALANIE W TEORII I PRAKTYCE

Jan Pruszyiiski
Warszawa, Instytut Nauk Prawnych PAN

Prawo ochrony zabytkéw 1944-1989.
Proba oceny

e dziclace nas od Il wojny Swiatowej, na réwni 7 przemianami
polllycznymn ostatnicgo picciolecia, wydaje sig by¢ dobra okazja do retro-
spektywnej oceny zjawisk w dziedzinic jogéloi] olredane) mianem
ochrony zabytkw. Nie jest to zadanic fatwe. Juz sam przedmiot ochrony:
a1kl omoraace saats el okoulany s &3eicictns Kol
0 narodu jest tak réznorodny, iz musi powodowaé zréznicowanie zakresu,

B oo o e jest zachowanic dla

t
stepnianic zbiorow dziel sztuki lepicj oddaje inne pojecie: opicka. Ele-
mentem okreslajacym zakres ochrony, a czeiciowo rownicz formy opicki
nad zabytkami jest norma prawna precyzujaca zasady ochrony, organizacie
wyspecjalizowanej administracji ochronnej, warunki i ograniczenia korzy-
stania 2 praw wlascicicla, posiadaczy i 0sob trzecich. Podstawowa prze-
stankq_regulaci prawnej o charakterze powszechnic obowiazujacym jest
domniemanie dzialania W interesie spolecznym, to jest dla dobra ogdine-

0. Do
zane do ochrony mienia 2 tytulu jego wlasnosci, posiadania, dzierzawy lub
uzytkowania — tak charakterystyézne dla naszego podejicia do opicki nad
zabytkami, ni jest weale uzasadnione. Zanim bowiem przedmiot stanic sic
czgicia dziedzictwa kulturalnego narodu lub nawet powszechnie uznanym
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sludnikiem witowego daiedaictus, Jest pmiais, dokumentem Kty
ochaniamy 2= waglelow ancisy 2 praeszloseia i tadycja. kul-
ri ricink Podali counie eauisck reaui Tl e e
dneslopl:cml:ma musimy zadaé sobie pytanie czy te kryteria i to podej-

aly na regulacic, innymi slowy czy wadze pastwowe stosowa-
% zasady ochrony zabytkow, czy
byla to ochrona integralna, to jest obejmujaca zaréwno fasady, jak | wystréj
wewngtrzny i otoczenie obicktow nieruchomych, czy ochrona zabytkow
ruchomych respektowala prawa ich wlaicicieli, a przedmioty przechowy-
wane w muzeach byly whaiciwie dokumentowane — m.in. w zakresic ich
omsietel7Ca Ha yeey stpriss eyt G HORE o
powiedzi wymaga pytanie o ich kwalifikacie, mozliwosci i Srodki dziala-
sl Wl el psw = o et el siiisrgs S
wania — musimy zdawaé sobie sprawe  celéw dla jakich bylo tworzone,
form reglaci, ch trwalofe | ageess obowlazywanla: Odpomladzi 1a po
wyisze pytania sa mozliwe, choé niclatwe, gdy2 nasza perspektywa obej-
muje zaréwno zabytki znane konserwatorom i historykom dziatajacym
Po wojnie, jak i przedmioty, kiére w ich rozumieniu zabytkami nic byly —
a wice nic zaslugiwaly na ochrong. Ponadto, i to jest najwazniejsze dia
naszej oceny, trzeba wziaé pod uwage warunki polityczno-ustrojowe okre-
su nastepujacego bezposrednio po wojnic, stosunek rzadzacych paiistwem
do historii W ogolnoei i jej materialnych dowodéw w szczegolnosei.

Rok 1945. Zasib chroniony

Przyjmujac wypracowany w II R;
wien punkt wyjécia musimy stwierdzi
nie zostal zachowany ani odtworzony po wojnie. Zazwyczaj mowimy jedy-
nie 0 zniszezeniach bedacych wynikiem samych dziatan wojennych jak
i barbarzysiskiej polityki 11l Rzeszy w stosunku do kultury polskicj, wi-
docznej zaréwno w eksterminacji warstw kulturalnych narodu, jak i grabie-

czypospolitej model ochrony za pe-

nie trzeba, odsyhajac zainteresowanych do dziel ogdlnohistorycznych! ty-
czyly zaréwno terytorium, jak ludnosci i organizacji wladzy  to jest trzech
crymikow, kire decyduid o kszaalcie paistva i jego driatanosci.

Polska powojenna jest 0 20% mnicjsza niz Il Rzeczpospolita, a jej gra-
nice przesunigto na zachod. ot 10, iz 7a wschodnia_ granica, na
terytorium ZSRR i jego republik zwiazkowych: radzieckicj Ukrainy, Bia-
torusi i Litwy pozostaly skladniki wiclowickowej dziafainosci kultural-
nej? zabytki nieruchome: koscioly, zamki, palace i dwory, budowle miast
a W pewnym mnicjszym zakresic rwnicZ zabudowa wsi — wraz ze zgroma-
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daonymi w ich wnetzachores muzesch, rchivach  olekcach pazdmio.
tami cennymi artystycznie i historycznie’. Obiekty wchodzace

tego zasobu byly, zgodnie 2 przcpisami obowiazujacymi W Pwinaka =
wieckim a czesto 2 i

2 mocy aktu ogélnego jakim bylo wiaczenie tych ziem w sklad parstwa
sowicckiego. Jedynie nicliczne objete zostaly rewindykacja'. Wickszoé

diclanic zbiorow, praenoszenie cgici oleki i zacieranic ich prowenicn-
cji, @ takze sprzedaz 7a granica staly sic regula d: Zaréwno poloni-
ca zagrabione przez wladze carskie w okresie zaborow, ktore nie zostaly
arewindykowane 2 mocy traktatu ryskiego z 1921 1. znajdujace si¢ W muze-
ach Kijowa, Leningradu i Moskwy, jak i pozostawione na terenach woje-
wadztw wschodnich Polski zaanckiowanyeh po agresii 17 1X 1939 ., byly
traktowane jako wiasnos¢ pastwa sowicckiego, do kidrych wiadze  pol-
skic nie moga roscié zadnych pretensji’.

Diametralnie rozna i nieshusznic porownywana z powyzsza. jest sytu-
acja prawna i fakiyczna zabytkéw znajdujacych si¢ na oddanych pod ad-
ministracig polska, w wyniku postanowiei konferencji poczdamskiej, tere-
e St el Zabaregs | i) b G b. Wolnego
Miasta Gdaiska. Sesewaialics wiakzioft e, Kulsal
b tych siem tanowili cuii spuiciony Falfrslng narod, Kbry pray-
czynil sig do ich powstania. Nie mozna jednak zapominaé, ze mienic to
zakwalifkowane jako opuszczone lub porzucone, bylo takim W nastep-
stwie wojy tozpocagf | X 1939 v | poliyki Niendes spracean 2 o7
lizowanymi zasadami postepowania’. Na zaséb, kdry w roku 1945 pozo-
stal na terytorium okreslanym jako ziemic odzyskane lub .terytoria postu-

oraz znajdujace
wily przedmioty zdeponowane przez wladze niemicckie W bezpiecznicj-
saych,ich adanem, amkach | Kisstoach lsih, sanowice bessporic

oy mubodeniom, masowolein migraci Wdodel iem wichodnich | - so
nie najmnicj wazne ~ nienawiscia do niemezyzny” we wszelkicj postaci,
‘wywolana dzialalnodcia Niemcow na terytoriach okupowanych’. Sytuacic
komplikowata jednak dodatkowo obecnosé Zwiazku Sowieckiego na tery-
toriach formalnie wehodzacych w skiad pafistwa polskiego ale faktycznic
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zarzadzanyeh przez wiadze okupacyjne. Poniewaz w Poczdamie ustalono,
%, ZSRR zaspokoi swe roszezenia odszkodowaweze przez ,wywiezienie
odpowiednich przedmiotow ze strefy okupacyjnej radzieckiej oraz 2 majat-
ku niemicckiego znajdujacego si¢ za granica ", zaréwno wojskows
nistracia sowiecka, jak i poszczegolni czlonkowie sit zbrojnych traktowali
jako tup lub majatek nalezny 7 tytuhu odszkodowania kazdy przedmiot i to
niczaleznie od jego wartodci historycznej lub artystycznej.
Wreszcie na ziemiach polskich, okreslanych wowezas mi

ardzen-

dowania majatku tzw. ,bylych Klas posiadajacych” w wyniku akiow poli-
tycznych, jakimi byly dekrety o reformic rolnej i nacjonalizacii przemystu

poKolenia ' sictaioash mesywiaych Seimta Joavaic HioWicla
ich c7¢4¢ miala szansg znalezé si w zbiorach publicznych, o ile mozna je
bylo w najblizszej okolicy zorganizowat. Wigkszos¢, uznana za przezytki
poprzedniego ustroju, zostala zniszczona i rozkradziona. Przed stanem ta-
Kim stanely polskie stuzby konserwatorskic, zdajac sobie sprawe, jak ogra-
niczone réwnicz — a moze przede wszystkim — ze wzgledow politycznych
sa ich mozliwosci ochronne.

Rok 1945. Stan organizacyny

jawisko okreslane jako przejecie wladzy” , oznaczalo prze-
i e prlwnynh J ihyesie wigsicl skl prawnvellcbotiag
zujacych w Il Zmiany w organizaci en-
tralng] i terenowe; oraz stopniowe pozbawianic mozliwosci dzialania sa-
morzadéw. Wobec faktu, gloszoncgo w teorii i realizowanego w praktyce,
odcinania si¢ od przedwojennej rzeczywistosci, swego rodzaju fenomenem
bylo zatrudnienie na wickszosci stanowisk w muzealnictwie i konserwa-
torstwic oséb czynnych W tych dziedzinach zarowno przed, jak i w czasie
11 wojny éwiatowej. Bylo to tym bardziej zdumiewajace, ¢ utworzone juz
w 1945 1. Ministerstwo Kultury i Sztuki®! nic mialo swego odpowicdnika
przed wojna, za$ zakres jego ingerencji byl w zalozeniu wielokrotnie
szerszy. Podlegaly mu bowiem wszystkie zagadnienia polityki kulturalnej
i administracji od teatru i kinematografii, dziatalnosci artystycznej i szkol-
nictwa artystycznego, po wydawnictwa. Zadaniem Ministerstwa bylo two-
rzenie nowej kultury proletariackiej” bez ogladania si¢ na dotychczasowe
sl mawolil ity giermmonents s oelomlimiT ant ok

Tt i) kst sprasmiet ohach viake L i
nego organu, ktéremu tak merytorycznie, jak w zakresic nadzoru podiega-
Iyby shuzby terenowe.
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W ten spostb, z inicjatywy oséb zawodowo czynnych przed wojny

bl ks b sl e g sl lsley
kultet uniwersytecki liczbe wybitnych pracownikéw nauki, nie majacych
Joduak Cisto dokwinict o dicktzania sascbisn oty e de it
ca rozpoznanym i przekraczajacym iloiciowo jego mozliwosci. Ponadio na

rozwoj organizacji konserwatorstwa polskicgo w dobrym i zlym tego slowa
znaczeniu.

Warto przypomnict, i w strukturze Naczelnej Dyrekeji znalazly si¢:

dziat Ochrony Zabytkéw wiasciwy we wszystkich sprawach od

inwentaryzacji po wykonawstwo konserwatorskie, w Ktrym przygotowy-
wano réwnic. projekty akiow prawnych tyczacych ochrony, kierowany przez
Jana Zachwatowicza;

2. Wydzial Muzeéw, w ktorym obok organizacji i dokumentacii, znala-
2 i e v pissonnis. Wlesmene  peomeann 0) < kior
wany przez Antonicgo Debickicgo;

ol-
skich misji i delegatow do spraw rewindykacji, dzialsjae pod Kierownic-
twem Wiadystawa Tomkiewicza;

Ay aiod Pomuik i Martyologl Polake] majgey i aadisie oplly
nad niekiorymi miejscami walk i meczefistw

Necaelej Dyrekci podiegely séwnict placowki deile naukowe:
sy Loty Hisoll Senld | Tomentyoac Ziyibb, e,

y pne7 Jerzego Szablowskiego i podzielony na Centralne Biuro Inwen-
Ueyati Zobyita ot Biveo Dekmssiacii § Widawmtorns

2. Instytut Badania Sztuki Ludowej;

ownie Konserwacji Zabytkéw: architektury (Jan Witkiewic;

‘malarstwa (Bohdan Marconi), rzezby (Aleksander Zurakowski) i sztuki zdob-
sicze (e Grela). by a alecnie Wydials Ochrony Zabykbw
przeprowadzono wickszos¢ niezbednych prac konserwatorski

Organizacja taka umozliwiaa teoretycznie ingerencic cchrmma we
wszystkie sprawy rzeczowo zwiazane z opicky nad zabytkami. Nic ulegaja
watpliwosci wysokie kwalifikacje i osobiste zaangazowanie jej pracowni-
kow, nie nalezy jednak zapominaé o komplikacjach ~ wyzej zasygnalizo-
wanych — dotyczacych rozproszenia zasobu podiegajacego ochronie i zbie-
gu kompetencji Dyrekeji  Ministerstwem Rolnictwa i Reform Rolnych,
Ministerstwem Administracji Publicznej, Urzgdem Pelnomocnika General-
nego dla Ziem Odzyskanych oraz Biura Odszkodowai Wojennych przy
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Prezydium Rady Ministréw. Ponadto presja polityczna wywierana we wszy-
stkich dziedzinach Zycia spolecznego i intelektualnego nie omijala row-
nic zagadnic ochrony zabytkow. Dotychezasowy podzial na zabytki bed-
ce wlasnoscia paiistwa, wspolnot religijnych, nowzrzyvcn i 0sob prywat-
nych zostal przckreslony, uzupelnily go natomiast pojecia micnia opuszczo-
nego | poionces', podwontkingo? | paliiesbices wasin 110 poo

dajacego wlascicieli. Podzial na sztuke ,burzuazyjna” i proletaricia®
utrudnial a nickiedy uniemozliwial ochrong wybitnych dziel sztuki i archi-
tektury. Podobnie, w rozumieniu wladz politycznych, nie e
ochrong relikty niemczyzny”, do kiérych zaliczano wigkszo$¢ zasobu za-

watrznego spowodowalo dowolna manipulaci projektami wnetrz ~ uza-
sadniona zreszta odmiennymi programami uzytkowymi
W stosunku do zabytkow ruchomyeh, zniszczenie wigkszosei muzeow,
Koncepeja specjs worzenia wieloodzialowych muzeow wiodacych
prowadzia do dowolnego przemieszczania, skupiania i rozpraszania zbio-
réw dzicl szwki, ich darowywania, wypozyczania, a nawet przckazywania
do sprzedazy. Koncepeje te spowodowaly tworzenie tymezasowych skla-
dnic muzealnych®, dre saly s miejscem prowizorycznego gromadas-
obicktow Nie
ety romplct sapaminat, i wile obiktbw st oy ety

gla powodowaé niebezpieczne w skutkach pomowienia o dziafalnosé wroga
politycznic. Odpowiedzialnosé za skladniki kultury obeej, zwlaszcza nie-
mieckicj, nie byla formulowana nie tylko ze wzgledu na zalozenia budowy.
jednolitego ctnicznie paistwa polskiego. W stosunku do zabytkéw nic-
imieekch vasssdnicniem odmowy ochiony bylo erespekiowane wobeo
Polski najbardziej istotnych zasad prawa micdzynarodowego ... stosowa-
nie drakofskich regulaci prawaychi | calkowita samowela administra:
cji niemicckiej”™ powodujace nieuzasadnione i nicpowetowane szkody
kultury polskiej. Z tych samych wzgledéw odméwiono ochrony zabytkom
Kultury temkowskicj ziem Polski poludniowo-wschodnicj. Problemem
bylo réwnicz dokumentowanie strat wojennych. Prowadzona w Naczelnej
Dyrekeji Kartoteka obejmowala zaréwno szkody wyrzadzone przez armig
S e e B
nych i klasztorych. Prawdopodobnie dlatego zostala
prawie w calofel zniszozans, w blitej nicwyjadnionych okelicznociach,
Po rozwiazaniu NDMIOZ*
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Rok 1945. Stan prawa

Formalne utrzymanic w mocy rozporzadzenia Prezydenta RP z mocs
ustawy z dn. 6 111 1928 1. o opicce nad zabytkami®! nie oznaczalo Kontynu-
acji stanu prawnego obowiazujacego przed rokiem 1939. Przcpisy te wy-
wieraly, i to czgiciowo, skutek jedynie w zakresie inwentaryzacji i ogdl-
nyeh zasad ochrony. Uzupelniajace je przepisy wykonawcze, rozporzadze:
nia dot. obicktow zabytkowych bedacych wlasnoscia parstwa®, odrcbnej
ochrony obiekiéw szuki sakralnej®!, o organizacji okregow konserwator-
skich™ zostaly uchylone. Ponadto, dotychezasowa regulacja prawna ochro-
ny zabytkéw powigzana byla w logiczna calosé z przepisami kodeksu cy-
wilnego i kodeksu postepowania administracyjnego, a szczegolnie zwiaza-
na z instytucja_hipoteki, respektujac prawa wynikajace z wlasnosci. Wy
wane po wojnie akty mialy najczescicj charakter polityczny lub byly prze-
jawem samowoli i naduzycia prawa, jedynie formalnie odpowiadajac poje-

dyktowane byly wylacznie wzgledami politycznymi, checia zapewnienia
wladzy dyskrecjonalnej w zakresie dysponowania zasobem zabytkowym
lub zapobiezenia zjawisku uznanemu za szkodliwe politycznie. Wspomnia-
ne wyiej przepisy dotyczace majatkéw opuszczonych, porzuconych i po-
niemieckich spowodowaly konfiskatg mienia b. Rzeszy Niemieckicj, jej
osob_prawnych, spolek kontrolowanych przez administrace  niemiccka,
atake wlasnosci osob zbieglych do nieprzyjaciela lub czynnic wspol-
pracujacych z Niemcami w czasie okupacji. Przepisy regulujace przejicic
wlasnosci nieruchomodci oraz skiadnikéw ruchomych mienia z wyjat-
Kiem  sluzacych uzytkowi osobistemu, uzupelnialy przepisy dekretu o prze-
prowadzeniu reformy rolncj 7 dnia 6 IX 1944 1, o zarzadzie ziem odzyska-
nych z 13 XI 1945 1.7 oraz o ustroju rolnym i osadnictwie na obszarze ziem
odzyskanych i bylego Wolnego Miasta Gdaska z 6 IX 1946 r* Spowodo-
walo to stan nierozwiazywalny nawet dla administracji stabilnej i dobrze
przygotowanej. W sytuacji prowizorycznej,  kiorej faktyczna wladze spra-
wowaly komendy ,trofiejne” armii sowieckiej, a decyzje polityczne zapa-
daly w urzedach bezpieczeistwa, mozliwoici dokonywania naduzyé byly
prakiycznie nicograniczone, a tzw. szaber stal si¢ zjawiskiem masowym,
obejmujgc obok niczbednych artykuldw codziennego  uzytku, rowniez
dziela setuki i rzemiosla artystycznego. Réwnoczesnic rozpoczela sig, trwa-
jaca ponad dziesicé lat, ,akcja odzyskowa™ prowadzona przez delegatury
urzgdu Peinomacnika Akeji Robét Rozbiorkowych, w wyniku kiérej zni-

szkalne, zabudowania gospodarcze, zabytkowe miyny i wiatraki — pozy-
skujac 2 nich niewielki, w stosunku do zniszczonych budowli, procent mier-
nej jakosci materialu budowlancgo
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Ut pomycm b oMo g rolnych, nie
mozna nie glownym celem nic bylo uzdrowienie stosun-
Ko gospadarcaych sl repredis plityczon | maiakown. Z dekrosn PWN
26 IX 1944 r. nic wynikala delegacja dla ministra rolnictwa i reform rolnych
W przedmiocic wywlaszczania ruchomych skiadnikow mienia nic sluzace-
g0 produkcji rolnej. Rozporzadzenie takie wydal on jeszcze przed zakoit-
czeniem dzialai wojennych — dn. 1 11l 1945 £ Na jego podstawic wraz
2 ziemia, zawlaszezono przedmioty wymienione W art.11 ~ o, wartosci nau-
Ko, snstyctne] o museanef. Ni fes fotne ko e Jal spostly i
dokonywaé oceny tej wartosci. Co prawda, juz w pazdzierniku 1944
Somporsadatnicm, Kirowniks Resom Kuliiy 1 Sakl oraz Kerowaiks
Resortu Administracji Publicznej, powolano W administracji terenowej
wojewdzkie referaty muzedw i ochrony zabytkow, do obowiazkow ktérych
zaliczono uczestnictwo w komisjach reformy rolnej. Zachowana dokumen-
tacja nie potwierdza tego faktu. Zarzadzenie ministra rolnictwa i reform
rolnych’ nadawalo tez wojewodzkim konserwatorom zabytkow lub ich

2nej wraz 7 otoczeniem, oraz wyl-
e L ptaastie e haricy mibestisi & Pomijajac juz
bezpodstawnosé zarzadzenia, trzeba stwierdzic, 2e nie zapobicglo ono
2ywiolowej grabiezy wszystkicgo co mialo jakakolwick wartosé w oczach
uczestnikow procesu reformy” i niszczenia wszystkicgo co takiej wartosci

ochronne, gdyz nic bylo celem dwezesnych wladz zachowanie w calosci
kesrejkolwick 2 sicdzib rodow nazywanych ,obszamiczymi”. Przedmio-

£IVLISS.. W spesule mbesiecaena syl 2 mlela podwersk\:gu
W nim o
Ceplicain sancow ihoriyeho T Fultunien Dt AT
g rekach osdl sispawolaeyel?’ (D, oz o prockazywaniu daie sanc
ki do gmachéw paristwowych o charakterze specjalnym’”. Podobnie kry-
tycznie trzeba si¢ odniesé do przepisow wydawanych przez Ministerstwo
Kullury i Satuki | przygotowywanych w NDMiOZ, dotyczacych komisyj-
do sprzedazy za
andlowyoh,  Rasicpnls pracdsicelons Jubiler | JDESA™ cuebe
przedmiotéw, ktére trafity do muzeow w wyniku reformy rolnej i m:}nnall-
zacji ~ nie zostaly nigdzic zinwentaryzowane i wywiezione whrew posta-
povieui dokrers's 1946 & Dokret 1 1 1546 s rolanail) \cakezc
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‘wywozu dziel sziuki plastycznej oraz przedmiotow o wartosci artystycznej,
Bstoryeznej { kntuslne byl ek 1t arywiz ozcel wyposstenla za

satuki lub przedmiot o wartosci artystycznej, historyczne] lub kulturalnej
[7) obowiazany jest zarejestrowat to dzielo Iub przedmiot”. Skomplikowa-
na procedura, powszechne przeswiadezenie, iz wiadze maja na celu konfi-
skate wszystkiego, co dotad nie zostalo zawlaszezone oraz szeroko wyda-

ftse wexalcn wyniie dl el fvitian Nab el o
nami bezpicczerstwa, spowodowaly niszezenie i ukrywanie przedmiotow

nicjszych i lepicj przygotowanych kadr muzealnych, kire nic mogly daé
sobie rady nawet  inwentaryzacja zbioréw Wlasnych.
omnym problemem staly si¢ zabytki bezpariskic”, tj. pozbawione

zl
nuine, ograniczony przeéwiadezeniem, iz musi on byé ,uzytkowany W spo-
150 spolocrle uEyietmy” oz setowanym] TesRyAA, pomOISALY
wydawanie przepisow, w wyniku kiorych obiekty te byly przeznaczane na
cele zwane ,inwestycyjnymi™™. Oznaczalo to, iZ potencjalny inwestor
otrzymywal pozwolenia na budowe obiekiu nowego jezeli nie dowiéd,
proponowany mu na jego cele obiekt zabytkowy jest calkowicie nicodpowie-
dni.Obok lokalizacji szkél wicjskich i osrodkéw zdrowia w dworach wiej-
skich, byly one wykorzystywane jako magazyny... plodéw rolnych i nawo-
26w; w palacach umieszezano domy poprawcze, warsziaty remontowe i skla-
¢ lona nacele mieszkalne rodzinom

mimo bezspornych osiagnicé przy odbudowie zabytkowych miast i obick-
tow architektury sakralnej i tzw. monumentalnej, zniszezenia substancji
zabytkowej w pierwszych latach powojennych — wynikajace 2 braku kon-
cepeji zagospodarowania przejatego przez panstwo majatku, braku nadzo-
wu, i i zwykl 4 wanej
pseudoideologicznymi — byly wyzsze od strat poniesionych w wyniku woj-
ny i okupacji niemicckiej

0d 1957 do 1962 roku. Regulacja ustawowa
uplywem lat stawalo si¢ widoczne, iz brak prawnej regulacji
z»gndmcn oebrony byt powodle sskody trde ukrycia i umoty-
wowania - jak to czgsto czyniono ~ ,zniszezeniami wojennymi”. Kolejne
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reorganizacje naczelnego organu, kisrym byla do 1951 r. Naczelna Dyrek-
cja Muzeow i Ochrony Zabytkéw, a nastepnie wielokrotnie laczone, dzic-
lone i reorganizowane Zarzady Muzedw i Ochrony Zabytkow, mnozenic
pism okélnych, nicpublikowanych zarzadzef, niewykonywanych uchwal
rzadu i nierespektowanic zaleceh organéw doradezych doprowadzily do
stanu, w ktorym ochrona zabytkow wynikaa ze $wiadomodei kulturalnej
jednostek, nie zas z przepisow prawa powszechnie obowiazujacego. Likwi-
dacja w 1956 1._prawiec 10 tysiccy spoldzielni produkeyjnych spow
fa dewastacjg ich majatku, W tym budynkéw — w przewazajacej czesci za-
byt Taid kit eyl e AN
i ternt sgrizovanyc, kre podstaws stanowil.. sicpubikowane
P Kot Ry Fatiten £ 1555 ¢ e porzadkowanie terenu
e oparo o cayn spoteczny samyeh chiopow™) Fovelywane | odwolywa:
e ogany dordess sknialce e reemy = ajwybiicye pracitnyi
cieli muzealnictwa i konserwatorstwa, nie wychodzily poza stadium dysku-
4 3 problemam konsersmoraind thclwle 2 calego wypracowanego
ochrony

system
bk G patohale Ry 4k 2 aysecai pevsnent ORGSO
malnie rozporzadzenic z 6 Il 1928 r, o opicce nad zabytkami oraz r0zporza-
dzenie 7 17 VII 1928 1. 0 prowadzeniu rejestru zabytkow — stosowane na
zasadzie swobodnego uznania organéw administracji. Szczegdlnie charak-
terystyczne bylo nie wpisywanie do rejestru obiektow, motywowane ich
L0czywista wartoscia zabytkowa”, oraz odmowa wpisu obiekiow bedacych
Wwiasnoscia prywatna. Szczegdlnie wielkie straty substancii zabytkowej zwi
zane byly jednak 2 modernizacja” wsi i zaleceniami wynikajacymi 2 ochro-
ny przeciwpozarowej, w wyniku kérych zniszczono ok. 70% zabytkowych
obicktéw drewnianych.

Uzasadniajac koniecznosé nowej, ustawowej regulacii ochrony zabyt-
kbW, jej projektodawcy: Jan Zachwatowicz, Wiadyslaw Sicroszewski i Sta-

dli, spowodowaly réwnoczesnie zaglade olbrzymicj masy obiekiow zabyt-
owych pracz bezposrednia grabicz czy dewastacig, <7y przez stopniowe

skania materialow rozbiérkowych... Réwnie powaznym czynnikiem niszcze-
nia zabytkow jest brak uzytkownika, zle uzytkowanie, przeznaczenie na
niewlasciwy cel... Znaczny procent zniszczenia zabytkowego budowni
twa rezydencjalnego (1] jest wynikiem dzialalnosci PGR, spéldzieln pro-
duksyinych | tem podonyeh nsytuc

rzygotowywanie ustawy o opiece nad zabytkami trwalo 4 lata.
Gotowy projekt ustawy konserwatorskicj", rzeczowo dotyczacej jedynie
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zabytkow _nieruchomych, 2 pominigciem spraw muzealnictwa, zawieral
S wprovadstailRotowsls spshlegloty bl
Zrezygnowano w nim 7 podziahu na zabytki ps

watn STk gt it G Bl
znajduje sig posiadaniu  stanowi dobro calego spoleczeiistwa” — czytamy.
W nim — Kto $wiadomie niszczy lub uszkadza zabytek podiega karze”,
Korzystanie w_spossb niezgodny z przepisami o ochronie zabytkow i za-
grazajace substancji zabytkowej moze powodowaé pozbawienie uzytko-
Nl 670 o sl et ko
U iy RS S rony i
nia zabytkéw podiega karze wi o ijek! pomdkm
Vel e et Cxssmis) i) bk, wlatle ey
konserwatorskie zestruktury wydzialow kultury prezydiow wojewddz-
kich rad narodowych i... pozostal jedynic projektem, zapomniana proba
regulacji prawnej.

Poniewa? jednak wynikéw nicgospodamos i bezladu w e driedzinie
nie dalo 5! i ukywa, preos Rady Minksrow powcial w e 1957 ¢
ko wa do zabezpicczenia, odbudowy i uzytkowania obicktow
Tabythonyeh, 728 Zurad Musetw § Ochrony Zabyikow opracowal indiuke
cje inwentaryzacji dla zabytkéw architektury, kiéra miala obejmowaé zarow-
no obiekty architektury i budownictwa, jak i zespoly urbanistyczne
parki | zalozenia ogr udﬂ . Lata podsycania tzw. , walki Klasowej” i niecheci
dla ,bylych klas

obicktow estetycznych kontemplacji™. Powstala wowezas koncepcja
weryfikacji zabytkéw, okrelajacej co w pierwszej kolejnosci nalezy chro-
ni. Spory ma ten temat, rozpoczete na posiedzeniu Rady Kultury jeszeze
W 1956 1, zakoficzylo wydanie niepublikowanego  pisma okslnego nr 14
230 XII 1963 r. w sprawie okreslenia grup weryfikacyjnych zabytkéw nie-

stawa, na ktérej opicraloby wnioski konserwatorskie, bedaca ogolna dyrek-
tywa, Mimo, i2 byl to klasyczny przyklad prawa wewnetrznego, wkrotce
dotart do wiadomosci powszechnej. Podzial na grupe 0 ~ zabytkéw o naj-
wyiszej wartosci artystyczncj, historyeznej i naukowej; grupy I i I - do-
brze zachowane i reprezentacyjne (miast: reprezentatywne!) dla kraju lub
rglensiorns grupy N1V, 2o peaeigne isne i inininelg
wartosci oraz zlym stanie technicznym, stat si¢ narzgdziem bezkamego ni-
szczenia obicktiw zaliczonych do nitszych geup. Spowodowalo to.pak-
tyczne uniemozliwienie ochrony zespoléw zabytkowyeh starych miast jako
caloei, gdy? jedynie obiekty zaliczone do grup 0 i 1 mogly liczyé na finan-
sowanie z budzetu centralnego, grupy Il ze Srodkéw pozostajacych w gestii
administracji terenowej, pozostale za$ winni byli finansowaé uzytkownicy,
kidrzy najczesciej nie mieli $rodkow ani checi ich wydatkowania na opicke
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nad majatkiem, w ktérego posiadanie weszli przypadkowo. Co gorsza, mimo
uchylenia tego aktu, pozostal on znany i uzywany jako argument do chwili
obecnej

Zadajac sobic pytanie, w jaki sposdb Swiatl i oddani idei ochrony 7a-
bytkéw przedstawicicle konserwatorstwa godzili si¢ na rozwiazania prowi-
soryszne, o niskie) andz | zaikome) moieodet pddzialywatia, musimy
pamig

zmu” stala sig celem samym w sobie. Ochrona zabytkow — materialnych
dowodéw praesalosci, zacierane; lub zohydzanej byla dzialaniem ryzykow-
iy, abreg poia se 2 skliem pozyymyn ~ mogi jednie e

autorytecie ni
sttty | el s maae wiele wxpnh\cgn z dzlcdzma mm
im przyszlo zarzadzaé, odsuwali w blizej niokreslona przyszlosé regulacic
prawna zmuszajaca do wprowadzenia jasnych kryteriow ochrony. Fachowi
i kompetenn prscawniy konserwatostwa byl nacasiic] wykonaweami
wiasnych polecen, ingerencja 7as w sprawach, w ktdrych szczegélne nasile-

dekoracja, a préba regulacji musi skoficzyé si¢ utratq nawet tych nielicz-
nych prerogatyw, kiore w okresach Jagodzenia kursu polityeznego” udalo
sig uzyskaé

W ten sposéb, ustawa z 15 11 1962 r. o ochronie ddbr kultury i 0 muze-

Werowadaona i praspsa awoistol terminlogicza. Ogblc) dklto-
wanej jako blizej nicokreSlony obowiszek paistwa’ i ,powinnos¢ obywa-
tli” ochronie, re cele § asady sformlowano w a3, pdlega dobra

tawy 72 o
jest o najmnicj przesada, nie mozna
u, Kidrzy ze swego projektu z 1957 r. za-

wagledem rzeczowym, z pominigciem nicudanych préb klasyfikacji, okre-
il zasady organizacji i kompetencji organéw szczebla wojewddzkiego —
‘wojewbdzkich konserwatoréw zabytkow, oraz obowiazki wiacicieli i uzyt-
Kownikéw, $wiadome réwniez bylo zarbwno uzycie w tytule aktu terminu
ochrona débr kultury, zaczerpictego jakoby z konwencji haskicj 7 1954 .
Walive, by sk svkomity smawes presdmio sk Widpiay Sierorzew.
ski nie wiedzial, iz W istocie termin ten zostal wprowadzony po raz pic

T 1954 do hilerowakll Gy B Slsnls o e
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kultura  Izbie Kultury Rzeszy i to w tym samym celu: oddzielenia ochrony
zabytkéw przeszlosei, ideologicznie podejrzancj, od dzialania dla dobra
kultury!* . Zastapicic pojccia ,wpisany do inwentarza” - ogslnikowym
.wehodzacy w sklad muzesw” wynika 7 gwaltownego sprzeciwu Muzeum
Narodowego, kidre w wiele lat po wojnie nie dokonalo inwentaryzacii zbio-
réw. Wreszeie ,oczywisty charakter zabytkowy” mial rzekomo umozliwiaé
poddanie obicktu ochronie przed lub bez jego wpisania do rejestru. Co do
tej ostatnicj konstrukeji stwierdzié nalezy, ze tworcow ustawy zawiodia
wyobraznia. Dla swej waznosci stwierdzenie oczywistosci charakteru za-
bytkowego musi byé dokonane przez whasciwy organ — mamy wiec do
czynienia 2 sui generis decyzja administracyjna, podobna w skutkach do
decyzji o wpisie do rejestru, natomiast fakt ,nicoczywistosci” wartosci dla
uzytkownika lub pracownika administracji (2 wyjatkiem WKZ) nie powo-
dowat skutkow prawnych.
rzeciwiehstwie do regulacji przedwojennych i wigkszosci aktow
prawnych obowiazujacych 7a granica — wskutek naciskow predstawicicli
muzealnictwa — ustawa reguluje rowniez czSé spraw zabytkow ruchomych,
kolekcji muzealnych i wywozu zagranicznego, Ktérym to problemom po-
om0k 5054 i Sbikokl mind skomacairowad ss na sagadeicalsch
odpowicdzialnosci 7 tytuh uzytkowania. Nadmierna rozbudowa tej czgsci
i ogélnikowosé poszczegélnych sformulowaii wskazuje, iz ich autorami
nie byli twrcy projektu 7 1957 r. Wystarczy przytoczyé przepis art. 41 —
Wywéz débr kultury za granice jest zakazany”, by w Konfrontacji 2 przepi-
sem art4 ~ ,ochronie prawnej podlegaja” [jedynic ~ przyp.aut] wymienio-
ne wy’ej ,dobra kultury zwane w ustawie zabytkami” stwierdzic, 7¢ W sto-
sunku do pozostalych takie ograniczenie praw wlasnodci jest uzurpacja
Ponadto art.61 wprowadza termin: muzcalia t. ,dobra kultury [!] zgroma-
2508 1 o e e e iy AT
oW owiaze mu-

2eum proce sprasdawes’. Ta ot usuwy nosi te same cechy tymezasowo-
4ci i niedookreslenia co inne, liczne przepisy wydawane przez kolejnych
ministrow kultury w przedmiocie ochrony zabytkow, odpowiadajace starej
zasadzie ut aliguid fecisse videatur.
Nie mozna tez nie zauwazyé, 4 W Gwezesnym stanic organizacyjnego
6 6w zabytkow

zaby
wydzialow kultury prezydiow rad narodowych oraz przy obsadzie perso-
nalnej rzadko przekraczajacej 3 osoby, katalog uprawniei decyzyjnych
konserwatora przekraczal wiclokrotnie jego mozliwosci®. Poza prowa-
dzeniem  rejestru ~ podobnie jak we wszystkich systemach curopejskich —
i wydawaniem pozwoleti na prace budowlane z elementem konserwator-
skim, miat on zajmowa sic sprawami ujawniania charakteru zabytkowego

nienia konserwatora w stosunku do zabytkéw ruchomych, w szczegélnosci
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e zclwalcn = stz s kultury” (art41 ust4) i ograniczania
pra chomych wpisanych do rejestru (art.25 ust.|
Ten26 un2) Sllhcb:u ety byl sl o ot
dotad oraz obowiaz-
Kow 0sb znalaz-
e wyknmwcbw dziatalnosci budowla-
e na erensch prayleglych do obiektbw sabykowyeh. Podstawowy jod
i meicasien e evika's sy, le e ey oo Ko

S 0 oy e oy e s e i
nia terminéw kodeksay

£ Kartio orts % sicumibiealS pomersens | oo idnes
wach z elementem karym, wynikajacych z artykuléw 73 do 76 ustawy oraz
wykroczeit przeciw artykulom 77 do 79 ustawy® . Wirod pracownikéw shuzb
konserwatorskich przewazaly dwie opinic: jedna, i prawo jest nowoczesne
i doskonale; druga, iz jest zawile i niemozliwe do stosowania, przy czym
ani jednej ani drugiej opinii nie potrafili oni uzasadnic. Ponadto, pomimo
pierwsze] publikacji zbioru przepisow® dotyczacych ochrony  zabytkow
i muzealnictwa, poglcbila si¢ i ugruntowala nicznajomosé prawa W ogélno-
sci, przeswiadczenie o izolacji prawa ochrony zabytkow i szczegblnej
misji, jaka maja_do wypelnienia shuzby konserwatorskie. Zabraklo nato-

integralnej ochrony zespolow  zabytkowych, ich otoczenia i wystroju
W zasadzie dbalosé o zabytki ograniczala sic do wygladu zewnetrznego
budowli petniacych funkcje reprezentacyjne, starych dziclnic i kilkunastu
obicktow palacowych stanowiacych wizytéwk polskiego konserwatorstwa.
St bl gy e lanie Ay yintoe vsoen iy, el
delegacje ustwowe*, dopilnowal y wykonywania postanowich ustawy"
Lkt ol by iy i i e
Miast tych dzialas, powrécono do praktyki pozorowanych regulacji bieza-
e stgadsio, 22 pomocy plam klnyel Kezowaaych dojiofewbdsE IR
thow i rzadz
Joiynlc aushy sharhows BocbomAdkoment orekan se ke

Rok 1968. Wywéz dziel sztuki za granice

W latach nastepujacych po wojnie legalny rynek dziel sztuki w Polsce
przestat praktycznie istnieé. Zarowno zniszezenic i rozproszenie Wigkszo-
Sci liczacych si¢ zbioréw prywatnych, jak i ogdlne zubozenie spoleczei-
stwa wskazywane jest jako przyczyna tego stanu rzeczy. Istotnicjsze jest
jednak przypomnienic, iz z powolancgo wy#ej zarzadzenia ministra rolnic-
twa i reform rolnych wynikal zakaz posiadania praedmiotow eufemistyca-
nie okreslanych jako mienie podworskie” — przez ich prawnych wlascicie-
li, 7e dekret 2 1946 1. nakazywal rejestrace dzicl sztuki, inne zas przepisy
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grozily Karami za posiadanie wyrobéw 2 kruszcéw szlachetnych. W ten
spossb wytworzyly sic dwa rynki zbytu, jeden zasilany przez niclegalnic
nabyte przedmioty rzemiosla artystycznego z rozproszonych zbioréw Sla-
skich oaz kolkeji dwarskich, i dugi ~ zmonopoizowany przz powolane

950 .4 przedsigbiorstwo pafstwowe ,Dzicla Sztuki i Antyki”. Masy
farone] 1 (mtyncl dostarczaly bez ograniczen skladnice muzealne,
w kidrych zgromadzono olbrzymie ilosci mebli, malarstwa XVIII- i XIX-wie-
canego, szauki uzytkowej, rzemiosta artystycznego a nawet fragmenty rzesb
olarzowych lub wylamanych z fasad palacowych. Klientami byli przewaz-
nie pracownicy przedstawiciclstw dyplomatycznych, ktérzy za 2
przedmioty te s wielokrotnie tafsze niz w ich krajach, oraz zamozni przed-
stawicicle éwezesnego establishmentu politycznego, traktujacy nabywane
dziela sztuki jako lokate. dziel szuki przez zwy-
Klych obywateli nie bylo mowy, gdy2 jedynie nicliczne jednostki otrzymy-
waly prawo wyjazdu za granice. Przemyt o charakterze zorganizowanym,
kidrego przedmiotem padaly dziela sztuki cerkiewnej 2 niszczonych $wia-
tyi Polski poludniowo-wschodnicj oraz wybitne obiekty sztuki i rzemiosta
artystycznego, byl dokonywany przez wysokich funkcjonariuszy pai-
stwowych i partyjnych i nic powodowal zadnych konsekwencji prawnych.
Artd1ustawy 7 1962 1, zakazujacy wywozu ,débr kultury”, niewicle zmic-
nit w sytuacji, w kidrej naprawdg cenne obickty pojawialy sic w sklepach
DESA coraz rzadzicj, a wojewodzcy konserwatorzy zabytkow, uprawnicni

bytkow. Sytuacja ta byla znana Ministerstwu Kultury i Sztuki, jednak je-
dyna reakeja stalo si¢ wydanie dopicro w 1973 . nicpublikowancgo zarza-
dzenia, nazwancgo 2 niewiadomych przyczyn ,decyzja nr 17, czasowo za-
‘wieszajacego uprawnienia konserwatorw do wydawania zezwolefi wywo-
zowyeh. Zarzadzenic to wprowadzilo do dzi stosowana cezure czasowa;
9 maja 1945 1., a uprawnicnia do wydawania zezwolei przenioslo w calofci
na kilkuosobowe cialo kolegialne w strukturze MKiS. Refleksj¢ prawnicza
si budzi

cjonowaniu rynku przestepezego, zawodowo zajmujacego sig przemytem
dziel sztuki
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Wiasnos¢ i uzytkowanie zabytkow

dnym ze zwornikow cywilizowanego systemu prawa jest urcgulowa-
nie i respektowanie prawa wlasnosci, to jest okredlonego przepisami prawa
eywilnego uzywania rzeczy i czerpania stad pozytkow. Uprawnienic takic
nickiedy moze byé 7 roznyeh wzgledow ustawowo ograniczone. Jednym
2 takich ogranicze, wprowadzonych przez wickszoi ustawodawstw euro-
pejskich, jest wymog dzialania zgodnego 7 interesem spolecznym, stano-
wiacy podstawe, na Kidrej opiera sig system zezwolefi, nakazow i zakazow
wydawanych przez organy administracji w formie decyzji administracyj-
nych w przedmiocie zabytkéw'”. W powojennym prawie polskim instytu-
cja prawa whasnosci zostala silnie zideologizowana i podzielona na poddana
ochronic wiasnosé paistwowa, niedookreslona wlasnos¢ spoleczna i pozba-

cje paistwowa w zakresie wiasciwosci rzeczowej, nie zas — jak zwyklo si
domniemywaé — jedynic na wyspecjalizowana administracje kultury i sztu-
Ki. Wiclkos¢ tego zasobu oraz prymat celéw okreslanych jako gospodarcze
nad potrzebami ochrony dziedzictwa kulturalnego spowodowal, iz wigko-
s208¢ przejetych pod réznymi tytulami prawnymi obiekiow zabytkowych
byla uzytkowana sprzecznie z zasadami ochrony zabytkow, W sposob
powodujacy ich stopniowe zniszczenie. Charakterystyczne regulacie
dekretu z 26 IV 1949 r.% o nabywaniu i przekazywaniu nieruchomosci
niezbednych dia realizacji narodowych planéw gospodarczych, uchwaly Rady
Ministrow nr 102 7 21 111 1957 £.% w sprawie lokal

O 4 b ouh s ooy Rady i
1960 12 o zasaduch wykorzysiywania_obiekiow o
ytkone praly angadelle isidel Psepiny it 1 el
£1967 2 (i S840 lkoilale Wk faynls oy bbsiamt Wik
S viac bl ¥ sposth saoda » alninie st L
prevput] esadam ekl ad abya g skladania stosownego
T uitsats, 941 Ml NG s oholiek e
wywania zabytkow nicruchomych pracz Tedbort gospodarkt vapsiees:

sze zaklady przemyslowe prawidiowo uzytkowaly obickty zabytkowe,
tym bardzicj, Ze nie byly ich wiasciciclami, lecz jedynie uzytkownikami
Z materialow Rzadowej Komisji ds. Zabezpieczenia, Odbudowy i Uzytko-
‘wnin Obité Zabyowych, powohoe] aradzeiem peses Ry Misi-
stréw z 26 11l 1957 ., wynika, iz stan zagospodarowania a raczej

Hegorpodamoiel yl pacraajaco wysakt, Nie wynikly siad Zadee Konee:
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kvencje prawne, Jeli poringé siepblicouany. okdiik preess Rady
Ministrow nr 83 7 31 VII 1971 £.% Stwierdzon Jocena stanu
zabytiow % iy

i oddanych w uzytkowanie instytucjom pafistwowym i spolecznym wy)

wyrazone i oparte na dokumentach zgromadzonych przez Zarzad Muzebw.
i Ochrony Zabytkéw MKIS stanowisko premiera nic spowodowalo skut-
kow prawnych przewidzianych art.217 uchwalonego niedawno kodeksu
Karmego® . Przepis ten byl nadzwyczaj jasny Ko, pelniac funkeje w jedno-
stee gospodarki uspolecznionej lub gospodarujac micniem spolecznym,

szkody w mieniu spolecznym podlega karze pozbawienia wolnosci od 6
miesigey do S lat"™. Zarwno ten przepis, jak i postanowieni art.73 usta-
wy 7 1962 . Kio uszkodzi lub zniszezy ‘abytok podlega karse wicsenis
do S lat i grzywny” wystarczaly do kierownia aktow oskarzenia przeciwko
Konkretnym sprawcom, szczegdlnie, iz Sciganie tzw. przestepstw gospodar-
czych nastepuje 2 urzedu. Thimaczenie, iz wojewddzey konserwatorzy  za-
by nie sladal wnioskb organom Scigania ma jedynic pozry prawdy.

W istocie pafistwu nie zalezalo na karaniu czyndw wymierzonych w dzie-
dzictwo kulturalne, 2a$ wydawanie pism okolnych, podejmowanie uchwat
i powolywanie komisji rzadowych i resortowych mialo wszelkie znamiona
driata pozorowanych. Powaznic obciaza whadze paiistwowe, zarowno szcze-
bla centralnego jak terenowego, brak koncepcji zagospodarowania micnia

skodliwa, a inne  legislacyjnic poprawne - nie byly przestrzegane,
Konkluzja

Kolejne reformy systemu i organizacji ochrony oraz nowelizacje prawa
powiclaly blad wynikajacy 2 postrzegania zabytkow od gdry, z perspekty-

wy organu centralnego, sterujacego caloscia spraw nie do kofica rozpozna-
nego zasobu ,débr kultury”, Wydawane prawo cechowala izolacjs, a czgsto

o
nawcy prac konserwatorskich, jak dziatania wyspecjalizowanej administra-
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cji. Brak pozwolenia lub naruszenic jego warunkéw powoduje nie tylko
nakaz wstrzymania dzialaf, ale i obowiazek przywrécenia do stanu poprze-
dnicgo na koszt sprawey — w zasadzie zawsze egzekwowany ~ i wysoka
grzywne wymierzana W trybie administracyjnym. Dzialalnos¢ stuzb kon-
serwatorskich ograniczona jest do zasobu ujawnionego W spisie (rejestrze).
Poniewaz z posiadania obicktu zabytkowego, uznanego za taki W interesie
spolecznym, wynikaja obowiazki przekraczajace zwykla dbaloié o przed-

wreszcie powazne ulgi i zwolnienia podatkowe udzielane zawsze konkret-
m osobom i na konkretne cele

W widksaoke ustawodavstu ochonie podsjesi sabyki nierchome
i ich zespoly wraz  otoczeniem, a niekiedy wystrojem i czecia wyposaze-
16 slo 4 ey fasale Dihions ks wnlls % vpifania do iy
zaréwno konkretnego obiektu, jak historycznego osrodka miejskicgo Iub
wiejskiego, charakterystycznego krajobrazu lub ukladu terenowego. Two-
rzone W ciagu ostatniego polwiecza przepisy mialy na celu poddanie formal-
1ej kanirol wazyaich prasdmiotw aabytkowych, eruchomych | rucho-

wyksztalcenic w zakresie historii Iub historii sztuki, architektury lub ar-
nie dysponujace nawet podstawowa wiedza o dzialaniu pra-
wa i mechanizmach zarzadzania. Diatego tak wiele w nich szlachetnych ale
praktycznie malo wartosciowych deklaracji. Blad ten powtarzamy obecnie,
gdy liczne Srodowiska konserwatorskie zglaszaja gotowosé przygotowania
projektéw regulacji prawnych. Dyskusie nad koniceznoscia zmiany prawa
ochrony zabytkéw tocza si¢ od lat ponad dwudziestu i prowadza w konklu-
i do formulownia postlatb bez wakazans, o | w ki spost minty jo

lizowat. Najczesciej, zarowno konserwatorzy, jak czlonkowie stowarzy-
szei rezerwuja sobie wygodne stanowisko arbitrow artystycznych. Tym-
czasem Konserwator to urzednik administraci publicznej, sprawujacy kon-
kretne obowiazki w stosunku do konkretnego, poddanego jego kompeten-
cji zasobu zabytkowego, za$ osoby dysponujace poglcbiona. (i sprawdzona)
wiedza fachowa winny micé status rzeczoznaweéw uzasadniajacych, tam
gdzie to konicczne, zarzadzenia i decyzje konserwatorskie. Nazbyt czeste
Zmiany na stanowisku ministra kultury i sztuki, slabos¢ stuzb prawnych
resortu, tendencje zachowaweze i postepujaca izolacja stuzby ochrony za-
bytkow wskazuja, iz w dziedzinie tej przemiany ustrojowe nie wywarly
glebszego wplywu. O ile ocena osiagnicé i strat w dzialalnodci konserwa-
torstwa polskicgo musi uwzgledniaé szczegéine warunki w jakich zmusze-
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bl e ndal meores i ok ssngovact s leons s
kow, 0 tyle ocena stanu prawa, jego tw Stosowania i przestrzegania
Powadle brasiwikicmnie, s pombi ouo by Mo w5yke saumpios
ne przez regulacic nowe, znacznie od obecnych odbiegajace, chocby wy-
magalo to zmiany przyzwyczajef i rutyny dziatania wigkszodci pracowni-
kéw paristwowej stuzby ochrony zabytkow.

Parafrazujac dewize ks. Czartoryskicj, umieszczona na muzeum W po-
bliskich Pulawach, mozna stwierdzic, iz przeszlosé w regulacjach prawnych
ma dia przysalosci znaczenie o tyle, o ile potrafimy wyciagnaé wnioski  blc-
déw i stworzyé nowe, doskonalsze instrumenty rzcczywistej i skutecznej
ochrony prawne] naszej spuscizny kulturalnj.
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Piotr Dobosz
Krakéw, Wydzial Prawa i Administracji Uniwersytetu Jagiellofiskiego

Ochrona i konserwacja dobr kllltury w Polsce
1944-1989; uwar P i

Stosunek nowej wiadzy do problematyki ochrony zabytkéw byl od sa-
mego poczatku pelen sprzecznosci. Nic ulega bowiem watpliwosci, 7e wia-
dzom Polski Ludowej nie byl obajetny problem ochrony zabytkéw. Ochro-
na dziedzictwa kulturowego miala jednak charakter instrumentalny. Na jej
fakiyczny zakres nakiadata si¢, 7 jednej strony, teoria walki klasowej, shu-
Zalczy stosunek do Zwiazku Sowieckiego, reforma rolna polaczona 7 wy-
rzucaniem 2 dwordw dotychczasowych wlascicieli i rabunkiem ich, jakze
czesto wielopokoleniowe), nieruchomej i ruchomej spuscizny kulturowe]
Z drugicj strony, w pierwszych latach powojennych widoczne jest dazenic
do zewidencjonowania ocalalego zasobu zabytkéw i odzyskiwania najwar-
tosciowszych zabyikow naszej kultury wywiezionych z Polski przez Niem-
cow. Wreszcie widoczne jest takze zabezpicczanic, a w miarg mozliwosci
i potrzeb odbudowa nieruchomych $wiadectw naszej kultury, czy pozosta-
wienic w zasadniczym ksztalcie przedwojennego ustawodawstwa ochrony
zabytkéw. W poznicjszych latach, z jedne] strony rozwijano system prawo-
dawstwa ochrony zabytkéw, wprowadzajac normy prawne nie usigpujace
W tym wzgledzie najiepszym rozwiazaniom $wiatowym, z drugicj strony
dopuszczano 2 premedytacja do niszczenia np. zabytkowych dworéw, pod-
cinajac korzenie polskicj tozsamosci. Z jednej strony zorganizowano ad-
ministracjg konserwatorska, w ktorej bardzo czesto pracowali ludzie odda-
ni idei ochrony zabytkow, z drugicj strony dopuszezano, aby administracia
ta nie wyréniala si¢ szezegolna sprawnodcia,

Znamienne jest, 7e od pierwszych dni przejmowania przez komunistéw
‘wladzy, dopuscili oni nie tylko do wiaczenia si¢ w dzialalnosé konserwa-
torska i muzealnicza, ale wrecz zezwolili na przejmowanic nickiedy inicja-

tyWy przez osoby o uznanym autorytecie w tych dziedzinach. Podkreslenia
wymaga, 7e niki 2 przedwojennych konserwatoréw, muzeologow nie byl
przesladowany polityeznic 2 tytulu swojej przedwojennej dziatalnosei.

poprzednio bliski
wspblpracownik Tadeusza Szydiowskiego, a nastepnic konserwator zabyt-
Kow okregu krakowskiego. Na szezeblu centralnym swojg wiedza i doswiad-
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czeniem stuzyl dla dobra polskiego dziedzictwa kulturowego Jerzy Remer,

wymaga podkreslenia na tle loséw legionistow dyskryminowanych w Pol-
sce Ludowej. Obaj wymienieni powyzej przedwojenni Konserwatorzy spra-
wowali po wojnie urzedy Konserwatorskie az do swojej $mierc

Nie tylko konserwatorzy wracali nickiedy na swoje stanowiska, ale i mu-
zeolodzy, co dotyczy np. Stanislawa Lorentza, przedwojenncgo dyrektora
Muzeum Narodowego w Warszawie, a uprzednio konserwatora zabytkow
wojewddztwa wilefskiego

Jeeli w nowej administracji Polski powojennej znalazlo si¢ micjsce dla
przedwojennych kadr konserwatorskich, to znow nalezy sobic postawic

dnicy Polski Ludowej stai si¢ goracymi oredownikami zachodzacych zmian
spoleczno-politycznych czy tez ich zaangazowanie wynikalo z innych po-
budek? Niewatpliwic o podejmowaniu czynnos

sic 1944-1989 sytuowani organizacyjnic jako aparat sluzacy walce z za-
bytkami, zwlaszeza tymi, kiére byly Klasowo ,wrogic’

Niewatpliwie konserwatorzy w terenic, jako urzednicy administracji,
nie stanowili odpowiednika dyrekiorow wydzialow do spraw wyznafi W urze-
dach wojewddzkich, ktdrzy formalnie powolywani byli dla utrzymania
dobrych stosunkow wiadz paristwowych w terenie 2 Kosciolami roznych

Wyznah, a W rzeczywistosci byl instrumentem walki 2 nimi. Z innej jednak
strony, nie przypadkowo nie dopuszczano do usytuowania wojewddzkich
rwatorow zabytkow jako dyrektorow odrebnych wydzialéw ochrony
zabytkow urzedow wojewddzkich. Nieliczne przyklady powstania w poznici-
szych latach takich wydzialow w Krakowie czy Gdarisku stanowia wyjatki
a nie regule. Nie bylo tez mowy 0 wyodrebnieniu terenowego aparatu ochro-

2524, skoro w 11 Rzcczpospolitcj Polskicj konserwator zabytkow byt
W ursaisie oddzialu, przez mi
nistra wyznai religijnych i o$wiccenia publicznego.

Do nowej administracji konserwatorskicj, poczawszy juz od 1945 1. tra-
fialy osoby, ktére  bicgiem czasu zyskaly uznanic w Srodowisku konserwa-
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torskim i naukowym (w woj. krakowskim np. Jozef Dutkiewicz, Piotr Kra-
ko

konsultowano decyz;i politycznych, wywolujacych skutki w sferze rzeczy-
wistej, a nie tylko deklaracyjno-propagandowej ochrony zabytkéw!. Np.
pr2y podejmowaniu i wprowadzaniu reformy rolnej, polaczone; 2 przejmo-
waniem przez Polske Ludowa majatkéw dworskich wraz z ich ruchomym
wyposazeniem, obejmujacym nierzadko przedmioty stanowiace dziedzic-

ziemiariskie, byly aktami nie tyle prawnymi, co politycznymi i w sposob
drastyezny uderzaly w polska kulture, stanowise podstawe unicestwienia
pierschomych | uchomych zabytktw polkich Pelen poswiccnia udzal
Syikowyeh ruchamofel podworskich stnowit zatem tiko fomme minima:

daialania, 22 K w praypadka zabytku ponosi odpowisdzialnost konser-
a nie przede wszystkim sprawca czynu, wiasciciel czy Syt
p nia ta_ zakorzenita sic tak mocno w- $wiadomosei. spolecznej,
rwala do. deisa]. W Pelsce powejeane, od pierwiryeh Iat sitents nowel
wladzy, $rodowiska konserwatorskic i muzealnicze uzyskaly mozliwosé
wlaczenia sic W dzialalnodé szeroko rozumianej ochrony zabytkow. Wia-
dze o orientacji komunistycznej skwaplivie korzystaly z wiedzy, doéwiad-
czeia | patiotyzmu aréuno érodowiska konservatorskiego sczebl tere-
nowego, jak i wybitnych autorytetow w tej dziedzinie, pozostawiajac im
wesledng iezalotnoth. W wif praysale) Polak, bes wasled m o, Jak
diugo miala by uwzgledniana ,polska specyfika’, nie bylo

ny zabytkow. Nowe wiadze, ktorym zalezalo na ochronie zabytkow, na tyle
lowalo to 2 zasadami walki klasowej, korzystajac z zaanga-
2owania konscrwatorskiego, pozostawily temu érodowisku wzgledna nic-
zalcznosé, liczac sic z jego opiniami tylko w aspekeie szeroko rozumiancj
polityki. Stad tez pozadane przez nowe wladze dzialania $rodowiska kon-
serwatorskiego spotykaly si¢ z poparciem, co dotyczylo np. odbudowy war-
szawskicgo Starego Miasta, ale juz nie Zamku Krélewskicgo.

Oceniajac 2 perspektywy czasu pierwsze lata powojenne nie mozna tak-
2e nie dostrzec, ze w Polsce nic doszlo do tak drastycznego niszezenia
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praez nowe wladze spuscizny kulturowej, jak mialo to micjsce W pierw-

szych latach istnienia Rosji Sowieckicj, W Kidrej masowo niszezono nieru-
chome (zwlaszeza cerkwic) i ruchome zabytki.

Pierwsze powojenne lata wywolaly konsckwencje dla zabytkow takze

2 uwagi na ogolna strukturg organ6w paistwowych. Administracji paristwo-

4e) W ramach (e Nayoiopane wojcme ik Rommsrwsiori Sk

na wicle lat stworzono komfortowy system dzialalnodci. Nie reaktywowano

gerencii administracji wydajacej decyzje administracyjne. Tym samym ki
sprawa administracyjna rozstrzygana w drodze decyzji administracyjnej
przez organ ochrony zabytkéw byla w swojej istocie poddana tylko kontro-
li instancyjnej, a zatem Kontroli wewnatrzadministracyjnej. Dopiero uchwa-
lenic w 1980 1. ustawy o Naczelnym Sadzie Administracyjnym* dalo oby-
watclom mozliwos¢ ochrony ich praw przez organ sadowy, a zatem nie
pozostajacy w jakicjkolwick strukturalno-organizacyjnej zaleznosci od
administracji pafistwowej. Uniemozliwicnic obywatelom zadania sadowo-
~administracyjnej ochrony swoich praw i obowiazkow, w kiére ingerowala
inistracj: . polaczone z
¥ piccwsayh laach powacanych st~ awlusezs terenow] ~
2 innymi instytucjami ucisku, dawalo

i
réwnania zaznaczyé naledy, ze w okresie migdzywojennym konserwatorzy
naruszali nickiedy procedure administracyjna, zwlaszeza w tej czesci, ktora
dawala mozliwos¢ stronom udziatu w kazdym stadium posigpowania’

Od chwili zakoficzenia wojny dzialania administracji konserwatorskiej
wiazaly si¢ z zasadnicza i nicodmienna cecha konserwatorska, ktora jest
oponowanic zamiarom wyburzefi obiekiéw zabytkowych i przeciwstawic-
nie si¢ degradujacym krajobraz kulturowy procesom inwestycyjnym. Tak
bylo przed wojna, tak bylo 7a czaséw Polski Ludowej i tak. jest obcenic.

nych osrodkow decyzyinych i nie zawsze skutecznie, przcciwstawiali sig
wyburzeniom obiektow zabytkowyeh, co w niekiorych przypadkach wia-
zlo si¢ 2 natychmiastowym zwolnicniem ze stanowiska  konserwator-
skiego. Leszek Ludwikowski, bedacy miejskim konserwatorem zabytkow
w Krakowie, zostal usunigty ze swojego stanowiska na skuick sprzcciwu
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wobec zamiaru wyburzenia budynku bylej drukarni Anczyca. Po usunigeiu
Ludvikowakiego z ssqoisks obiek: bez praesakbd wybaraono, Ale by
162 Konaerwatorzy gl wobeo Komitsiow paryjayeh
sobne slowa naleza sie sprawic obsady personalnej stanowisk konser-
watorskich. Jak w calej administracji, tak i w administracji konserwator-
skiej, obsada tych stanowisk niewatpliwie poddana byla opinii komitetow.
partyjnych. Pomiiimy calkowicic sprawg przynaleznosci partyjnej konser-
Watoréw, gdyz byla to ich sprawa osobista, a fakt przynalcznoici do takicj
czy inncj partii nie przesadza ani o wartosci czowicka ani o jego czynach.
Wspomnieé jednak nalezy, ze W wypowiedziach srodowiska konserwator-
skiego w sprawach ochrony zabytkow nierzadko przewial sig watek mar-
ShiiTir o
byla e Aot o oo m wymienié takie wojewddztwa,
W Ktbrych konservatorami byly wybitne osobistof, fakie jak np. ¥ we).
krakowskim i Krakowie Jozef Dutkiewicz, Hanna Piekowska, Jozef Le-
piarczyk i Stefan Swiszezowski. Ale mozna byloby takze wymienié takie
wojewddztwa, gdzie obsada konserwatorska byla na nizszym poziomie, za
t0 nie sprawiajaca wiadzom partyjnym zadnych probleméw.
2a5 wykonywania obowiazkow urzednika-konserwatora byl takie
nicowany. 1 tak . Hanna Picikowsks sprawowaly urzad wojewbdzkicgo
Konserwatora zabytkow w Krakowie az 24 lata (1951-1975), na co musiala
wplynaé jej szezegélna akiywnosé na polu ochrony zasobow budownictwa

Dla dziatalnosci konserwatorskic) i jej fekiow mialo w PRL takze zna-
czenie systematyczne zapewnianic érodkéw na ochrong zabytkow i wy-
ksztalcenic szerokich rzesz konserwatoréw dziel sztuki — konserwato-
row manualistow. W latach 1945-89 na ochrong zabytkéw (inwentaryzacja,
badania i konserwacje) zostaly wydatkowane kwoty na tyle znaczace, ze
trudno jest dokonaé na tym polu krytyki wladz Polski Ludowcj. Takze
dzicki systemowi ksztalcenia konserwatoréw dziel sztuki?, nabyte przez
nich kwalifikacie i ich dorobek spowodowaly na forum micdzynarodowym
uznanie dla ,polskicj szkoly konserwacji”. Podobnie utworzone w 1950 r.
Przedsicbiorstwo Paistwowe Pracownic Konserwacji Zabytkow!® nie nale-
2y oceniaé tylko w Kategoriach monopolisty paistwa socjalistycznego, ale
picrwszej profesjonalnej polskicj firmy konserwatorskicj, ktérej osiagnic-
cia i poraiki znaczaco wplyncly na ksztalt obecnych, licznych przedsic-

= Uragdnik paiswowy, dokonywali Konserwaci, rewalorssaci obiektow
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zaplecza konserwa-

B
torskiego skuteczna dzialalnosé urzednikéw paiistwowyeh shuzb konser-
watorskich nie bylaby W ogdle mozliwa,

Frcjawem docenitie preez widze PRL problemaiy ochrony zaby
Kow bylo uchwalenic Ustawy o ochronie dobr kultury i 0 muzeach 2.
1511561 1] o sormaivens daeso milivhlel o

Niestety zalety znajomosei przez pracownikéw urzeddw konserwatorskich
prawodawstwa ochrony zabytkow,  przede wszystkim pozytek dla zabyt-
kow 2 jego umicjatnego stosowania w praktyc, nic zawsze byly doceniane

pisemnej formy aktywnosci urzedu konserwatorskiego w Krakowie za lata
1945-89 pozostawiaja wiele do zyczenia. Urzad konserwatorski w Krako-
wie w tym zakresic weale nie jest wyjatkiem. To, %e znaczna czes¢ tych
Laktéw administracyjnych” zachowala moc obowiazujaca, zawdzieczaé
nalezy niskiej $wiadomor
W latach powojennych wplyw na to mialo te przypisywanie urzedowi
dminitracyjoem cchy tzw. i o

W konkluzji trzeba stwierdzic, ze dia obiektywnej oceny epoki Polski
Ludowej niczbedny jest dystans, kidry moze zapewnié tylko uplyw czasu,
<0 odnosi sig takze do oceny prakiyki dziataln
na historii nie zawsze jest faskawa dia uczestnil

boko przckonany, 7e konserwatorska dzialalnoéé w okresie Polski Ludo-
waj, jakze czgsto naznaczona sukcesami, ale i porazkami nic tylko pracow-
nikéw urzedow, lecz przede wszystkim samych zabytkéw, zashuguje na uzna-
W czasach pogardy dla wasnej historii, tozsamoici narodowej i zwy-
Klej ludzkicj godnosci, $rodowisko konserwatorskie dalo swoja dziatalno-
icia wyraz prawdziwej troski o los zabytkéw i zachowanie dla potomnych
nuszeyo daiedsicows kulurawego, Niechlubae wyatk nie moga zatract
chwalebnych rozdziatéw historii konserwatorstwa polskicgo.
lech ooeny 1] i olabla puis. o ofirach stes komunistyczne-
la

przymuszona prayjazi pracownikéw urzedéw konserwatorskich kilku po-
kole, tak jak to ma micjsce w przypadku krakowskiego Srodowiska kon-
serwatorskiego,
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‘Warszawa, Ministerstwo Kultury i Sztuki

Komentarz do wybranych orzeczen
w sprawach dotyczacych ochrony zabytkéw

Przepisy ustawy 71962 7. o ochronie débr kultury i o muzeach (dalej
w skrocie: udk) stanowia stosunkowo rzadko podstawe rozstrzygania spo-
row toczonych przed Naczelnym Sadem Administracyjnym lub Sadem Naj-

2ym. Nie wynika to  ich jasnosci ani tez z nadzwyczajnej sprawnosci
organw administracji. Niewielka liczbe sporow zawdzigczamy przede wszy-
stiim:

~ spolecznemu przekonaniu o potrzebic ochrony zabytkow,

~ niepieniaznemu, na ogél, charakterowi orzekanych powinnosci,

~ niskicj efektywnosei egzekucji administracyjnej w tych sprawach,
przez co zagrozenie sankeja konserwatorska nie wydaje si¢ W powszech-
nym odezuciu zbyt duze.

Ostatnie lata przyniosly pewne zainteresowanic judykatury problema-
tyka ochrony zabytkow ze wzgledu na pojawicnic si¢ calkowicie nowycl
zagadnich praktycznych, a mianowicie:
warostu znaczenia stuzby konserwatorskiej (PSOZ), dziatajacej cal-
kowicie niczaleznic od administracji lokalncj (samorzadowej i paiistwo-
Wej), zwlaszcza w sprawach na tle przepiséw o planowaniu przestrzennym
i prawie budowlanym,

~ przekazaniu na rzecz PSOZ orzecznictwa w sprawie usuwania drzew.
i kezewbw 7 nieruchomosci zabytkowych (nowela do ustawy z 1980 .
o ochronic i ksztaltowaniu srodowiska, Dz.U. 2 1993 £, Nr 40, poz. 183),

— zaniku finansowego wspomagania ulrzymania obiektow zabytkowych
przez paistwo przy jednoczesnym wzroscie znaczenia czynnikéw wolno-
rynkowych w gospodarce,

— pojawieniu si¢ nowych zagrozef dla zabytkow — np. przeksztalcenia
wlasnosciowe, postgpowania likwidacyjne, upadiosci

Sprawy dotyczace zabytkéw coraz czgiciej trafiaja na wokandg, coraz.
te2. wicksza bywa wartosé przedmiotu sporu. W okresie od 1980 r, §. od
przywrocenia w Polsce sadownictwa administracyjnego, statystyka wyka-
2uje warost liczby orzeczefi sadowych dotyczacych ochrony zabytkéw.
Spostd nich zaledwie 7 doczekalo si¢ publikacji. Liczby te z cala pewno-
scia beda wrastat. Orzecznictwo w systemie naszego prawa nie ma charak-
teru prawotwdrczego. Wyrok wiaze sad i uczestnikow postepowania tylko
w danej sprawie lecz poglad prawny wyrazony przez skiad orzekajacy zlo-
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20ny 2 sedziow wysokiej rangi, jak w NSA lub SN (z0b. art. 209 kpa), W
zasadniczy sposob wplywa na ksztaktowanie linii orzecznictwa i interpreta-
cj¢ przepisow prawa. Przedstawione poniej przypadki maja charakter przy-
Kladowy, ilustrujacy ~ zdaniem autora ~ skalg problemow, jakie ujawniaja,
si W naszym systemie prawnej ochrony zabykow.

L Wyrok NSA w Varsawie 2 dn. 30419921 | SA 13852 oiepubl)
¥ s o A b i T iy
o o106 ety ik ot urhamslycznn -archi-

na obszarze wskazanym w tresci decyzji dalszych wpisow poszezegblnych
obiektéw do rejestru zabytkéw. Orzeczenic takie, jako zapadie W sprawic
u popracdno rostzygnicte, stosovnie do ar. 156 § 1 pkt 3 kpa podicga
usunigeiu z obrotu prawnego jako nicws

Stan fakiyezny
Decyzja z dn. 24.10.1991 r. konserwator zabytkéw wpisal do rejestru
riny willi ,S” usytuowane w granicach obszaru wpisanego wezesnici,
W 1983 r, do rejestru zabytkow jako micjski zespél urbanistyczno-archi-
tektoiczno-Krajobrazows: Fo wyereoanin 1ok nsanci sprawa il do
. Wnicsiona przez wiaicicicla nieruchomosci przekonanego o niklej
randze artystyeznej obicktu

Komentarz

Oceniajac material dowodowy W sprawic sad stwierdzil, 7e nierucho-
mos¢ znajduje sig na terenic wpisanym juz do rejestru zabytkéw w ramach
zespolu urbanistycznego, a podstawie art. § pkt | Ustawy o ochronie débr
kultury i o muzeach. Sad nie podjal préby zdefiniowania pojecia .zespol
urbanistyczny” poprzestajac na literalnej wykladni decyzji z 1983 1. zaopa-
trzonej w mape chronionego terenu a takze precyzujaca w dalszej tredci

cami, ulicami, drogami, budynkami murowanymi

zabytkow sad uznal, ze zachodzi stan ,rzeczy osadzone]” wobec czego
piticin deeyle ko botyesan ft gacit bickin (zpold) i
nego juz prawem - uniewazni

Przedstawiony poglad pnwny NSA wydaje sig shiszny i dostatecznic
oparty na materiale fakiycznym w tej konkretnej sprawie. Jednakze anali-
zujac konsekwencje prawne zapadiego orzeczenia nalezy zauwazy<, ze
poprzez skupienic uwagi na wykladni treéci samej decyzji W postgpowaniu
pominigto wykladnig przepiséw ustawy. Pojawia si bowiem pytanic o cha-
rakter wpisu o rejestru zabytkéw obiektu okreslonego jako ,zespél urba-
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nistyczny”. Jeeli przyjaé zalorenic, 2 jest to Wpis zbiorowy grupy obick-
tow, o nalezy ouzglednic wezel tego skul
. Wszysey whaicicle i uzytkownicy musza by¢ powiadamiani i dopu-
szczani do udzialu w postepowaniu, stosownie do przepisow kodeksu po-
it St e
ity powinny byé precyzyjnic okreslone i oznaczone w re:
cezsconis (ke e ohiomlonsg powiio e okt v bbia
o podklady geodezyjne);
3. Wpis nic dotyczy obicktéw, ktére nie istnialy W momencie orzeka-

4. Objecic wpisem stanowi podstawg do uzyskania zwolnief podatko-
wych (przepisy o podatkach: od nieruchomosci oraz od spadkéw i daro-
wiz)

. Decyzja o wpisie musi uwzglednia obiekty juz wezesniej objgte
ochmnl Tk hidisiig e woalah b vk e e et

6. Powstaje warpliwosé, czy obiekty poznicjsze {awnions lo sbad
o piin) o e Vydurma decyei 4 Ehvumvn i o o
szezalne jest osobne ich wpisanie do rejestru?

Przedstawione zagadnienia prowadza do wniosku, Ze prawidlowe do-
Konanie wpisu, o kiérym mowa, nie jest mozliwe z powo

a) proceduralnych

postepowania w stosunku do znacznej liczby nieruchomosci,
ruchomosci i oséb wiadajacych nimi,

~ ryzyko uwiklania w spory sadowe i instancyjne,

~ Koniecznos¢ zaangazowania ludzi i érodkéw w celu przcprowadzenia
pastpo il dewodisgh W omint kazdego obiektu dla wykazania
ustawowych przeslanek uznania za zabyt

) poliyki konserwatorskicj

mimowolne rozciagniceic zwolnici podatkowych na znaczng liczbg
abicktéw uszezupla dochody budzetow Iokalnych, prowadzag posrednio
do konfliktu micdzy interesem komunalnym a ochrona débr kultury.

Ponadto nalezy podkreslic, ze wpis znacznej liczby obicktow oznacza
Koniecznosé orzekania przez wkz we wszystiich sprawach ich dotyczacych
(budowlane, zieler).

Uwagi powyisze prowadza do wiosku, 7e instytucja wpisu do rejestru
zespolu urbanistycznego w praktyce nic powinna by¢ stosowana. Bardziej
odpowiednim dla niej micjscem jest regulacia prawna dotyczaca zagospo-
darowania przestrzennego, w $wictle kiorej wkz moze skutecznie wprows
dzié w akeie prawa lokalnego wszelkie rygory konicczne dia ochrony za-
bytkéw, przy czym nie groza mu ww. negatywne skutki (w szczegolnosci
proceduralne). Ponadto plan miejscowy jako akt normatywny, powszech-
nie obowiazujacy jest skuteczny w stosunku do wszystkich | w kazdym
czasie (a2 do uchylenia). Mozliwe jest takze uproszezenie trybu procedo-
Waniapoprzez ustalenic W przepisach planu_micjscowego, ze orzekanic
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W sprawach budowlanych bedzie dokonywane na podstawie art. 106 kpa .
postanowicniem zamiast decyzja, (104 kpa).
Poza ramami tego komunikatu pozostaje problem dopuszczalnosc in-

zasad gospodarki przestrzennej na-
Kezujacych 7awsze uwzglodnianic w planach problematys oohrany dobe
kultury (rodowiska kulturowego).

jac powy?sze na uwadze odwolajmy sig ponownie do przepisow
ustawy. Art. 5 pkt | nic pozostawia watpliwosei co do indywidualno-kon-
kretnego charakteru orzeczenia o wpisic do rejestru zabytkow. Trudnosci
sprawia natomiast ustalenie adresata takiego akiu. Dotychezas bezspornic
uwazano, ¢ jest nim wiadza planistyczna i budowlana a indywidualne
podmioty tylko wowezas, gdy w tresci decyzji konkretne obickty zostaly
wprost oznaczone. W éwietle pogladéw wyrazonych przez sad prakiyka ta
nie znalazla uznania w omawianym przypadku.

e istota rzeczy lesy w_ zdefiniowaniu pojecia uklad (ze-
spé) urbanistyczny”. Nie chodzi t chyba o proste wspélwystgpowanic na
pewnym terenie pewnych obicktéw. Bardzicj trafne jest racze;j stwierdze-
nie, Ze 7a sprawa owego Wspolwysiepowania mozliwe jest okreslenic kon-
kretnych cech istotnych ze wzgledu na zabytkowy charakter terenu. W upro-
szczeniu, cechy te mozna nazwaé parametrami definiujacymi zespot (ukiad)
urbanistyczny, Oznaczaloby to, ze wpisujac do rejestru obickt tego rodzaju
nie chroni si¢_jednostkowych obiektow (i zawsze zabytkowych) nato-
miast obejmujé si¢ rygorem konserwatorskim pewne wybrane ich cechy
(np. ksztalt dachéw, fasady, uklad ulic, gabaryty budynkow i dzialek). Uza-
sadniaoby to adresowanie decyzji do organéw administracji a wyjatkowo
tylko do poszezegolnych zainteresowanych. Opinia taka pozostaje jednak-
e W sprzecznoici 7 pogladem prawnym wyrazonym przez sad.

ak to przedstawiono ~ sedziowie orzekajacy, a takze minister sprawie-
dliwosci, do kiérego skicrowano podanic o wniesienie rewizji nadzwyczajnej
W omawianej sprawic nie uwzglednili postulatow doktryny i wioskéw shuz-
by konserwatorskiej rezygnujac z mozliwosci dokonania wykladni systemo-
wej a poprzestajac Wylacznic na gramatycznej analizie, i to nic przepisow
ustawy lecz samej tylko decyzji wkz. Z tego powodu wyrok NSA nalezy
uznaé za Kontrowersyjny i ksztahtujacy lini¢ orzecznictwa w niewlasciwym
Kierunku. W tej sytacji jedynym rozwiazaniem jest odpowicdnia noweli-
zacja przepisow albo oczekiwanie na ewentualng zmiang pogladéw judy-
katwry.

1L Uchwala SN 7 dn. 28.02.1992 1. Il CZP 5/92 (publ. OSP z 1983, poz. 157).
Wojewsdzki konserwator abytkow nie moze ~ W ramach uprawnienia,
praewidzianego wart. 28 ust. 1 ustawy o ochronie débr kultury i o muzeach
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(D2U. 2 1962 1. Nr 10, poz. 48 ze zm), do wstrzymywania wszelkich czyn-
nosei podjetych bez zachowania przepisow art. 27 t¢j ustawy — wystgpowaé

2 powddztwem ekscydencyjnym (art. 841 kpe), zmicrzajacym do zwolnic-
nia od egzekucji ruchomosci zabytkowych wpisanych do rejestru zabyt-
ow."

Stan fakiyczny

Podmiot gospodarczy zawarl 2 bankiem umowe o kredyt ustanawiajac

czym bank-wicrzyciel postawil kredyt w stan wymagalnosci i skierowal
whiosek do komornika sadowego o dokonanie zajgcia obickiow stanowia-
eych przedmiot zastawu i licytacyjna ich sprzedaz. Komornik przystapiwszy
do czynnosci dokonal powiadomienia wkz o podigtym postgpowaniu. W tej
sytuacji Konserwator wydal natychmiast decyzje o wpisaniu zespolu rucho-
mosci-wyposazenia wnetrza palacu o rejestru zabytkéw, a nastepnic wniésh
do wlaciwego sadu rejonowego powddziwo z art. 841 kpe przcciwko obu

zagadnienia prawnego i watpliwosci wystcpujacych w omawianej sprawie.
Komentarz
Zagadnienic prawne przedstawione Sadowi Najwyzszemu nie budzi

powaznicjszych probleméw juz w fazic stosowania interpretacji gramatycz-
nej przepisow kodeksu posicpowania cywilnego (kpe). Pojawiaja sic jed-

na podstawie art. 841 kpe jest w pelni uzasadniona
u. Wojewddzki konserwator zabytkow nie mi
precic adnego e il T chyba ze wyste-

ntant statio fisci (Skarbu Paristwa). W dotychezasowych
ek Rityiatiey i dokeony or e i3 e
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i shartlcs ol G no mids il miojes v ienlo v

ruku eniem ogol-
s e Ao i Lo ACEIE ok el S
szc7a w postepowaniu administracyjym — wyklucza si¢ mozliwosé sporu
6lnymi organami administracji (chyba, ze sprawa dotyczy
interesu cywilno-prawnego przynajmnicj jednego  nich).

Pojawienie si¢ w 1990 r. autentycznych struktur samorzadowych zapo-
czatkowalo wylom w dotychezasowych pogladach o jednolitosci” intere-
su publicznego. Nastepnym krokiem bylo dokonanie podzialu ra-
i rzadowej na ogolna i specjalna. Analizujac aktualny Ks7talt aparatu pai-
stwowego, jego zadania wobec powicrzonego micnia i kompetencje orzecz-
nicze nalezy stwierdzié, ze zasada jednolitoici zostala przefamana. Interes
gminy moze by¢ skutecznie przeciwstawiany interesom Skarbu Pafstwa

3 s spcc}l]r
B2, WED) o ensentononinid ntertos pivlicimnss ot poscpown
toczacych si¢ przed innymi organami. W szczegdlnosei, nie udalo sic Fsoz
skorzysta ze skargi na uchwalg organu gminy przewidzianej w art. 101
ustawy samorzadowej, nie ma réwniez przykladu dopuszezenia WKZ do
postepowania przed sadem powszechnym lub innym organem administra-
<l oy sprawn dayozy sabyku le i toszy sig paed snrym W
Konserwator nie jest uznawany 7a strone, chyba e wystepuje jako repre-
zentant Skarbu Pasistwa w odnicsieniu do wyodrebnionej czéici mienia
paistwowego. Sytuacje tego rodzaju zdarzaja si dosé cagsto przy przc-
sadowych znoszacych
wapbinoké majykows oraz prey caymnoicach cgzckucyinych
Przedstawione uwagi, na tle omawiancgo stanu fakiycznego prowadza

ka) interes publiczny. Szczegdlnie ostro skut
daczniaja si¢ w sywacjach, gdy dochodzi do rozproszef zbioréw i kolekcji
lub innych podziatow rzeczy zabytkowych. Przepisy procesowego prawa

nic takic bylo ratio legis przyswiccajace ustawodawey przy ich stanowie-

kwidacji) nie maja za zadanie ochrania¢ interesow wlascicieli czy posiada-
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czy rzcczy objatych postepowaniem lecz ustanawiaja, w mozliwie najszer-
szym zakresie, reguly ochraniajace wierzycieli. Konscrwator zabytkow jak-
kolwick reprezentuje interes publiczny w aspekeic ochrony dziedzictwa
kulturowego nic jest strona w znaczeniu cywilno-prawnym. Zmiana tego
stanu rzeczy wymaga nowelizacji przepisow, ktéra powinna przyjaé dwa
kierunki:

- nadanie WKZ formalnego statusu strony we wszystkich postgpows
niach toczacych sic przed organami paistwa, jeeli dotycza obiektow wpi-
eyt do lea by

- zmian, wa upadiosciowego Ropeee: spuowadmtle chie
ny Iteresu publicznegs representowsncn p w odniesieniu do
zabytkow whodzacych w skiad masy padlosei, niczaleznie od woli i za-
dai syndyka oraz uprawnie wierzycieli

Sugestia sadu zawarta w uzasadnicniu orzeczenia, dotyczaca ewentual-

.
Przcpis ten pozwala bowiem podwazaé wszelkie czynnosci lub zaniechania
organu egzekucyjnego. Czy jednak chodzi tu o skarge powszechnic do-
stepna — actio popularis? Czy Kazdy (a wice Wkz takze) moze uzyé tego
srodka? Powolane przepisy postuguja si¢ pojeciem ,strony” (zob. art. 767
§ 2 kpe) nie wskazuja jednak na dowolnosé przy wnoszeniu skargi. Czy
zatem wkz jako podmiot nie bedacy strona moe z niej skorzystaé? W do-
tychezasowym stanic rzeczy byloby to réwnie problematyczne jak zakwe-
stionowana przez sad proba skorzystania z przepisow art. 841 kpe. Nalezy
jednak zauwazyé, e w §wietle pogladéw wyrazonych przez SN w komen-
towanym orzeczeniu Korzystanie przez wkz 2 przepisow art. 767 § 1 kpe
w sprawach tego rodzaju moze w praktyce budzi¢ watpliwosci. Nie ma na-
tomiast zadnej gwarancji, ¢ udzial konserwatora w postepowaniu zapewni
skuteezn ochrong zabytkéw Brak bowiem odpowiednich
przepiséw prawa materialnego, ktore z\megrow:(yby system ochrony ad-
ministracyjnej (udk) z procedura cywiln

1L Postanowienic prokuratora rejonowego w P. sygn. 2 Ds 1092/93
© umorzeniu postepowania przeciwko sprawcy czynu opisancgo w art. 73
ust. | Ustawy o ochronie ddbr kultury i o muzeach, na podstawie art. 2
kodeksn kamego . wobee znikomego stopnia spolecznego niebezpiccze-
stwa

Stan faktyczny
W rejestrze zabytkow figuruje renesansowy zespét koscielny z peinym
wyposazeniem i wystrojem wnetrz, pelniacy stale funkeje liturgiczne. Sta-
raniem administratora obiektu bez zezwolenia konserwatorskiego i powi
domicnia wkz zostaly przeprowadzone prace budowlane polegajace
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przykryciu starej zabytkowej posadzki w nawie i prezbiterium nowa
posadzkn z tzw. ,Biale] Marianny’,
- polozeniu okladziny z plytek marmurowych na czterech oltarzach
bocznych.
W wyniku opisanych dziatai doszlo, zdaniem konserwatora, do uszko-
zenia i zeszpecenia obiektu zabytkowego. W tej sytuacii o zaistnialych
e s powiadomiona micjscowa prokuratura, ktora wszezela po-
Stgpowaie przygotowaweze W Sprawie.
Komentarz
Czyn opisany w art. 73 udk jest wystepkiem, ktory moze byé popetnio-
ny zaréwno z winy umyslnej jak i nicumyinie. Roznicg w tym wzgledzic
podkreslono poprzez odpowiednia redukeje sankeji kamej (por. ust. 1 1 ust.
2 omawianych przepisow). Przy ocenie charakteru czynu nie ma zatem zna-
czenia stan $wiadomosci sprawey. Przestanka ta wplywa bowiem jedynie na
wymiar kary. W przedmiotowej sprawie prokurator analizujac pobudki
gledu na zamiar — upick-
i

gl nic wiedzich, 3¢ obiekt Jout zabytkiom. W daoa
Skt ko cieny SEU s T A s s
sbvsiialae ) doyerly G W finclsslemsbionsle FotIETeN
same w sobie wielkiej wartosci zabytkowej". Konkludujac, . 7¢ jak-
Foluti Suksymizonasy coya spslais oo Neawove s o0 (6
wskazania ustepu) ustawy o ochronie débr kultury, to stopiei jego spolecz-
nego niebezpicczeistwa, 7 uwagi na szlachetne pobudki sprawcy jest zni-
komy, wobec czego czyn ten nic stanowi przestepstwa. Komentujac przed-
stawione orzeczenie nalezy podkredlic, 7e fakty ustalone W postgpowaniu
sq bezsporne — doszlo do uszkodzenia zabytku. Sugestia jakoby sprawca
nie byl $wiadom charakteru i statusu prawnego obicktu jest calkowicie
bezpodstawna wobec wysokiej pozycji spolecznej, wyksztalcenia i petnio-
B i funkeji. Poza tym ustawa uznaje za ,zabytki"” takze obiekty
m charakterze zabytkowym (art. 4 pkt 3 udk). Nalezy stwier-
dai it feslonalnyi Wi el Lonst b i
L e e

obok _kataloy 7 art. 5 udk) jest jej przy
Sokiniel priopisbe cotse kammel sgmy. Ostrons s WL 4
2 konstytutywnego wpisu do rejestru zabytkéw skutkuje dopiero z chwila
uprawomocnicnia si¢ decyzji konserwatorskicj. Natomiast ochrona Kar-
no-prawna. zabytkéw powinnajest niezalezna od administracyjnej. Wyda-
je sic, 7 takic byly intencje ustawodawcy, gdy2 w_przeciwnym razic
zapis w art. 4 udk bylby nieracjonalny. W ocenie materialow dowodowych
W omawianej sprawie pominicto fakty $wiadezace o stosunku sprawey do
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obowiazkow ciazacych na nim z mocy przepisow ustawy o ochronic dobr
Kultury ~ lekcewazenie wezwaf pochodzacych od konserwatora zabytkow,
przy powszechnej spolecznej $wiadomosci rangi chronionych obiekiow,
Ktére sa znane w calym kraju (liczne publikacje naukowe i popularyzator-
skie dotyczace oszpeconego obiektu). W uzasadnieniu postanowienia cal-
Kowicie pominigto role zabiegow budowlanych przeprowadzonych na ofta-
ot hocanyeh otz ol omin] Kanwecvatorel i e iAeF)
obicktu i rozmiary wyrzadzonych szkod. Prokurator przeprowadzil oce-
4, Souiel asiaeiie. o odermsniy o0 materaN ke oo
wszechnie dostepnego) i dowodéw zgromadzonych w toku postepowania.
Orzekajac o znikomym stopniu spolecznego niebezpieczeristwa czynu zre-
2ygnowano z prewencyjnej funkji przepisow prawa karnego — uszkodze-
nic zabytku  chronionego przepisami prawa nie zostalo uznane za przestep-
stwo. Analizowany przypadek nie jest odosobnionym i prakiyka wykazuje,
2 dopiero akty wandalizmu jak np. zniszezenie sarkofagu éw. Wojciecha
W Gnieznie wywoluja stosowna reakejg organ6w Scigania. Jest to zjawisko
interesujace gdyz ma miejsce w spoleczenstwic akceptujacym raczej po-
wszechnie opickg nad zabytkami. Oczywiscie, w omawianych przypadkach
nie_nalezy dazyC do werostu represji karnej, zwlaszeza gdy nie shizy ona
iadia spordt sapoameihi wymshlzonyci ek edhaite pErvE
nic opisanym w art. 73 udk c
hu iccz

obariomegs ol e ko s aible. Sk e TR
wania art. 26 kk, pozwalajacego umorzy postepowanic karne, zapewr
by abligatoryjne w takich raach orzekanie o grayunie. Nietety ]
nie przewiduja obligatoryjnej grzywny.

mentowanej sprawie prokurator zwrécil uwagg na mozliwos
s stwarza shitbe komerwaione art. 1 udk. Preyseoeenie sabytks o
poprzedniego stanu (ew. micjsca przechowywania) na koszt sprawey w isto-
cic rzeczy nie ma charakteru Kamego lecz administracyjny i jest adresowa-
ne nie do organow cigania lecz do sluzby konserwatorskiej. Umieszezenic
tego przepisu w rozdziale zmieniajacym przepisy karne nic jest najszeze-

nosci  nalezy sig zastanowié w jakim trybie wkz mialby aokonym o
nosci wynikajacych z omawiancgo uregulowania? Wydaje sig, ze mozliwe
jest jedynie stosowanie procedury administracyjnej. w tym takze przepi-
56w 0 egzekucji. Dzialania konserwatorskie powinny byé tak prowadzone
by nakladaly obowiazek o charakterze pienigznym. Tylko wowezas egze-
kucja beda si¢ zajmowaé organy administracji skarbowe;.

Przedstawione przyklady problematycznych orzeczei roznych organow.
paistwa wskazuja niektore tylko watpliwosci pojawiajace si¢ w konserwa-
torskicj praktyce stosowania prawa. Ochrona débr kultury nie zawsze oka-
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2uje si¢ celem Takze nie 7
wsze prawidlowo odc: zapisane w przcpisach ustawowych. Jest
5iyrasea wldondpat akapal iyl o ovieltiogy tin ey
sowania regulacja administracyjna dotyczaca ochrony zabytkow. Przedsta-

e v oskl zasluguja na osobne rozpatrzenic przy okazji ewentualnej
przepisow ustawy o ochronie débr kultury oraz innych ustaw
dulycz\cych ochrony zabytkow.




2. STRUKTURY ORGANIZACYJNE, ICH SILA PRZEBI-
CIA 1 POLE MANEWRU

Andrzej Gruszecki
‘Warszawa, Wydzial Architektury Politechniki Warszawskiej

Generalny Konserwator Zabytkéw.
Pole obserwacji i dzialai

Z rekomendacji prezesa Polskiego Komitetu Narodowego ICOMOS
zostalem powolany na. stanowisko generalncgo konserwatora_zabytkow.
i dyrektora Zarzadu Muzedw i Ochrony Zabytkow MKiS 1 XII 1983 . Pel-
nilem te funkejg trzy lata, jak od razu zaplanowalem, i odszediem na wlasna
prosbe 31 111 1987 r. Diuzej nie mozna bylo Jaczyé tak czasochlonnych
obowiazkow 7 dydaktyka na uczelni, bedaca podstawowym moim zaje-
ciem. Staralem si¢ sluzy¢ wiedza i lagodzié spory, duzo si¢ nauczylem,
szczegolnic problematyki administracyjncj i prawnej. Byl to okres juz schyl-
ku PRL, zblidajacego sic do wielkicj przemiany, bylo fatwiej walczyé o pew-
e abyck,chof sare cechy iy | iodialy powli

Nasuwa sig wiosek, z¢ konserwacja zabytkow miala dos¢ mocna po
cie, moze mnicj um:zmm ideowo, jak inne dziedziny, na co wplyn:lo
zapewne wiele czynnikow — od znakomitej, zamknigtej W swym Srodowi-

sku kadry, poprzez wielki prestiz wspanialej powojennej odbudowy, kiéra
nie cheiane komunistyczne wladze wradaly si¢ w Jaski spoleczefstwa, az
do dramatycznej sprawy akeji rewaloryzacyjnych na najwyzszym szczeblu.

Czym zajmowalismy sic? Podstawowy przedmiot naszych staraf — za-
byiki ~ nie byl traktowany wasko, prawniczo, Ze tylko wpisane do rejestru,
b0 tych bylo zawsze 2a aslo, Stuzbn Konserwatorska Ric nadeselt | nic
nadaza z ucialiwa prawna procedurg wydawania orzeczef o wpisie do reje-
stru. Byl on wiclokrotnie poszerzony o dobra kultury w ewidencji, ktéra
‘wladze lokalne traktowaly mniej czy bardzicj powaznie, choé nie byla ona
prawnie umocowana w ustawie.

Oswajalismy coraz bardziej ochroniarzy przyrody, nieufnie nastawio-
nych do kultury, bedacej czeseia niszczacej przyrode cywilizacji. Wystgpo-
waly spotkana ma ajwy2szym saczel i omz pradsiwaici wapdiney
ochrony w ramach réznych form krajobrazu kulturoweg

G e polse? Jak dalece mag! wysepowat nacjoraizm? W moim dzi
faniu go nie bylo, cho¢ pojedyncze przypadki u wiadz mogly wystepowa

do tradycji Dobrze rozwi-
Rrides i ool bbb e przy pl. Grzybow-
skim w Warszawie. Osobiscie zalatwialem wyszukanic w muzeum i kon-
serwacje Korony na Toredostarczona przez rabina Warszawy Finkelsteina,
kore wreczyl gen.Jaruzelski prezesowi Migdzynarodowej Rady Zydow-
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skiej w czasie jego wizyty w Warszawie. Interweniowalem w Instytucie
Zydowskim i nawet w PAN w sprawie niclegalnego wywozu judaikow
2 Polski. Na moje wystapienic do rabina Warszawy rabin Nowego Jorku
rozladowal ataki Zydow w USA na nasza wystawe ofwiceimska (z¢ za malo
podkreslilismy martyrologi Zydow). Prowadzilem rozmowy o upamigt-
nicnie Umschlagplatz zwiazanego z wywozeniem 7 getta Zydow do Oswic-

mi

Skladaly mi wizyty rowniez wladze Ukraiskicgo Towarzystwa Kultu-
ralnego, 2 kidrymi omawialem ratowanie cerkiewek. Wiele czynilismy W tej
sprawie, w czym byl bardzo aktywny Ryszard Brykowski. Nawet zlozyli mi
wizyte Mahometanie, te?. jako$ zorganizowani, wiclu bylo wéréd nich pra-
cownikéw oddziatu bialostockiego PKZ. Walczylismy o prawidiowa ochrong
meczetu w Kruszynianach. Polecilem im nawet moja asystentke 2 uczelni

wystepowala o achrong obiektow zwiazanych z wybitnymi postaciami kul-
tury niemieckiej. Walczylem dlugo i uparcie o zagospodarowanic na Dom
Polonii 7 Londynu wspanialego zalozenia ogrodowego zamku Hohenzol-
lernow w Kamieficu Zabkowickim, wspicrany dziclnie przez naczelnika
gminy i wojewddzkiego konserwatora zabytkow w Walbrzychu Andrzeja
Kubika. Doszlo do tego, ze ze wzgledu na sasiedztwo dowddztwa wojsk
radzieckich sprawe przekazano od wojewody do MSW. Poszediem i tam,
wiceminister spraw wewnetrznych diugo kolowal, do koica nie powiedzial
0 co chodzi, az nic wytrzymat i spytal . Dlaczego wy tak walczycie o nic-
leskl sabyck o semach sachodsieh, & i o bwindectva polskoel ek

tozenia palacowego w Radomierzycach, najznakomitszego po Zwingerze
w Dreznie dziela niemieckiego rokoka, Parcset metréw od palacy, zaraz za
granica w NRD w2niesiono dwie ogromne elektrownic na wegiel brunatny,
kiére przy przewaiajacych wiatrach zachodnich, bez zadnych filtrow, stra-

oficjalnej odpowiedzi. Dopiro spotkany na neutralnym gruncie konserwa-
tor Saksonii mi wyjasnil, Ze nie stac ich na zalozenie elektrofiltrow w tych
clektrowniach, za kilkanascie lat wyczerpia si¢ zloza wegla brunatnego,
wiedy zlikwiduje si elektrownie i przeprowadzi rekultywacie terenu.
teraz w ramach zabytkéw polskich, czy byly naciski na cksponowa-
nie zabytkéw zwigzanych z robotnikami lub wielkim przemysiem? Nie,
odwrotnie, nawet moje wysilki o ralowanie éwietnych patronackich osicdli
robotniczych jak Giszowiec na Gorym Slasku, w instancjach terenowych
napotykaly na nicoficjalny opér. Dzialaczy partyjnych draznily éwiadec-
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twa, ¢ kapitalisci bardzicj nieraz dbali o robotnikéw niz komunisci, co
wychodzilo przy porownaniu osiedli. Podobie cigzka byla walka 0 2abyt-
ki przemyslowe, nieraz unikatowe na Dolnym i Gornym $lasku, niejedno-
krotnic cieszace si¢ poparciem oddolnym pracownikéw 2 patriotyzmem
oty ot el e ot Gk NS
nie wiadz bylo do p i Polks bdowat' e do i Podwbmc
it mao ke e Ghiek % s yoh ~visiaych % e

Nesioiny s, Tartis iensiney 1 dehkany = hvin b
cay sakralne? Byly jakics zalecenia, by za wysoki procent Srodkow nie

Yoinlje Konsctaninia, aartenile o puagats ol o
dz0 zadowoleni. Pamigtam nawet proboszeza zabytkowej Katedry, ktéry
przyjechal po ratunck przed swym biskupem, ktory poczul sig za bardzo
mecenasem i osobiscie zaczal projektowaé niewlaiciwe zmiany we wne-
trzu. Pamictam moje wysilki w sprawie zagospodarowania zalozenia pokla-
sztornego wspanialego opactwa Cysterséw w Lubiazu na Dolnym Slasku.
Prébowalem nawet namawiaé Czechow i NRD by 7a wspélne pieniadze
urzadzi tam micjsce spotka i konferencji mlodziezy. Nie dali sig weia-
naé. Dobre stosunki miclismy 2 cpiskopatem. W katedrze gnicnicfskicj
Komisji Konserwatorskicj, by

Warszawy swym prywatnym samochodem zastepea sekretarza Episkopatu
bp Jerzy Dabrowski i cudem nie zaplacil mandatu, w czym mu pomoglem,
bo jechat ostro. Wiaczono za mojej kadencji zabytki ruchome w kosciolach

specjalnego na wypadek dziataii wojennych. Bralem udzial W przygotowa-
niu u ministra porozumienia z biskupem Jerzym Dabrowskim i arcybisku-

poznaiskim Jerzym Stroba, ktérzy reprezentowali Episkopat. Bardzo
ladnie zareagowal sekretarz Episkopatu bp Bronislaw Dabrowski na presti-
Zowa wystawe do Austrii ,Skarby Zlotego Wicku Jagiellonow" ~ Koscidl
udostepnil swe skarbee, by Polska wypadia na tej wystawic jak najgodnic].

Blicsinic praypomine o ieryentova iy e it ol
szenia W ko-
Eonc r i oo smenag s e
sko-katolickich. Bralem udziat w konferencjach na ten temat. Miala juz
wiedy micjsce akeja przekazywania kuriom licznych, dotychezas blokowa-
nych przez Urzad do Spraw Wyzna, ruin kosciolow zabytkowych do odbu-
dowy, jak Chojna czy Glogéw. Po ich otrzymaniu nie kwapiono sig zreszia
2 odbudowa, koncentrujac si¢ na budowie nowych.

Nastepny problem — passtwowe czy prywatne? Juz wiedy rozwijalismy
akeje zabytkow na sprzedaz. Wojewddzey konserwatorzy opracowywali
katalogi-foldery propozycji wojewddzwa. Dworki pod Warszaw tak juz
poprzejmowali artysci i aktorzy, Ze trudno bylo znalezé wolne we wzgle-
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dnic dobrym stanie. Réwniez byla prowadzona sprzeda micszkah W sta-
rych kamienicach na wlasnosciowe. Dzialalo w Polsce i do dzisiaj dziala
towarzystwo prywatnych wiascicieli zamkéw z prezesem Markiem Skrzyii-
skim. Prywatni zreszta otrzymywali ze érodkéw panstwowych dofinanso-
wanie do 23% ponicsionych nakladw, ale co roku dla coraz mnicjsze;j ic
liczby nie starczalo pienicdzy. Wygladalo to paradoksalnie, jak na kraj
Komunistyczny, i gdy o tym méwilem prezesowi analogicznego towarzy-
stwa wiascicieli zamkow w krlewskiej Hiszpanii, nie cheial wierzyé, mowit,
2¢ u nich nic nie dostaja.

Nastepny problem ~ pojedyncze obickty czy zespoly urbanistyczne?
Zdecydowanie zespoly wybijaly si¢ na czolo. Brak dostatecznych remon-
tow i modernizacji przy nastawieniu na nowe osiedla z wielkicj plyty, prak-
tyeznie likwidacja po wojnie prywatnych wiaicicieli kamienic, z paupery-
zacia i brakiem wplywu na wysokosé czynszéw, niclicznych, kiérzy pozo-
sl otz cora wieksoe shidaiee loatorbw 2 kwammnku e dhsjcych
o mieszk
Kapitalizacji zabudowy tzw. dzl:wlglmslnw:ecznq i
kapertow grozilo zawaleniem si tych zespoléw | pojawiic si milio-

w ludzi bez mieszka. Straszac rzad tymi apokaliptycznymi wizjami pi-
Vol 3o saiet bamiolow 2 Loglamws iosy/by sabrues Guasblures
nakazowo-rozdzielcza dzialata nicefektywnic, W odniesieniu do realizacji
brak bylo dostownic wszysikicgo: od cegly, wobee likwidacji cegielni przy
fabrykach domow 2 betonowej wielkiej piyty i braku tradyeyjnych mura-
12y, a2 do mieszkan zastepezych.

Powaga sytacji zaczela docieraé do najwyzszych czynnikow i powo-
tywano tzw. spoleczne komitety rewaloryzacji dla Krakowa, Zamoscia itp.
Zasada byla prosta. Szukalo si¢ najwyzej postawionej osoby zwiazanej
2 danym miastem, dla Krakowa byl to Henryk Jablonski przewodniczacy
Rady Paistwa, odpowiednik prezydenta Polski. Przewodniczacy dobieral
szeroki komitet 2 mozliwic najwyzej postawionych w hicrarchil stuzbowej
i partyjnej ludzi, ktorzy w ramach swych mozliwosei czy ukladow i znajo-
mosci byli w stanie wicle zalatwié dla prac rewaloryzacyjnych. Jako gene-
ralny konserwator zabytkow bylem zapraszany do tych Komitetéw. Pamic-
tam, gdy po raz pierwszy zebrat si¢ Spoleczny Komitet Odnowy Zabytkow
Krakowa i rozejrzelismy sic, zrobilo si¢ wesolo, bo byla tu co najmnicj
polowa rzadu i Biura Politycznego, nie liczac na najwyzszym szczeblu
wiadz krakowskich. Obok mnie sicdziat komendant gléwny Milicji Oby-
watelskicj, pulchniutki general, tez na wszelki wypadek. W takim gronie
powolanic dwach wielkich przedsigbiorstw budowlanych ezy przerzut sity
robocze; z Slaska zalatwialo si¢ od reki.

Przy trudnosciach 2 wykonawstwem byla szeroko rozbudowana doku-
mentacja. Papier jest cierpliwy. Pamictam nagromadzenie dokumentaci

nicraz znakomitej, studiow i jej gi-
gantyezne przcglady osobno dla Polski poludniowej i poinocncj, kon-
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kurs TUP na wzorcowe opracowanie dokumentacii dla rewaloryzacji Gru-
dziadza 2 obowiazkiem zaproponowania nowej metody, Ktory zreszta wy-
gralem 2 zespolem. Bylo bardzo dobre opracowanie

moscia. W Lublinic na Starym Miescie wielka sala byla obwicszona plan-
szami badai, studiow i projektéw. Obok stancli autorzy czekajac na po-
chwaly. Zadalem dwa pytania. Dla ilu obicktow staromicjskich opracowa-
10 taka dokumentacje? Bndaj dla sacdgisicin itk - padie odpovieds

W ilu W kil

Wicdy nhe wytrsmaten | powicdeatem siodlie, co podehveycia prasy
#e kolorowymi papierkami nic ratuje si¢ zabytkow.

Na zebraniu w Krakowie dowiedzialem si¢, ¢ przy kompleksowych
badaniach i pracach 2 podbijaniem fundamentw, rocznie mozna rewalory-
zowaé 10 doméw. Wobec setek czekajacych na Konserwacje, mialem odwa-
¢ stwierdzié, co znowu podchwycila prasa, 7 W tej wiclkiej sztandarowej

rzadkujace, jak 10 si¢ robi W krajach z gospodarka wolnorynkowa, gdzie
chodzi o male koszty i szybkie efekty. Reasumujac, mimo wysilkow i zna-
rewaloryzacja byla u nas realizowana z duzy-
imaczyla sic, obciazona wadami niereformowal-

wieraly i coraz mnicj potrzeb zglaszanych przez Konserwatorow moglismy
zaspokoié. Stanowia staly procent od podatkéw, fundusz za wolno wzra-
stal w stosunku do gwaltownie warastajacych potrzeb na remonty zdewa-
stowanych zabytk
Zagadnienia struktury i organizacji. Zdarzali sig bardzo dobrzy lu
zaangazowani, ale byly liczne mankamenty strukiuralne i kadra, jako admi-
nistracja ulegala ciaglemu zmniejszaniu, byla za mala. Na szczeblu podsta-

dobry dlazabytkow, mogt latwo by zwolniony, gdy za$ wojewoda sic
uparl minister niewicle mogt zrobic. W ustawie nie istnial Generalny Kon-
serwator Zabytkéw, tylko jako drugi stopichi wladzy, odwolawezy, wyste-
powal jednoosobowo Minister Kultury i Sztuki. Zakres mojej wladzy i dzia-
lai zalezal zatem od delegacji i dobrej woli ministra, nicfachowea, a de
facto resortowego wiceministra, tory bedac rownieZ niefachowcem W za-
kresie konserwacji, W miarg. uczenia si¢ 1 nic za bardzo obeiazony, staral si¢.
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coraz bardziej przejmowa¢ zakres decyzyjny, szczegdlnic  rozdziale $rod-
Kéw.

Spetnialem zatem role jakby sckretarza ministra, szczegdlnie dla przy-
gotowywania i zalatwiania spraw drobnych, ale nadawanych z samej gory.
Wywolywaly one z reguly zdenerwowanic i wymagaly bardzo szybkiego
wyjasnienia czy zalatwienia. W pewnym zakresie rowniez odwolai od de-
cyzji wladzy pierwszej instancji, wywozu za granice i pewnych decyzji
personalnych. Zarzad Muzeow i Ochrony Zabytkow spehniat rolg sekreta-
Hiatu przygotowujacego decyzje do podpisu ministra. Jako zarzad spelnial
rwniez role. centralnego oérodka zarza koordynacji, planowania
i prognozowania. Na porzadne prowadzenie tych spraw brakowalo juz cza-
su i ludzi, ktérych bylo trzy razy mnicj niz w latach picédziesiatych. Byla
to grozna luka i to w podstawowej dzialalnosci, ktdrej nie mogly zastapié

Konserwacji Zabytkéw, ale go nie bylo, cho jeszcze Jan Zachwatowicz.
tworzae PKZ zastanawial sig, czy nada im strukturg_instytutu czy przed-
sigbiorstwa. O instytucie marzyl Wojciech Kalinowski  (stworzonym 2 ODZ

atakiem Muzeum Narodowego. W PKZ istnial Oddzial Badai i Konserwa-
cji 2 laboratoriami, zalazek instytutu, zgromadzono rownicz W PKZ $wiet-
ne zbiory dokumentacji badawezej i konserwatorskicj. Dzialaly 2 zaplecza-
mi aboratoryinymi wydaisty borserwnci o ASP w Warszawie | w Kisko-

wie oraz Instytut
Mikolaja Kopcrmkz W Torane, nasawions e zabyths Ry proble-
‘matyke technologiczna. Bylo wice na czym si¢ oprzeé. Interesujace bylo
nawigzanie organizacyjne do NRD i na jego wzor zaproponowalem, by
przy ministrze pozostal nieduzy zespol departamentu 2 prawnikami i cks-
pertami, rodzaj sekretariatu przygotowujacego decyzje minisira oraz by
puwchc lnsyt Kemserwuei Zabyikbwe di_problematyl metyioee
prognoz, wytyczania dlugofalowej polityki Konserwatorskicj.
Seiiley Gonioe s wiity, Yl genaiutgs Ko eiors
tkow. Ministrowic zrazu przyieli te propozycje zyealiwic, ale po pew-
nym czasic oswiadezyli mi, ¢ ,na razie” jest ona nieaktualna i trzeba ja
odlozyé
Wobee braku instytutu staralismy sic oprze¢ na szerszych krggach kole-
géw. Powstala Rada Ochrony Débr Kultury przy ministrze, prowadzil ja
Aldkasnder Gieyssor, » Kbry basdao dobrae i Weplprasoo. Bowsi:
waly zespoly robocze tej rady, nie powstal tylko dla spraw fortyfikacji,
poniewat byla to moja specjalnosé, celowo sig nia nie zajmowalem, by nie
byé nicobicktywnym, namawialem Janusza Bogdanowskicgo, by taki ze-




Generalny Konserwator Zabytkéw, £l

901 sorganizova, powisizn - poczelamy na sk, Dobeze dsaala Gl
na Komisja Konserwatorska 7 zespolem $wietnych ekspertow. Wiele projek-
o pracs ia prcsalo pnynﬂm si¢, ¢ prowadzenie jej bylo dla mnic
milym odpoczynkiem. Pracowaliémy oczywiscie w réznych zespolach nad
nowelizacja. Ustawy o ochronie débr kultury i muzeach, ale posuwalo sic to
dosé wolno. Cheielismy wydzieli¢ terenowa stuzbe konserwatorska spod
wojewody i rozdzielié ochrong zabytkow od muzedw, ale nie bylo wiedy
mozliwosci tak radykalnych zmian.

Wspolpraca 2 PKZ, choé réznie bywalo, ukladala si¢ dobrze, mialy wiclki
dorabek, byly glosy, 2 sa drogie i niektorzy konserwatorzy probowali orga-

zmobilizowaly, $wietnie pracowaly i bylismy zdz\wmm 2e przy podlicze-
niu prace na Zamku nie wypadly drogo. Minister kultury NRD mowit o PKZ
W siperatywach, wykenywai bardas trudne prace Konserwatorskie W pala:
cu Sanssouci w Poczdamic i minister mowil, z¢ w NRD zawsze sq otwarci na
prayjccie PKZ.

Skierowalem na wiasciwa droge i wyprowadzilem 7 impasu dlimaczacy
si¢ problem zabezpieczenia refektarza na zamku w Malborku. Ostatnio pra-
ce te sq finalizowane we wspdipracy ze Szwedami. Duzo wysilkow poswie-
calismy Wawelowi, zmieniajac kicrownictwo i starajac sig rozwiazaé trudne
problemy jego konserwacji, szczegolnie dachow.

Celowo nie pisze tu o problematyce muzealnej, bo artykul dotyczy
Konserwacji zabytkéw, ale warto wspomnicé o naszych dzialaniach dla po-
logizeisa i

muzeéw, kidre w odniesicniu do najwainicjszych: Zamku Krolewskiego
w Warszawic i Wawelu zaowocowalo wielkimi kontraktami, chyba po mi
lionie dolaréw, na bardzo nowoczesne zabezpieczenia clektroniczne, o ile
pamictam szwajcarskie. Byly pickne prestizowe wystawy, jak  Symbolizm
WDl iy WL aglelonds ] Schallbsrgy o Al ooy A
portret wiasny w

Wiesnc inereediacy arobios o i iigeromaly cirel nmimisie
Nie wyczuwalo sic ich nadmiernie, moze zabytki nie byly dla nich wazne.
Byt inspekior Wydziatu Kultury KC PZPR, kidry, gdy nowy, skiadal wizyte
i na tym si¢ w zasadzie koficzylo. Istnial Zespdl Partyjny przy Wydziale
Kultury KC ds. Zabytkéw i Muzeéw. Zbieral si¢ rzadko dla oceny i wytycz-
nych, nie byly one rewelacyjne, raczej sprawy znanc. W Komisji Kultury
Sejmu czasem zdarzaly si¢ interpelacie i sprawy jednostkowe, odpowiadal
minister a ja przygotowywalem wypowiedz. Istnial Front Jednosci Narodu,

nych rzeczowych wypowiedzi, co przy nawale biezacych spraw bylo dosé
uciazliwe, ale nie wyczuwalo sic, by co$ powazniejszego z tych zebrai
nikato.
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Wreszcie wspolpraca z zagranica. Bylo duzo wyjazdow, kiére nadaja sig
do odrebnych wsporniei. Oficjalnie od tych spraw byl KN ICOMOS, ktére-
£0 bylem wiceprezesem. W walce o $rodki UNESCO dla naszego $wiatowe-
g0 dziedzictwa, o ile pamictam, udalo mi si¢ zdoby¢ je w Paryzu dia Wie-
liczki. Atrakeyjne wyjazdy przechwytywali ministrowie, jak do Iraku czy
Chin. Tu warto wspomnie¢ moja wizytg w Moskwic, gdzie otwieralem nasza
wystawe Malarstwo Mlodej Polski, ktora bardzo si¢ podobala. Przy okazji
Zozylem wizyte gencralnemu konserwatorowi zabytkéw ZSRR. Oswiad-
czyl mi, 2 jemu sic sklada wizyty przyjezdzajac specjalnic, a nic przy
okazji. Dowiedzialem sig, 7 rumufiski generalny konserwator zabytkow
melduje si¢ u niego co roku, bo z taka czestotliwoscia sq oni wymicniani
przez Ceausescu. Byla to metoda dyktatora, by wy2si urzednicy nie micli
czasu sig umocnié.



Marian Pazdzior
Warszawa

Jak funkcjonowal urzad,
jakie byly uwarunkowania zewnetrzne?

Przyjete przez organizatoréw konferencji ograniczenia czasowe W
glaszaniu referatow spowodowaly, Ze referat ninicjszy podziclony zostal na
dwic cazgici pierwsza dotyczy lat 194464, druga ~ lat 1964-89. Omawiajac

wsze po wojnie dwudziestolecie pragnalbym przypomnicé, ze nie be-
dm to dokladne przedstawienie zdarzen, pamicé ludzka jest bowiem za-

ina, a tylko historyk wie, ile trzeba wlozy¢ trudu i poszukiwai, aby
it oty

Cagéé T~ lata 1944-1964

Po utworzeniu Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego (PKWN)
pomyslano o resorcie kultury i sztuki. W dekrecie PKWN z 15 X 1944 r.
okreslono, 7 do zakresu jego dzialalnodci nalezy: piccza nad muzeami

ich zakladami oraz ochrona zabytkéw”. Do podstawowych jednostek orga-
nizacyjnych zaliczono Wydzial Muzeow i Konserwacji Zabytkéw! . Nic do
pomyslenia bylby fakt, aby dawnicj ludzie, kiorzy czynili wszystko, aby
ratowaé dobra kultury w okresie hitlerowskiej okupacji — nie pracowali
s6wnoczesnic nad przyszlym, powojennym ksztaltem polskicgo muzeal-
nictwa i ochrony zabytkéw. Byli to: Stanistaw Lorentz i Jan Zachwatowicz.

17 stycznia 1945 r. Warszawa byla wolna. W Podkowie Leénej, gdzic
wicczorami prowadzono prace nad projektem odbudowy Warszawy, juz
2111945 v, zjawili si¢. Jozef Sigalin, Bohdan Lachert i Lech Niemojewski
2 propozycia udzialu w odbudowie Warszawy. Dnia 22 1 1945 r. owezesny
prezydent miasta, pik Marian Spychalski powicrzyl Janowi Zachwatowi-
czowi organizaci Biura Odbudowy Stolicy (BOS):. Niemal nazajutrz po
wyzwoleniu trzcj ludzie podpisali odezwe do architektéw:  Podnicsiccic
izwigniccie 7 ruin katedre, Panng Mari¢ i $wicty Krzy?,
Byli to: Lech Niemojewski, Marian Spychalski i Jan
Zachwatowicz. Apel ten skierowany byl do wszystkich fachoweow zdol-
nych i chetnych do odbudowy stolicy’. W koficu stycznia 1945 r. weze-
sny minister kultury i sztuki, Wu\cemv Rzymowski, zaprosit pilnie Stani-
stawa Lorentza do Lublins
sscyjnych dla urzed prowadoacege sprawy museaine | achiony byt
Ramy te, w postaci Naczelnej Dyrekcji Muzeow i Ochrony Zabytkow, na-
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szkicowal — jak sam wyznal — w ciagu godziny i przedstawit ministrowi od
dawna juz przemy$lang strukturg urzedu

Uchwala Rady Ministrow 7 13 11 1945 1. utworzona zostata przy Mini
stestwie Kulniy | Szukl Nacaelos Dyreke Mozedw | Ocrony Zaby
kow?. Urzad ten, mieszczacy sie w Muzeum Narodowym w War;uwxe stal
si¢ na 6 lat jednostka centralng o duzej samodzielnodci. Jak wiem;
bttt e s i oo i s ek Vladiam, U s iich
rem Naczelnej Dyrekeji byl od poczatku Stanislaw Lorentz. Po jego usta-
picniu, stanowisko to objal czasowo Jozef Grabowski (od | VIII 1945). Za
Jego kadencji przemianowano Naczelna Dyrekejg na departament — do cza-
Supowrotu S. Lorentza na to stanowisko | 11 1946 r. i przywrocenia pierwot-

nej nazwy urzedu. W Naczelnej Dyrekeji ~ jak sam napisal — skupilem na
stanowiskach kilkunastu profesoréw i docentow wyszych uczelni. Stano-
wila ona jednostke organizacyjna zupelnie wyjatkowa: kierowali nig ucze-
ni, jak najbardziej kompetentni, byla réwnoczesnie instytutem naukowym
i urzgdem. Nie byla typowa, i to m.in. spowodowalo, 7 w 1950 . zaczeto ja
rozbijac, a w 1951 1. ja zlikwidowano, przeksztalcajac na urzedniczy organ
Ministerstwa Kultury i Sztuki. Zostalem w lakonicznych slowach zwolnio-
2526 s acselnegd dyreltara. Odead il s daiowt e
prajazny stosunck S. Loreniza do Ministerstva, kior jego mniema-
Ghcilo &5 i sodior-scliswst bos ey Unsinlkt Mis e
stwa zawsze mial za dyletantéw i ludzi nickompetentnych.

Jak juz powiedziano, o zasadniczym ksztaicie Naczelnej Dyrekeji Mu-
ze6w i Ochrony Zabyikéw zadecydowal . Lorentz, przedstawiajac swa
Koncepeje Wincentemu Rzymowskiemu w Lublinie. Urzad ten mia naste-
pujaca mukmm Wydaia Muasiw | Wydaial Ochrony Zabytkov.

ial Muzeow miad tzy glowne zadani

e powojcnncgo stanu i ponow-
1 rargaaomanty cabie] gaealbists v

V- Swicsionie abrossonyoh ks Diiant s Huiseatayet

¢ mbezpleczenie 1abyikiw podworsich

zabezpieczenie” weszlo do slownictwa urzedowego na diugic
T Nl s s oo ensepnai pejoratywne — ,zabezpieczyé”
znaczylo bowiem nic innego, jak przejaé na rzecz Skarbu Pastwa zabytek,
oraz drugie znaczenie — zabezpicczyé”, 1. zastosowaé dorazne Srodki

= osmctenien, 2 nanisenie sshyts worew praws i karne. W s
niu 1945 1. zjazd muzeow w Kral rzyjal tezy nowej ustawy muzeal-
nej, ktdrej projekt przestano poznm Ministerstwu.

dzial Ochrony Zabytkow objal architekt Jan Zachwatowicz, mia-
nowany 1 111 1945 . konserwatorem generalnym Rzeczypospolitej Polskicj,
Jego zastepea zostal Witold Kieszkowski. Jak wiadomo — przed wojna kon-
serwatorem  generalnym byl Jerzy Remer mianowany na to_ stanowisko
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w 1930 7 Dzicki Stanistawowi Lorentzowi urzad ten przywrécono po woj-
nic. Zakres dzialania Wydzialu jako urzedu centralnego rozciagal si¢ na
caly obszar Rzcczypospolitej i dotyczyl ochrony wszystkich zabytkéw,
zaréwno ruchomyeh, jak i nieruchomych, oraz ich konserwacji stosownic
do Rozporzquzenia Prezydenta Rzeczypospolitej o ochronie zabytkiw'
Dzialanic tego wydzialu jako urzedu centralnego polegato na ustalaniu
planu ogdlnego oraz wytycznych dia prac konserwatorskich i zabezpiccza-
Jacyeh, korygowaniu nadsylanych planéw terenowyeh, ukladaniu budze-
tow, kontroli realizacji planéw i wykonania budzetow.

Konserwator generalny mial wiasne biuro, rozporzadza Pasistwowymi
Pracowniami Konserwaci Zabykow (s mylié 2 poiniciszymi PKZ-amil)
ores e ojeysdsoeh Knsenmuunv Jan Zachtowics| isromt
fowniez ~ w ramach Wydzialu A 'y Zabytkowej Biura Odbudowy
Sty = spravam] dbadowsy | kanscrwac sabtos 20 conp mbanowe.
nia konserwatora. m.st. Warszawy, kiorym zostal architekt Piotr Bicgariski
(X 1947),

Program i zasady Konserwacji zabytkéw przedstawil Jan Zachwatowicz”
na ogdlnopolskiej Konferencji historykéw  sztuki w Krakowie, kiéra odby-
1a sic w dniach od 29 VIII ~ 1 1X 1945 ° Wlainie tam padio, brzemicnne
w skutki, preyjcte przez cale gremium konferencji okreslenic ....stwierdzo-
1o (IV 1) w obliczu strat i

dnic wéwezas na nasze pokolenic. Konferencja po wyshuchaniu tez Konser-
watora Generalnego RP w sprawie ochrony zabytkéw uznala (IV 4), z¢ wo-
bec zniszczenia dokumentow kultury polskicj w zabytkach arhitekoury,
dokonanego éwiadomic pacz okupanta iemisskiego, mna | alezy
e
ke ich w Tormte bdase) poslize:
niem formy dawnej, niczbedne st 7¢ wzgledu na wage obieku dia kultury
polskic”
Paiistwowe Pracownie Konserwacji Zabytkow belmovaly: zabykiar-
chitektury, rzezby, malarstwa, sztuki zdobniczej i grafi
onserwatorzy wojewddacy” urssdowal pey wydsalach kulury { stuki
bialostockim, gdariskim (vacat), kielec-

3. Wydzial Muzeow i Pomnikow Martyrologii Polskiej obejmowat
a. Oddziat Inwentaryzacji, Dokumentacji, Zabezpicczenia i Propagandy;
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b. Oddziat Planowania.
4. Wydzial czwarty prowadzil sprawy rewindykacji i odszkodowa.
dnostka Centralnego Urzgdu Naczelnej Dyrekeji byl Paistwo-

wy Instytut Historii Sztuki i Inwentaryzacji Zabytkéw utworzony zarzadze-
niem ministra kultury i sztuki z dn. 12 11 1945 £ Instytut mial w swej
S Convalie Blunliwenalye i Zabyt i (OB G Bl Do—
kumentacji i Wydawnictw. Dnia 30 XI 1949 r. zmienil nazwe na Par
Instytut Sztuki Polskiej Akademii Nauk, proez kigra to Akademic ey
zostat od Ministerstwa Kultury i Sztuki dn. 7 VI 1959 .

Mozna powiedzieé, z¢ od chwili rozpoczecia odbudowy kraju po zni-
szczeniach wojennych stawili sie do pracy fachowey w zakresie zabytko-
wej architektury, budownictwa i urbanistyki oraz historii sztuki. Poczatki
nie byly fatwe 2 przydzialowymi racjami zywnosci i byle jakim dachem
nad glowa. Byl za to zapal, wiara i ufnosc, e zabytki praywrocone do zycia

dzkich k
or0w Jedynie & wisdze fachawe, Wilo lat phsaie Sacests pefurowst kane
dydatéw nalezacych do PZPR. Byly to uwarunkowania zewnatrzne, ktdre

bowiem de facto prywatne przedsicbiorstwa. Oczywiscie rozprawiono sic

zarzadzenia ministra kultury | sziuki. Pastwo wige przcjelo pozostalosei
po BWRK"

Wicle s7k6d w ochronie zabytkow architektury i budownictwa przynio-
sta uchwala nr 666 Prezydium Rzadu z dn. 20 VIII 1955 £ w sprawie
planowej akeji usuniccia pozostalosci  zniszczefi wojennych W miastach
i osicdlach. Ko wie, czy nie wigce] niz pozniej wydany w 1964 . Spis
zabytkéw architektury, Kiedy to zacheceni Klasyfikacja zabytkéw archi
tekei powiatowi wyburzyli malomiasteczkowe zabytki budownictwa kia-

powiat cheial mieé nowa, socjalistyczna zdobycz — pudelkowata zabudow
miasteczek zamiast si¢ gniezdzic W tzw. starociach, ktorych remonty byly
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uciazliwe 7 wzgledu na koszty i klopotliwy nadzér wojewddzkiego kon-
serwatora zabytkéw. Pismo okdlne nr 3/57 Ministerstwa Kultury i Szwuki
CZMIOZ w sprawie wydawania orzeczeh o uznaniu 7a zabytek' stalo si¢
ponickad przyczyna zaniechania ich wydawania przez konserwatorow.
Wymagalo to bowiem duzo pracy i przygotowan, a ponadto wiadze lokalne
stosowaly naciski na konserwatoréw, zwlasz
nowyeh osiedli lub usuwanie tzw. zaby
‘wial poprowadzenie np. nowej arterii. Sprawa wydawania o
niu za zabytek, zwanych pofnicj decyzjami, zawsze kulata i do dzisiaj
kuleje. A przeciez ustawowo jest to podstawowy obowiazek wojewddzkich
Konserwatorow zabytkow.
Kultury i Sztuki przy ministrze kultury i sztuki, powolana 18 1 1958 .,
‘miata shuzyé pomoca w rozwiazywaniu wezlowych probleméw. Miala row-
nicz Sekcje Ochrony Zabytkow, ktora nieraz usilowala przeszkodzié w fal-
szywym pojmowaniu ochrony naszego dziedzictwa, z réznym skutkiem
niestety™. W CZMIOZ dziatala Glowna Komisja Konserwatorska, sklada-
jaca si¢ z doswiadczonych architekiow, inzynierow, historykow sztuki, 1o
patrujaca wazniejsze sprawy odbudowy i Konserwacji zabytkéw?!, w De-
Sesiinere Ekoncmicenis at Sorpuiyias | opnaus s ineis
CZMIOZ projekty inwestycji przeznaczonych dla resortu kultury i sztuki
tzw. KOPI (Komisja Opiniodaweza Projektow Inwestycyjnych)
Zarzadzienie nr 113 ministra kultury i sztuki z 1958 r. okreslilo zakres
metrzna wydziatéw kultury w terenie, a W nich
mbylbu. Oiad datovaé s bol caple
sty ity Konssusioniel 5 Seisbiiets 4 5 6oh e
& oiayoalai] mesions dorsiuot Kierowukow yUzialoW i suaja.
eych sic nieraz zupelnic na sprawach zabytkow, co przynioslo w efekcie
tylko szkody dla kultury®
rzadzenie ministra kultury i sztuki z 21 VI 1959 £ okreslilo w za-
taczniku strukture Zarzadu Muzedw i Ochrony Zabytkow. qud skiadat
sic z nastepujacych Wydzialéw: Muzeow, Zabytkow Architektury i Urbani-
b by Kanaonesierdiny Exosomioant s OpSokedl o e
wisk pracy: ds. Uzytkownictwa, Spolecznej Opicki nad Zabytkami i Popu-
laryzacji Zabytkow, ds. Zabytkow Ruchomych, ds. Zabytkow Archeolo-
gicznych, ds. Pomnikéw Walki i Meczenstwa. Regulamin ten na wiele lat
BBl Dokl couiakicgy i vl macia o oy g
kéw. Nalezy podkre: y zabytkow nie byly obojetne Kadrze urze-
dniczej, kiora PV G2 ok ik o oo it
tw czy te2 historykéw sztuki. Wydzial Ekonomiczny dbal bardzo o to, aby
W razie niewykorzystania pieniedzy przydzielonych centralnie dla konser-
wWatoréw przerzucié je W pore tam, gdzie mozna je bylo spozytkowaé dla
ratowania zabytkéw (remonty apitalne mialy roczne terminy do wykorzy-
stania przyznanyeh limitow finansowych). Wydzial Inspekeji Konserwator-
skiej dbal 0 to, wizytujac poszezegéine obickty planu rocznego W terenie.
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Tkim wydarzeniem w ochrone zabytkow bylo praygotowanie pracz
2espoF* projekiu nowej ustawy O achronie dobr kultury i o muzeach, uchwa
loncj przez Sejm dn. 15 11 1962 . Uwazano t¢ ustawe za najbardzicj
nowoczesna, wreez wzorcowa, Dalsze lata dowiodly, jak byla nieskuteczna
przca brak rozporzadzeii wykonawczych oraz brak konsekwentnego stoso-
wania jej przepisow przez shizbg konserwatorska W wojewbdziwach i mia-
stach wydzielonych z wojewodztw. Najwicksza jednak klgska, ktora spo-
tkala ochrone zabytkow w Polsce, byla przeprowadzona wezesnicj tzw. klasy-
fikacja zabytkéw architektury i budownictwa, ogloszona drukiem w 1964 £27
Do dzisiaj podzial na grupy pokutuje, zwiaszeza w Srodkach masowego
prackazu i w prasie.

Na tym ~ 2 braku czasu ~ koficz pierwsza cz¢$¢ referatu. Obraz przee
stawiony w wiclkim skrécie doczeka si¢ moze obszernicjszego opracowa-
nia i glebszej analizy.
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Tadeusz Rudkowski
Warszawa, Towarzystwo Opieki nad Zabytkami

Rola spolecznej opieki nad zabytkami w Polsce
w latach 1944-1989

Sytuacja zabytkéw polskich w pierwszych latach po Il wojnic Swiato-
wej byla zdecydowanie nicpomysina. Olbrzymie zniszezenia spowodowa-
ne bezposrednimi dziataniami militarnymi dotyczyly rownicz obiektow
zabytkowych. Wiemy, ze na niekirych terenach (np. Pomorze Szczec
skie) potepujace maprzéd Armis Caerwons bwisdomie | kumnkwcmmc
niszczyla osros
preedmich, Przejmiech zafmawine foreny wisdzs poliba e 2robi -
czego dla zabezpieczenia substancji zabytkowej' . Przeciwnie. Jeszcze po-

uderzajacy w tysiace polskich rezydencji dworskich i patacowych, zmic-
rzajacy do calkowitej ich likwidacji

Picrwsze lata PRL-u wraz z uparcie realizowana idea calkowitej zmiany
oblicza Klasowego kraju, przyniosty dalsze dewastacie i likwidacj zacho-
wanyeh jeszeze rezydencji a takze nie mnicj nienawistnych wladzy ludo-
wej zabytkéw sakralnych. Wbrew entuzjastycznym doniesieniom praso-
wym, dotyczacym odbudowy zniszczonych miast Polski, a zwlaszeza War-

do odbudowy, podlegato rozbiéree tylko dlatego, azeby odzyskana W ten
spostb cegle gotycka lub rencsansowa wyshaé do Warszawy w ramach akeji
.Caly naréd buduje swoja stolice”

Takée i potem nie bylo lepicj. Cho¢ niektore bardzicj spektakularne
dzialania przeciw zabytkom wywolywaly gloény sprzeciw spoleczny to
jednak setki innych dewastacji i wyburzed przebiegaly jakby poza sfera
zainteresowania opinii publicznej?. Protesty podnosily si¢ gdy dzialania
jawnie sprzeczne z zasadami ochrony zabytkow dokonywaly sic W tak zwa-
nym majestacie prawa czyli za przyzwoleniem odpowiedzialnego za nic
wojewbdzkicgo konserwatora zabytkéw. A 2e przypadkow takich bylo wie-

nych do pelnienia tak odpowiedzialnej funkeji. W tamtych czasach naj-
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lepsza rekomendacja na fotel wojewddzkiego konserwatora zabytkow byla
przynaleznosé do rzadzacej partii, ewentualnie opinia ,czlowicka dyspo-
2ycyjnego”. Nic wice dziwnego, iz konserwatorem wojewodzkim zabyt-
Kéw bywal np. inzynier meliorator. Prowadzilo to do systematycznej degra-
dacji autorytet zwigzanego z tym  stanowiskiem W opinii spolecznj, co

zowali sic W towarzystwa, stowarzyszenia czy fundacje, w kiérych statu-
tach zapisane byly dziatania na rzecz_zabezpieczenia zabytkow. Organi-
1o wiele. Co prawda nickidre z nich byly spolecznymi tylko
2 ludzi starszych nie pamicta Spolecznego Funduszu Odbu-
dowy Stliy (SFOS). Ale kio w amtych coasach uwaial o 28 fyicic
spoleczng? SFOS byl de facto instytucja rzadowa, ktérej jednym z celow
bylo wyelaganie pienicdzy 2 alego nju din odbudonry Warszswy, prey
T e
<7y G

e byly ogs

dospolecznej struktury to Spoleczny Komitet Odnowy Zabytksw Krako-
wa W pierwszym okresie jego dzialalnosci (1979-1985), kiedy to dzialal
w skladzie powolanym przez Ogolnopolski Komitet Frontu Jednosci
Narodu.

Jednakze obok tyeh jednostck organizacyjnyeh, rzkomo spolecznych,
dziataly dziesiatki innych organizacji jak najbardzicj powaznic traktuja-
cych przyjeta na sicbic troskg o los zabytkow. Podzielié je mozna na trzy
grupy. Do pierwszej zaliczaja sig duze organizacie o wicloletnim stazu jak
komisje opicki nad zabytkami PTTK, Komisja Ochrony Zabytkéw Stowa-
rzyszenia Historykow Sztuki czy Towarzystwo Opieki nad Zabytkami

Druga kategoria organizacji spolecznych zajmujacych si¢ take ochrona,
zabytkow to towarzystwa regionalne. Jest to grupa bodaj ze najlicznicjsza
ale réwnoczeénie najmniej dotad rozpoznana. Dzialajac  reguly w mnicj-
ol lomeraiach, ealatyeh s el calego Kol spolrift ez
Kle cenn rol¢ popularyzatora wicdzy o zabytkach i o koniceznosc ic
ochrony wiréd miclscowyeh spolecanofel, Wi
inwentaryzacja débr kultury na wlasnym terenic a nawet prowadzi badania
par excellence naukowe, kiorych wyniki sq oglaszane W rozlicznych publi-
kacjach periodycznyeh, takich jak: Roczniki Jeleniogérskic’
Micdzyrzeckie”, Pamictnik Swictokrzyski” czy , Szkice Legnickic”, a na-
wet w pracach monograficznyeh, jak np. Drieje Wyszkowa (wyd. Towarzy-
stwo Przyjaciél Ziemi Wyszkowskicj) i inne, w kidrych sporo uwagi po-
$wigea sic miejscowym zabytkom. Slaba strona tych publikacji jest ich
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Feelkiulemes dodapnot wobes tidaokel w Kelpsrosdlookaios

st wrssseio o) crpsaleatil Bpsigsenyol S,
opieka nad zabytkami, tworza réznego rodzaju placowki majace swoje
delby tOnles W maiejs27ch olrodkach tsrnowyeh, bryeh Coioliantd
ma charakter efemeryczny a przyczyna jej zawieszania bywa czgsto dyspro-
porcja miedzy ambitnymi projektami a realnymi moziiwosciami ckono-
micznymi. W czterdziestopiceioleciu PRL bylo takich organizacyi, nigdzie
dotad nie rejestrowanych, co najmniej kilkadziesiat. Ulegaja one bardzo
szybko zapomnieniu, choé ich dzialalnosé kulturotwércza nie byla bez
znaczenia. Przykladem moze by ciekawa Fundacja Ochrony Zabytkow
i Pomocy Artystom imienia Janusza Baranowskiego w Czestochowic.

Znaczna wigksz8¢ organizacji spolecznych sprawdzila sic w dzialaniu

ireni a wycaony sobie ce zapominal o reals, co 2 mguly kobczylo
si¢ zalosnic. Ale rowniez dlatego ich dzialania nie skazone przerostami
ambicj, e Zwiagane 2 bezposrenimi Koreydciami materianym, dawaly
nieraz bardzo dobre efeky.

W ramach jednego artykulu jest rzecza niemozlia omowienie, chocby
bardzo pobieznie, wszystkich rodzajow organizacji spolecznych zwiaza-
nych 2 ochrong zabytkéw i réznorodnych kierunkéw ich dzialalnosci’ .
Dlatego postanowilismy ograniczyé si¢ do przeanalizowania dwoch orga-
nizacji o bardzo r6znym profilu dzialalnosei i roznym skladzie osobowym.
Jedna 2 nich ma zasieg ogolnopolski, druga Scisle lokalny. Jedna jest z za-
fozenia organizacia masowa, druga ma ambicje elitarne. Laczy je dugolet-
nia, petna sukcesow dziafalnosé. Obie te zashiguja na poparcie, nawet
jezeli chwilowo przezywaja pewien regres.

ilka lat po zakoriczeniu Il wojny Swiatowej grupa dzialaczy przedwo-

nego Polskiego Towarzyitwa Krajosnawcscge, posiadsncegn rownick for
dowsd przedwojenny, o wprowadzenie do programu PTK zagadnich zwig-
zanyeh 2 ochrons sabytkéw: Rezalutem tego porozumienia byl ksl

{Wyesiat Spotecene Opicki mad Zabythami, Nik zapewne sic praypuszeal
whwezas, 7e oto narodzila si¢ organizacja, kiora w przyszlosci mi

1 btz ttog fo w sy Sokrony sebSTkb i Polico 1 et s.;
wzorem dla podobnych rozwiazai w nicktorych krajach curopejskich. Nie

25-0sobowej rady, jaka si¢ ukonstytuowala przy Wydziale, zostal Witold
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Kieszkowski a na jej sekretarza wybrano Gerarda Ciofka. Wréd czlonkow
sl i veze e miay eo Wiodsinierz Antoiewies, Soisa Herba
Zachwatowicz". Z szerokiego grona dzialaczy, Ktérych zastugi dla
deluscas ts ool komial apickl e sabyibani bk Ssscyoilc ubs,
cheiclibyémy tutaj wymienié zmarlego w 1969 r. Feliksa Kanclerza i Stani-
stawa Szymaskicgo.

Formy dzialania spolecznej opieki nad zabytkami to — jak napisal jeden
2 bardzo zasluzonych dzialaczy tego ruchu Feliks Kanclerz — profilaktyka,
popularyzacia, inicjowanic ochrony i interwencje. Jak bardzo trafna byla ta
inicjatywa mialy ukazaé juz najblizsze lata. W oddzialach PTK, a potem
PTTK, zaczely powstawa podobne komisje powolujace pierwszych spo-
tecznych opiekunow zabytkéw. Najwaznicjszym bylo to, e nie ogranicza-
P b ikl gl b led o el o weshiomano
nych takie sposrod mieszkaficow malych miasteczek a nawet wsi. W t
spost po 132 plerwszy w sasze] Histort zaczea g tworsyt masows Orga:
nizacja poswiccona ochronie zabytkow.

2ba oddzialowych komisji szybko si¢ powickszala a wraz 2 nimi

osta  roku na ok liczba spoecznych opiekundw zabytkéw. O ile w 1957 r.
bylo ich w calym kraju 179, to w 1960 juz 819, w 1966 — 2436 a w 1972 —
5175. W kolejnych latach obserwuje si¢ dalszy systematyczny przyrost az
do roku 1980 kiedy to zarejestrowanych bylo 7133 opickunéw. Od tego
czasu liczba spolecznych opiekundw zabytkéw w Polsce zaczyna si nic-
pokojaco zmnicjszac dochodzac w 193 1. do 2261 oséb. Artykul ninicj-
szy nie jest whadciwym micjscem do oceny przyczyn zaistnialego stanu,
budzi on jednak nasze powazne zaniepokojeni przytoczone licz-
by chithlr i Yk Hoks cadt dxiahlisysh 3 tsoni Me Xonoses ot
obicktow zabytkowych, kidre znalazly si¢ pod opicka. W 1980 r., kiedy
PTTK-owskie komisjie opicki nad zabytkami dysponowaly najwicksza liczba
spolecznych dzialaczy, roztaczali oni opicke nad 12613 zabytkami. I to

najpierw w Wielkopolsce, a wroice potem i w innych okolicach kraju,
miodziezowe kola opieki nad zabytkami ~ akeja, ktérej nie mozna przece.
nic.

Rowniez na polu muzealnictwa trzeba odnotowaé ozywiong Lol
nos¢ komisji opieki nad zabytkami. Juz w 1948 r. doszlo do nawiazania
blizsze) neznodei Zareadu Giownego PTK. % Nacaelng Dyrckea Museow
i Ochrony Zabytkow w Ministerstwie Kultury i Sztuki. W podpisanym wow-
czas dokumencic oddano pod opieke spoleczna wszystkie te jednosti
muzealne, jakic jeszcze przed 1l wojng $wiatowa nalezaly do PTK'! oraz te

misjach PTK”. W punkcie tzecim porozumienia ZG PTK zostal zobo-
witany, 4o, uruchomienia W mibiBice) prsasiobe & fowyeh eI
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a punkt 4 zapowiadal pomoc PTK dla Ministerstwa Kultury i Sztuki w orga-
nizowaniu muzeéw W ramach planu 6-letnicgo. O poziomic tych muzeow

SR sl P o i
mizeto parodonych Gak Mz Swiet w Kielcach). Pomimo
Soikicsis ey Ly wiintn, o SK Wl s poseak i e
w roku 1993 bylo ich 26.
2ybkie rozszerzanie si¢ sieci spolecznych opiekunéw zabytkéw wy-
magalo regulacji prawnych. Totez w 1954 r. ukazalo si¢ zarzadzenic mini-
stra kultury i sztuki 7 dnia 20 grudnia w sprawie spolecznych opickunow
7abytkow!*, Systematyczny rozwsj komisji opieki nad zabytkami i podej-
nie coraz to nowe inicjatywy spowodowaly, ze W Ustawie
0 ochronie débr kultury i o muzeach z 15 lutego 1962 r. znalazl si¢ po raz
pierwszy osobny rozdzial (XII) poswiccony spolecznej opicce nad zabyt-
2 delegacia zawarta w artykule 71 tejze
ustawy, minister kultury i sztuki wydal zarzadzenie z dnia 26 stycznia 1963
W sprawie spolecznej opicki nad zabytkami'*, obowiazujace do dnia dzi-
siejszego’®
Nie sposéb szerzej omawiaé tu inne inicjatywy komisji PTTK-owskich,
takic jak np. powolanie w dniu | 1 1959 r. Spolecznego Funduszu PTTK

spolecznych wiasnie organizacja spolecznych opickunow odegrata role
najwicksza. Byly inne inicjatywy moze bardziej spektakularne bo skon-
centrowane w jednym miejscu i zwiazane 7 jednym obickiem. Ale nickwe-
stionowana zastuga komisji PTTK bylo wyjicie z idea ochrony zabytkéw.

wlaénie oni moga si¢

TTK to przenoszac caly ten ruch do inr
onleit ,..a Zabytkar

 organizacja spoleczna, na Klora pragniemy tu zwrocié uwage jest
Spolecany Konmitel Oplok mad Craiaraes Eawazkowibl  Wartouole
Pocaatki mial o nichtwe. Zaiosony = Inicjatywy Stanistaws. Lorentza
w 1974 . byl W pierwszym okresic Zle widziany zarowno przez wladze
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paistwowe jak i kosciclne. Planowana w szerokim zakresie konserwacja

Ale ju 10 at pSnic sl prey Komitecie cajviczy chyba w Pl
a $miem twierdzié, z¢ i jeden 2 najlepszych, dwudziestoosobowy zespol
Sonsecvatertt reedts Ehmionush Moy, sceste spsasousll Skolo 100

metalu oraz dendrologami, ktorzy przebadali wszystkie drzewa znajdujace
sic wstarsze; czgici cmentarza. A co moe najwazniejsze, jedynie niewiclki
procent prac byl prowadzony  dotacji paistwowych. Wicksz0$¢ picnicdzy
Komitet zdobywal we wiasnym zakresie, droga kwest i darowizn. Dzisia,
po dwudziestu latach dzialalnosci, patrzac na 900 (1) nagrobkow podda-
nych pelnej konserwacji mozna powiedzie¢, ¢ Spoleczny Komitet urato-
wal t¢ pickna nekropolic dia preyszlosci. A jest to zashuga nicmata.
r Komitetu Powazkowskiego powstalo w Polsce w latach minio-
nych kilkanascie komitetéw cmentarnych, ale zaden 2 nich nie moze si¢
pochwalié rezultatami chociazby porswnywalnymi z Powazkami. Wy2sz0sé
Komitctu Powsakowskicgo polgala chyta na fym, 26 w jgo skiadzls zna-
lazlo si¢ od poczatku wicle 0sob zaangazowanych W te dziatalnos¢ emocjo-
nalnie. A na pewno takze i 10, ze tylko Komitet Powazkowski ma w swoim
skladzie Wielkiego Jamuznika w osobic Jerzego Waldorffa, czlowicka o wy-
jatkowym talencie do zdobywania pienicdzy na cele spoleczne. Bez tych
pienicdzy nawet najbardziej zaangazowany zespol bylby bezsilny.
Przedstawilismy tutaj, zgodnie z zapowiedzia, dwic organizacje spo-
feczne o bardzo réznym charakterze, ktére w trudnych latach PRL-u _potra-
dzialalnosé na szeroka skale. Ale takich organizacji bylo wic-
le. Chociaz 7 nazwy trzeba wymienié tu jeszeze spoleczne stowarzyszenia
specalaycine ikt oick b s o pracejcun e
etryce Stowarzyszenic Historykow Sztuki, ktdrego Glowna Komisja Ochro-
15 Zaoytkow siarowsh cgdlnekitjonym gromatem prskeinko budowls

znacznie mlodszej proweniencji Stowarzyszenie Konserwatorow Zabytkow
takze wéréd organizacji ogélnodostepnych Towarzystwo Opieki nad Za-
bytkami, ktore rozwija dzialalnosé w wielu interesujacych kierunkach.

A wice jaka byla rola_organizacji spolecznych w_ochronie zabytkow
W Polsce w latach 1944-1989? Ogdlnie rzecz biorac nie byly to czasy dla
zabytikSw pomysine. Dwa powazne referaty naukowe, oceniajace stan ochro-

i Andrzcja Tomaszewskicgo bardzo krytycznic ocenily poczynania wiadz
partyjnych i pafistwowych a takie przedsicbiorstw realizujacych wykonaw-
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stwo konserwatorskie. Mozna przypuszczaé, e irodlowe opracowania
dziatalnosei z zakresu ochrony i konserwacji zabytkow w tamtych latach
ujawnia_jeszcze inne mankamenty instytucjonalnej ochrony zabytkow.
Na tym tl spoiccana opicka nad zabytkami jawi si¢ jak jasny promict
wéréd kigbiacych si¢ chmur. Nie wahamy si¢ powiedzieé, 7 bez nicj 0go
ny obraz ochrony zabytkéw w Polsce w latach 1944-199 bylby o wicle
ubozszy i smutnicjszy.

Przypisy

1. Jakze inaczej zachowaly sic wladze malej Czechoslowacji, kibre kazdemu palacowi
Kazdemu dworow potrafily od razu zapewnid placwk wartownicza, chroniaca cal
zastane mienie ruchome.

- D2U., 1945, nr 3, poz.13
1945, nr 52, poz.32

yburaetie rin paac Kronenberga w Warszawis czy wysadaenc w powitrze

mynew w. Klary we Wroclawiu

28
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3. KONSERWATOR ZABYTKOW W TERENIE

Mieczyslaw Kurzatkowski
Lublin, Muzeum Wsi Lubelskiej

Konserwator wojewédzki w Polsce Ludowej.
Mozliwosci i ograniczenia

Krotki czas przcznaczony na wypowiedz powoduje, Ze bedzie ona ogra-
niczona do stwierdze bez uzasadnics. Kazde z nich mogloby byé rozwi-
nigte W osobny referat. Nazwania urzedéw beda stosowane umownie (np.
wojewods), choé okresowo brzmialy one inaczej (np. przewodniczacy pre-
2ydium wojewddzkicj rady narodowej).

W polskim systemic ochrony zabytkow prawo wyznacza konserwatoro-

te ma prawo wydawania nakazow i zakazow. Nie zmirzone straty i szkody
w zasobic zabytkow oraz na obszarach chronionych, poniesione i wyrza-
dzone nawet w trakeie prac nazywanych konserwatorskimi, musza prowo-
kowaé pytanie, jak moglo do nich dojsc, jezeli Konserwator byl wyposa:
ny przez prawo W peni¢ ladzy. Okreslenie ,nic zmierzone” nie jest meta
fora Nic fsnicie bowiem 2adns ewidenca choéhy sabytkow skrdlonych
2 rejestru,  co dopiero innych strat i szkéd.
onserwatorzy zdawali sobie sprawe, na.ile rzeczywistosé odbicga

od ich wyobrazeis o tym, jak powinna Toh ko it
na i jak nalesy 2 nig postepowat. Rozbieznos¢ miedzy wizja i realiami,
micdzy nakladem stara | efektami wynikala 2 oganicass srukurlnych,
formainych oraz 2 uwarunkowais zewngtrznych. Uwarunkowania zewng.
trzne, 1o obiektywnic istnicjaca rmczywxslosc czynniki wplywajace na
sytuacic zabytkow zawsze i wszedzie. Nas interesuje, jak kszialtowaly sic
Ok ¥ Paace Ludowel. W piewess] olejonter i seylenine e
uwarunkowanie, ktére w Polsce Ludowej ewoluowaly na korzysé ochror
zabytkéw, nie oslagajie jednak nigdy sadium poacanceo | sadowalaje.
cego.

1. Klimat spoleczny. Zasieg znajomosci samego pojecia zabytku, rozu-
mienia i odczuwania potrzeby jego ochrony, wrazliwosci na obecnosc za-

nstynkt praworzadnodei. Poszanowanie wlaéciwo-
wstrzymanie si¢ od postepowania
Zakres i intensywnosé oddzialywa ideologicznych i politycznych
na postepowanie 2 zabytkami




Konserwator wojewddzki. n

Uwarunkowania _ksztaltujace si¢ nikorzystnic dla ochrony zabytkow
i nie ulegajace zmianom na korzy$c.

System ckonomiczny nie zawierajacy bodzcow sprzyjajacych zainte-
resowaniu zabytkami z pobudek materialnych, a sprawiajacy, ze zabytki
ssaonily ko 2164l Tamssowych obciaed

ek o mlena polriosegn o siead b whytkomale e
s yshu oraz brakiem
vorhl 2 Jogo dekupilizias & newet sukowite ansscasale, Dewastaih
albo zniszezenie obicktu kwalifikowane jako czyn o znikomej szkodliwo-
sci spolecznej.

Uwarunkowaniem ewoluujacym zdecydowanie nickorzystnie dla ochro-
ny zabytkéw byla kondycja wykonawstwa budowlanego pod kazdym wzgle-
dem, facznie 7 jakoscia i podaza materialow.

rmalne ograniczenie Konserwatora W podejmowaniu decyz;
jedno, a dotyczylo obiekiéw uzytkowanych przez koscioly i zwiazki rel
gijne. Konserwator, na rowni z wszystkimi organami administracji by} 20-
bowiazany do postepowania w kwestiach odnoszacych si do tych obick-
téw zgodnie 7 wskazaniami wydzialu do spraw wyznai.

jewode. Uznanie przez nich suwerennosci kon-
serwaiors Jko orghe admpmieci powstrzymywanie sic od wplywa-

czeniem strukturalnym byla tez dysproporcja micdzy wieloscia czynnosci,
ktdre konserwator musial lub powinicn byl wykonywaé z urzedu i na zada-
nie stron, a obsada osobowa i posiadanymi $rodkami technicznymi. Nie
nalezy zapomina, 7e oprécz czynnosci wynikajacych z ustawy, Konserwa-
tor wykonywal funkcje inwestorskie dla robot budowlanych finansowa-
nych 2 pleniadzy pracanaczonych na ochrong zabylkbw, pacujc nikicdy
okresowo w pojedynke na obszarze ,duzego” Wojewo
Obeye sagatsleiem 1 il Khwaier mslxncy: PZPR, maja-
ce charakter zaleznosci niesformal yeh, gdy nie wynikaly one z ja-
Kk ik skiow peavassi 1 fadbs oaniiosst) syes v sl o
nej. Wprawdzie ze strony instancji partyjnych mozna bylo spodziewaé sic
ingerencii w kazdej sprawie oraz w roznych przypadkach domyslac sig ich
inspiracji, ale nie nalezaloby przecenia¢ czy demonizowaé Wplywow tego
czynnika na praktyke w dziedzinie ochrony zabytkw.
okresie Polski Ludowej wszystkie powyzsze uwarunkowania i ogra-
niczenia nie mialy charakteru statycznego. Gdyby udalo sie sporzadzié
przekrojowe charakierystyki ksztaltowania si¢ wymienionych czynnikéw
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np. w latach 1945 ~ 1955 ~ 1965 — 1975 ~ 1985 otrzymalibyémy picé
calkowicie odmiennych obrazow. Nalezy jeszeze micé na wzgledzie, ze
poszezegoine uwarunkowania i ograniczenia_odmicnnie ksztaltowaly si¢.
w poszezegélnych dzielnicach kraju na podiozu regionalnych zroznico-
wa mentalnosci, postaw, zachowai. Nie powinno tez uchodzié uwadze
znaczenie czynnika osobowosciowego zarowno lokalnych prominentow,
Vs Kierownicaych, jak te samych konserwatoroy.

iekorzystne uwarunkowania oraz ograniczenia byly przyczyna strat
VoA W ssbylkowyin pomiik | gty oo el
tow niewspolmicrnych do nakladow i kosztw. Ale rownolegle ze zjawiska-
mi negatywnymi postepowaly procesy Nwslewe kA S i

Ludowcj. Od ochrony odosobnionych obicktow architektury elitarnej, sty-
lowej, nie nowszj niz z polowy XIX w. do przestrzeni historycznej z wzel-
kimi skiadnikami matcrialnymi dziedzictwa, bez granicy czasowej. Od ,sta-
rych miast” w takim rozumicniu, jak pojmowali je dziewigtnastowicczni
starozytnicy do ukladéw urbanistycznych micjscowosci nawet tych, kiore
dawno uacily prawa micjsie. O4 znanych tylko na wyrywki zabytkow
uchomyeh do 2asobu zewidencjonowanego W zakreic bliskim komple-
historyczne, studia hi bada-

i architektonioznt, badania acheologicane g porraeh prac konserwa-
loskichto warszat w plerwszym diesieiolcis powsjeym feszez ie-
mal ‘calkowicie e anany. Prac, dla iorych inwestorami byli konservato-

ojewddzcy objely zasdb dziedzictwa W pelnym jego arinicowaniu
pod Knbdym waledem coam povataia, formy, funkc,technoloi, pro-
weniencji — zabytki clitarne i plebejskie, Swieckie i kultowe roznych reli-
£ Nl powiaio o2 uchodoi wale pewiny ampék pracy ns 0Bl st
Znany poza obrebem urzedu konserwatora — nie policzone decyzje e
nie udaremniajace réznego rodzaju zamierzenia zagrazajace  zabytko
iich wartosciom.

picrwszym dziesiceioleciu Polski Ludowej terenowa shuzba konser-
watorska liczyla nic wiceej niz 70 0s6b. To, e w latach osiemdziesiatych
osiagnela stan co najmnicj szeiciokrotnie wickszy i mogla zosta wyodreb-
niona w administracie specjaln stalo sic za sprawa, wojewddzkich konser-
watoréw, kiérzy poczawszy od 1965 r. przystapili do tworzenia biur doku-
mentacji zabytkow, a nastpie archeologicznych osrodkéw badawezo-
konserwatorskich. Instytucje te powstawaly w wyniku indywidualnych sta-
rail konserwatoréw i przychylnosci wiadz lokalnych. Byla to w panujacym
systemic nakazowym chyba jedyna sie¢ panstwowych jednostek organiza-
eyinych, kidra objcla caly kraj bez centralnych akiéw prawnych, reguluja-
cych zasady tworzenia, dzialania, wynagradzania. Przeksztalcenic w 1972 .
Muzeum Regionalnego w Kazimierzu Dolnym w jednostke organizacyjna.
© uprawnicniach konserwatora wojewddzkiego na obszarze powiatu pu-
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tawskiego jest kolejnym przykladem mozliwosci wdrazania nickonwen-
cjonalnych a skutecznych rozwi

Nic powinno tez byé przcoczone wspélksztaltowanie przez terenowa
shuzbe konserwatorska mysli konserwatorskicj i warsztatu ochrony zabyt-
kow. Organizowane przez nia metodologiczne sesje, konferencie, zjazdy,
wprowadzaly w zasieg zainteresowaih ochronnych nowe dziedziny spusci-
2ny materialnej i nowe rozwiazania metodyczne

e wydawa it 0 paradosem, al pray inicjaeyh ogrniczniach

oraz przy powtarzanym przez wplywowe czynniki pogladzie, 7e konses
{otzy chi chonié eyt Wide, pastwown, st onsewatoraka w caloti
~ terenowa i centralng ~ cechowala autonomia w okreslaniu przedmiotu
ochrany, Kssatowania warsatatu, ormulowanl zada, ki Suwisla s0:
bic sama, nie baczac, Ze powicksza dysproporcje migdzy silami i obowiaz-
kami.

W dziedzinie ochrony zabytkéw straty i osiagniccia nie sa wielkoscia-

Kt ralczloby tlko aestwiat ook sibi, maj€ Jednoczeni oa vagle
dzie cala Zlozonosé rzeczywistoici Polski Ludowe,



Feliks Ptaszynski
Warszawa, b. konserwator wojewddzki w Koszalinie i w Warszawie

Wojewédzki Konserwator Zabytkéw
w strukturach terenowych administracji
panstwowej

Ochrona zabytkéw zrodzilasic ze spolecznej potrzeby i stala si¢ zada-
niem publicznym a zabytki  dobrem ogdlnym. Trudno wyobrazié  sobic
aby ta_idea stala si¢ sprawa_niewielkicj grupy fachowcw, chocby naj-
‘wybitnicjszych w tej dziedz wspolnymi silami wlascicieli zabyt-
Kow i specjalistow oraz wiadz panstwowych i samorzadowych a przede
wszystkim $wiadomego i Zyczliwego spoleczeiistwa mozna mysleé o
chowaniu zabytkéw i znalezieniu dla nich godnego micjsca we wspoleze-
snym $wiecie.

W czasie wielu lat pracy na stanowisku wojewddzkiego konserwatora
zabytkow w Koszalinie (1957-1972) a nastepnie konserwatora zabytkow
mast. Warszawy (1979-1990), mialem mozliwosé rozwiazywania nie tylko
ogdlnie obowiazujacych zadai technicznych ale takze rozwijania spolecz-
nego wspoldzialania i ksztaltowania na swoim odcinku szeroko rozumia-
nej polityki konserwatorskicj. Bylo to mozliwe dzicki usytwowaniu kon-
serwatora zabytkow w strukturach terenowych administracji paristwowe.

Wojewsdzki konserwator zabytkéw byl najczeiciej powolywany na
stanowisko kierownika oddzialu w Wydziale Kultury Prezydium Woje-
wodzkiej Rady Narodowej (poénicj urzedu wojewddzkiego), gdzie 7 Kil-
kuosobowa_grupa wspdlpracownikéw  stanowil oddzial ochrony zabyt-
kow; rzadzicj bywalo, ze konserwatora mianowano zastepeq dyrekiora

tora jesli limity etatowe na to pozwalaly. Mialo to w istocie niewielkie
znaczenie, przede wszystiim prestizowe, choé takze zwickszalo nicco moz-
liwosci dzialania. Do wyjatkow nalezalo utworzenie np. W Krakowie sa-
modziclnego Wydzialu Ochrony Zabytkéw. Starania takie podcjmowane
w Warszawie w latach osiemdziesiatych nie przyniosty pozytywnych re-
zultatéw.

Praca konserwatora zabytkéw w administracji paistwowej nie byla ty-
powa praca urzednicza, Byla to takze praca o charakterze naukowym a przede
wszystkim produkeyjnym; konserwator sprawowal przecic? rolg inwestora
dla wielu remontowanych w wojewddztwie zabytkéw i czynnie uczestni-
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2yl W Kompleksowym procesie konserwacji, zlccajac_badania naukow
& vastepnic nadzorujae proces projektowania i realizowania prac el
wo-konserwatorskich.

Stanowisko w Prezydium Wojewdzkiej Rady Narodowej gwarantowa-
1o konserwatorowi obecnosé w strukturach terenowych wiadz pastwowych.
Bylem nie tylko ale czyn
wladzy w wojewédztwie. W imieniu przewodniczacego prezydium (woje-
wody) moglem podejmowaé dyskusje z wladzami W powiatach, miastach
i gminach. Dzicki wspdlnemu zwierzchnictwu ulatwiony by! staly kontakt
i wspolpraca z wydzialami waznymi dla ochrony zabytkow: architektury,
gospodarki komunalnej, finansowym i innymi. Realizowanie zadai kon-
serwatorskich wspolnie z innymi wydziatami i jednostkami podleglymi
urzedowi wojewbdzkiemu dawalo mozliwos¢ doprowadzenia do sytuacji,
2e ochrona zabytkéw jest nie tylko zadaniem malej grupy konscrwatorow
zabytkow ale jest to zadanie wszystkich shuzb administraci panstwowe;.
Przyznaé trzeba, ze stale swiadamianie tego partnerom i ciagle przypomina-
nic 0 ich obowiazkach nalezalo do zadai trudnych ale niezbednych W stra-
e kcnserwlror kicj.

2 0 ochronic zabytkéw zapewniala wojewddzkiemu Konserwato-
rowi xabylkbw pozycig szczegdlng dzicki zapisowi stwicrdzajacemu, ze
zmiana badz anulowanic deeyzji konserwatora nalezy do kompetencji mi-
nistra kultury i sztuki. Wojewoda nie miat tych kompetencji ale mogt odwo-
faé ze stanowiska niepokornego konserwatora. Na szczgécie tak skrajne
przypadki nalezaly do rzadkoici a ryzyko obustronnych strat zobowiazy-
walo do dialogu i poszukiwania kompromis

W systemie zaleznosci shuzbowej latwicjsze bylo dla zwierzchnikow
stosowanie bardziej wyszukanych metod, jak np. utracanic inicjatyw kon-

Urbanowicza przckreslila te plany a atrakeyjny teren roztrwoniono na bu-
downictwo letniskowe.

Zdawaé by si moglo, 7¢ centralny system zarzadzania dawat male mozli-
wosci erenowym, a jednak mozna bylo znalesé zycaliwosé i uzna-
nie dia zabytkéw 2 w $lad 7a tym pomoc w rozwiazywaniu trudnych proble-
méw. Wychodzac naprzeciw potrzebom konserwatorskim wladze wojewddz-
kic w Koszalinie przyznaly w 1958 . do dwoch posiadanych jeszcze dwa
dodatkowe etaty, ktérych nie bylo w zadnych planach centralnych. W na-
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stepnych latach stan ten zostal zalegalizowany gdy utworzone zostaly
s ew ke e

usytuowaniu w strukturach administracji terenowej mozna bylo
e oszczednie. $rodki finansowe przyznawane w budzecie pa-
stwa na ochrone zabytkéw w calosci przeznaczane byly na ten cel. Cala
obshuge administracyjna zalatwial urzad wojewodzki oplacajac pense, lo-
kal, delegacje, telefony, transport itp. prowadzac caly bagaz spraw finanso-

watorskiego az po realizacje i uzytkowanie zostaly dobrze
bytki maja dobrych gospodarzy, suza celom kultury i mrynykx i mpokw
jaja potrzeby spoleczne

o najwaznicjszych realizacji konserwatorskich w dawnym wojewddz-
twie koszaliiskim mozna zaliczyé odbudowe i adaptacig wielu obicktow
zabytkowych dla celéw kultury, np. zamek w Stupsku na muzeum, zamek
¥ Swlavisioga Wbliseke powlamin | lopkd dom iy okl 7
styczny, zamek w Bytowie na biblioteke, hotel i muzeum, zagrodg slo-
wifiska w Klukach na skansen, obiekty w Kolobrzegu na muzeum oreza
polskiego, dom mieszczaiiski W Zlotowie na muzeum ... { inne. Po trzydzie-
stu juz latach funkcjonowania tych placowek w obicktach zabytkowych
mozna powiedzict, 7e byla to dobra robota wykonana dzicki cislemu wspol-
e 2 PR sl Kol 2o s Al

. a przede wszystkim i

caminimracyjnycb, Wikios te zapesmialy caty dia noneyoh placiwe, wy.
poabity Je e orgileatyfue plec b e Wik ontj g
rozwijaja si¢ i rokuja jak najlepsze nadzieje na przyszlosé. Dobrym przy-
Madom go ot skansen  Klikoth tebry © pojedsonsi saigrony (960
rozwinat sic i obejmuje obecnie niemal cala wies. Stat sic waznym oSrod-
Kiem kultury i turystyki w Slowifiskim Parku Narodowym. Daje takze zatru-
dnienie okolicznym mieszkaficom, pracownikom dawnych (upadiych) Pas
stwowych Gospodarstw Rolnych.

Znaczacym wydarzeniem dla ochrony zabytkéw Warszawy w czasie
sprawowania przeze mnie funkcji konserwatora m.st. Warszawy bylo posic-
dzenie Rady Narodowej m.st. Warszawy w dniu 26 marca 1987 r., ktora
rozpatyla o XK s Kisrunk romwols knluay do 1995 - v Warzawie

stolecznym ochrony

Lytkon™, W gk satiet Rady pisysnscie saoty pienitdos na Fonacrt
wacje zabytkéw na Starym Micicie i Trakeie Krolewskim. Utworzone zo-
sy prae presydent mias nowe. stk organizacyne, il

wstwo  budowlano-konserwatorskie i W ciagu kilku lat wyko-
26t 253t ace noniows KtseraRioKe, 1k Waawalle oS
i Trakeie Krélewskim, na kidre mieszkaicy stolicy czekali od kilkunastu
lat. Program ochrony zabytkéw omawiany na sesji Rady Warszawy ksztal-
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towany byl przede wszystkim pod katem whaczenia rad narodowyeh i jed-
nostek administracji pastwowej oraz instytucji gospodarczych do plano-
wania i realizacji zadaf w zakresie ochrony zabytkw.  Liczne spotkania
i dyskusje poprzedzajace sesjg byly specjalng okazja do zaprezentowania
radnym i warszawskim postom oraz wiclu instytucjom i organizacjom trud-
nej i zlosonej problematyki ochrony zabytkéw. Doprowadzilo to do podie-
cia uchwaly Rady Narodowej czyli do ustanowienia prawa lokalnego. Sa-
dzac po efektach na Starym Micscic i Trakcie Krélewskim mozna powic-
dzieé, e udzial W stanowieniu prawa lokalnego byt waznym clementem
atani Kiego.

e wiaiciceli | iytkownikSw zabytkdy
Prayilad en, brazey pozyywne duihals koasermatorikley uiwiat
i i baga? elementéw negatywnych. Potrzeba bylo az specjal-
esj wskicj rady, Zeby wykonaé remont Starcgo Miasta i Traktu
Keblowakicgs, 3oy naprawi dachy | ynny oz alikwidowad zacickd na
Slewacuch czego kzyezacym peykndem byt sanidbany poes wisl It
budynek na rogu Nowego Swiatu i Alei Jerozolimskich z napisem: CAI
NAROD BUDUJE SWOJA STOLICE. W systemie upafistwowienia nic byh
najezgscicj miejsca na inicjatywy prywatne i zatracone zostaly tradycje
sprawnych realizacji remontowo-konserwatorskich. Decyzjami rady ani urze-
dniczymi nakazami nie mozna bylo rozwiazaé innych palacych probleméw
remontu kamienic ani ocalenia dawnej
Zahuduwy przemyslowc)

w ktorych realizowalem zadania konserwatorst
fatwych. Byln wiele uwarunkowai, trudnosci i kiopotéw. Poruszylem temat
organizacji sluzby konserwatorskicj w ubicglych latach aby
podkesii ok wedne Jeut o ogimwo w opblot taktyee § st komsorw:
torskiej. Jestem przckonany, ze w nowej yunci politycane] w aaszym
kraju temat ten zastuguje takze na uwage aby w ach ro
261 doskonalié formy skuteoznegs § sprawnego daiatants K R
skiego

ie nalezaly do
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Toru#, Paistwowa Stuzba Ochrony Zabytkéw

Uwarunkowania w pracy
konserwatora zabytkéw

Temat ,Warunki pracy Konserwatora zabytkéw”, zaproponowany przez
organizatorow dzisi

bydgoskicgo, ktdrego problemy byly mi najblizsze i najlepicj znane 2 tej
2¢ wlaénie tutaj w latach 195771 pracowalem i zdobywalem swoje

pierwsze doswiadczenia zawodowe.
ad Konserwatora Zabytkéw w Bydgoszezy, powstaly stosunkowo
wezesnie, bo juz | kwietnia 1945 r, tak jak i dzié dzialal w ramach Wydzia-
B Kilnry wezesiegs Bresydfic Wolewsdze] Rady Nesdewe} Ti2
e még!  peln sprosta posawionym pred jego pracownika zada-
o we uwarunkowania kmu Hosioyca o et xk.w

: by
i Dokumentacji Zabytkow, to jest do poczatkow lat 60-ych zatrudnione
byly tylko 4 osoby. Do ich obowiazkéw nalezalo (2e ogranicze si¢ tylko do

A iy

prew sajvsalojmyet) spasasis opehd nad el o
tzoré

nad pr
i TS 1 it Jascos dodet s it

kuly i rézne opracowania dotyczace dziatalnosci urzedow w tamtych cza-
sach i sprawozdania z wykonanych prac przyzna trzeba, ¢ cfekty ich byly

dost pokatne. A byl to przecicz okres trudny, chociazby ze wzgledu na nic
S s ees e it yacle chonomlceny k3w
niku kiérej odbudowywane byly w pierwszej kolejnosci obiekty przemy-
o . iy gl siey o s iowat s wihie waie
pracy, czy te? budynki uzytecznosci publicznej dla tworzonych urzedéw
i instytucji oraz mieszkalne. Dla pozostalych obicktéw musiat konserwator



w pracy konserwatora zabytkow 5

nicustannie zabiega¢ o Srodki, konieczne do zabezpicczenia przed dalsza
dewssici, prayntccie] tych macemsiejeych Srodki te pochodzily glow-

del: Ministerstwa Kultury § Sztuki, tzw. budzetu centralne-
g0 oraz um{dow Sercaomyoh, cayll bulitta ncwege, Byly ot proie
zywane konserwatorowi na jego wiosek i do jego dyspozyci. Sprawa ta

lat sklonny jestem uznat, 7e Gwezesny system byl Korzystniejszy i to pray-
najmnicj z dwéch powodé

1. Konserwator majac do dyspozycji okreslona na dany rok sume pie-
nigdzy (i w preyblizeniu na lata nastepne, przynajmnicj te kontynuowane)
mogl wprowadzaé do planu realizacji obiekty wedlug niego najcennicjsze,
a wige mogl prowadzié samodzicln polityke konserwatorska, przyjmujac
2a podstawe kryteria wartosci i potrzel

Konserwator finansujac prace mial decydujacy wplyw na ustalanic
rozwinad tchnicanych | konserwatarskich, zgodnych 2 obowigzjaeymi
W tym zakresie.

W ool sk st podnest rengs Vst

Sfera kultury, a wice rownie i dbalos o nasza spuscizne kulturalna,
znajdowata sie nicjednokrotnic w kregu zainteresowania wladz lokalnych.
Wnikalo to czesto z fakty, 2e wykazywanie sig dziatalnoscia w tej dzicdzi-
nic dodawalo splendoru, wrecz nobilitowalo i w oczywisty sposds swiad
caylo réwnics o artystycanyoh cay humanistycznych, a ni tylko gospodar-
czych zainteresowaniach. Dzigki tym motywacjom wiele obiekiow urato-
wanych zostalo przed zupeinym zniszczeniem jak np. zespél budynkow
zamkowych w Rogéznie. Niestety nie bylo to zjawisko powszechne, zda-
rzaly sic bowiem przyklady negatywne. Pozwolg sobic przytoczyé taki,
Na poczatku 1959 r., w okresie jnterre-
zki wojewédzkicgo konserwatora zabytkow,
‘wybralem si¢ do Golubia-Dobrzynia W celu przeprowadzenia rozmowy 7 prze-
wodniczacym Prezydium Powiatowej Rady Narodowej, W sprawic adapta-
cji powszechnic dzisiaj znanego zamku w Golubiu na siedzibg Powiatowej
i Micjskiej Rady Narodowej. Nalezy zaznaczye, ze zamek jest usytuowany
na dosé znacznym wznicsicniu. W rozmowie z przewodniczacym zazna-
czylem, Ze nie chodzi o Srodki finansowe ani teZ o wykonawce, bo te spra-
wy zostaly juz zalatwione przez Urzad Kenserwatora, a jedynie o akceptacjg
programu  uzytkowego. Przewodniczacy zadumal si¢ chwile po czym po-
wiedzial: panic._konserwatorze, nie moge przyjaé pana propozycji, ponie-
waz nie godzi sig aby wiadza ludowa na spoleczeiistwo  z gdry patrzyla. 1 tak.
sic rozstaliémy. Dzisiaj zamek tetni zyciem, ale nie za sprawa tamtejszych
wiadz,
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Na dzialalnosé konserwatorska tamtych czasow rzutowaly tez pewne
stereotypy, zakorzenione w éwiadomosci mieszkaicow Ziemi Chelmiliskicj,
dla ktérych ziemia ta, bedaca W Sredniowieczu we wiadaniu Zakonu Krzy-
Zackiego byla przez niego zagospodarowywana, a wige wszystkic obiekty,
szezegdlnic budownictwa obronnego powstaly 2 jego inspiracyi i jako taki
powinny by¢ rozebrane a nie konserwowane. Wzbudzalo to wicle emoc;
szezegdlnie przy podejmowaniu decyzji dotyczacych prac konserwator-
skich przy zamkach krzyzackich. W takiej sytuaci decyzje te musialy byé
poprzedzone przez konserwatora akeja uswiadamiajaca i to nie tylko wSrod
micjscowej ludnodci, ale rowniez wladz, kidrych przedstawiciele nie za-
wze rozumili procesy historyezne jakie zachodzily na administrowanym

rz¢z nich terenie. Z drugic] jednak strony moz nie nalezalo tak bardzo sic
temu dziwié, skoro historia architektury na tych tercnach byla podobnie

Scie nie nalezy do dziejow kultury polskicj, odnosimy si do niej nawet
nicchetnic jako do czegos obeego i Wrogicgo nam swa atmosfera...”. Podob-
ne wypowiedzi mozna bylo znaleé i w kilku innych publikacjach. Ta at-
mosfera i brak akeeptaci dla dzialai konserwatora nie stuzyly dobrze spra-
e, cagsto wics byl on w swych poczynanisch ossmotsion. A jdi do tego

dodamy problem palacéw i dworéw, ktore w.
wiaszczeniowe; i parcelacyjne staly sig .bezpaits
nic przypadkowych, lub instytucji dla ktrych ehlekly te mialy wylacznie
Sadeonalol it liiems, s ity el Shriz Al it AR

en samym prawom podlegaly réwnie?. tak charakte-
tiuane fs maisego bajoears WINTaRL hire w ks Fpieiine b
lityki stosowanej wobec ich wiaicicieli ulegaly dewastacji, pomnicjszajac
liczebnos¢ naszego dziedzictwa kulturowego. I tak mozna by snué rozwa-
Zania na temat loséw réznego rodzaju obiekiow zabytkowych. Oczywiscic
moglby kto$ powiedzieé a od czego jest prawo, najlepsza jak wowczas
méwiono ustawa konserwatorska w Europie, wspierana przez odpowied-
nie przepisy resortowe. Ustawa na pewno byla i jest dobra, ale bez skutecz-
nosci egzekwowania wynikajacyeh 7 niej norm prawnych, nie mogla zdaé
egzaminu i shuzyé sprawie dla kirej powstala i zostala uchwalona. A wszy-
stkie wystapienia kicrowane do prokuratora w sprawie dewastacji zabyt-
kow koiicayly si¢ stwierdzeniem, 2c .z uwagi na maly szkodliwosc spo-
lesomy ot sl morons) Tace dnani crgante leani oo
dzaly tylko w bezkamosci nicjednokrotnie i tych, ki jako z urzedu
powinni obicky te chronic. Tak bylo np. w R Eniohakio hidses

miejscowego PGR-u polecil przy zastosowaniu laficucha umocowanego do
traktora rozebraé. W Pokrzywnie kolo Grudziadza na szezgicie rozpoczeto
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tylko rozbisrke gotyckiej stodoly, podezas gdy kamienie pochodzace ze
Sredniowiecznego zamku w Sadlowie w powiccie rypiskim wykorzysty-
wano do budowy drog.  Ale szczytem barbarzyistwa. jest przyklad dworu
w Koscielnej Wsi kolo Osiccin, w ktorym Prezydium GRN mialo swoja
sicdzibe tak dlugo, dopoki w wyniku totalnej jego dewastacji nie zostal
rozebrany do fundamentow, oczywiscie po uprzednim przenicsieniu urzg-
du do innego budynku.

Luzne refleksje dotyczace blaskéw i cieni w dzialalnosci konserwator-
skicj minionego okresu ograniczone zostaly whiciwic do przedstawicnia
pewnych, wybranych z koniecznosci zjawisk negatywnych i trudnosci z ja-
kimi borykali si¢ konserwatorzy na co dzich. Dlatego te cheialbym réw-
niez przedstawié i jej blaski. Nie bedg oczywicie mowil o satysfakeji jaka

rwator 7 przynaleznosci do zawodu, kiéry czgsto bywa porowny-
wany do zawodu lekarza, satysfakeji z kazdego uratowanego obicktu
przywréconego spoleczefistwu, bo sq to sprawy oczywiste, ale wspomnicé
o Kontaktach i wspélpracy z instytucjami i ludzmi, co W pewnym stopniu
e

wspolpracowali_z Urzgdem Konserwatora zaréwno w formie uczestnictwa
w dziatalnosci Wojewddzkiej Rady Konserwatorskiej, roznych naradach
robaczyeh, jak i poprzez konsultacie, opracowania ekspertyz czy recenzji.

mi, szczeglnic w zakresie doradziwa dotyczacego zabytkéw  ruchomych
i sztuki ludowej. Wreszcie pozytywnie nalezy ocenié wspolprace 2 tzw.
dzisiaj mediami, czyli radiem i prasq lokalna, ktore stomakowo caso pod-
nosily sprawy zwiazane z szeroko pojeta ochrong zabytko

G i shcalabym rowaich posmieod Tadslom Kebray ek hoblye
sci, poswiceali swéj wolny czas sprawie zabytkéw — spolecznym opickii-
nom zabytkéw. Paradoksem st to, %e ludzic ci pozostawali ezgsto w cicniu
spre trych byl bohatean. Prcbywaje 1 co dai w ol i
skim czy pra
Sldhwatt s wieocenions wokse Byh 1 sz i i
Kirzy prowadzili akeje popularyzujace idee ochrony zabytkéw wér6d micj-
scowej ludnosci, szczegdlnie dzieci i miodziezy, czy tez w przypadku miast
i miasteczek urzednicy parstwowi, lekarze i ludzie réznych zawodow. Do
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takich nicodzalowanych dzialaczy nalezal Jozef Sporny, kiéry od 1922 r.
byl seketarzem Zarzadu Micjskiego w Nieszawie. Jak sam pisal o sobic,
W poszukiwaniu wisdomosci o dokladnych pomiarach miasta, zaczal pr

gladaé nie uporzadkowane akta znsjdujace Si¢ na magistrackim strychu.
Bralem do reki zakurzone teczki. Odczytywalem ich tytuly i wrotce za-
czalem zapominaé o celu poszukiwat... Porzucone akta zawieraly materia-
ty do historii Nieszawy. Natychmiast powziafem  postanowienic_przepro-
wadzenia scgregacji 1 rejestracji wszystkich akt. Jako milosnik Nieszawy

W 1918 roku”. Materialy te postuzyly mu ponicj do opracowania szeregu
artykulow i prac dotyczacych historii i zabytkéw Nieszawy. Ale najwiceej
syt mial pan Jésef 2 odleseni i sprowadsenia do Niszawy dwoch

455 Wit Woiny i Sowy rwabcone selians: 28 esly salege:
niu. Po wicloletnich poszukiwaniach i wiclu perturbacjach obrazy te zo-
staly zawieszone, po. Konserwacji, w ko
gim takim pasjonatem byl Julian Rydzkowski

nikiem. Ludzi godnych pamicci mozna by wymienié jeszeze wiclu, ale czas
i micece 1a o s pozvalia

stalonym limicie czasu, na ile to byln mozliwe staralem si pred-
sqmid vt jakie y W pracy
2abykow drislsjicego w (zw. terenie, {ak jok jo widzialem w latach. 0.
{60-yoh itk Jak oceniam j daié 2 perspebtyy ponad 30 lat




Mirostaw Przylecki
‘Wroctaw, b. wojewddzki konserwator zabytkow

Organizacja i uwar
wojewodzkiego konserwatora zabytkow
na Dolnym Slasku w latach 1945-1975

L. Wtep

Z perspektywy mijacego S0-lecia ochrony zabytkéw w Polsce po Il
wojnie $wiatowej  pierwsze 30 lat dziatalnosci konserwatorskicj bylo okre-
sem moe najbardzicj brzemiennym w skutki. Chyba takze okresem najru-

szlodci, nieraz calych miast, wsi, zespolow zabytkowych. Dogwiadczenia
tych lat wyksztaleily tez sposoby myslenia, doktryny i prakiyke konserwa-
o ek o ke U el e dzié — 2 perspektywy
u ~ mozna w miare_obicktywnie ocenic. Takie przez pryzmat dzia-
iatel konserosti w kolejnych Joaeh, 176 w ~ latach udanych
i nicudanych
skiej i osiagnietych w tych latach efekiGw. Knlr:jnyeh N stale e
docznych niepowodzei. Byé moze narastajacyc
W dzialalnosci konserwatorskicj pierwszego 30-lecia zarysowaly sig
dosé istotne réznice pomiedzy pnszczcgd]nyml regionami kraju, podzielo-
nego do roku 1975 w zasadzie na 17 wojewodztw. W tych podzialach wyo-
rgoity st obezary tow, siem odzysbasyeh o2y 3
dnich!. Réznice te bardzo wyraznie wystepowaly na Dolnym Slasku — nie-

rytety dziatalnosci konserwatorskicj, dziclono $rodki finas
dtetu centralnego a takte ferowano opinie i oceny — nieraz bardzo odlegle
od realiow i zbyt czesto dyklowane po prostu nieznajomoscia tematu, tere-
B sl e e Pron e ity jako obszar
zacofany w stosunka do metrpoli - centru. Jesaco daisa] spotyka sie
by oceny symaci w Tutach 145.1985 nicjako o2 gory” =  punkta
widzenia ,centrali™, ktorej rola byla w rzeczywistosci czasem dosé slabo
e b et Py Ve WMk ot m e
bytkow skazany byl na peina lub prawie pelna odpowiedzialnos¢ i samo-
dziclnosé, dzialal w warunkach okreslonych bardzo zroznicowana sytuacia
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kazdym 7 17 wojewddztw kraju’. Bez zauwazalnego udziatu Minister-
iy el

jewodz-
Eih e Wrockewin | Komersatorow uby(kn m. Wroclawia puswxqccno
ju szereg artykulow i publikacji'. Zwlaszeza dzialalnos¢ WKZ we Wroch-

S/ skl ibiuey § onierse
‘wojennej odbudowy ze

Kowo szczegélowych relacji, ujetych

2daii, obejmujacych e IR Pommaln o e pominigcie relaci

i wspbldzialnoscia warunkujaea nieraz bardzo istotne cfekty prac konser-
vatorskich. Stabilimjacyeh lub niersako destabilimjacych posycie
rzcbicia” i mozliwosci w miare wszechstronnego. dziala-
o w otaicyeh konkrcnie warunkach politycanyeh, spolesenych, de-
mogrticamych | gospodarych. Warnkach aisviaych w 1945 1§ bl
wie na obszarze Dolnego Slaska czasem ewoluujacych, gdzie problem ochro-
ny zabytkow budzil dodatkowe emocje polityczne, wiazac sie 2 czeska
i przede wszystkim niemiecka przeszloscia i dorobkiem Kulturalnym tych
narodow, zwlaszeza niemicckicgo. Powaznym, i weale pracy Konserwator-
skiej nic ulatwiajacym, byl wice dodatkowo problem polityczny i spolecz-
ny. Na Dolnym Slasku i Pomorzu w latach 1945-1948 doszlo o, chyba
historii Europy, wymiany micszkaf-
cow. W olbrzymiej wickszosci wymiany przymusowej, zarowno dla wysie-
dlanych, jak i zasiedlajacych. Naplywajaca tu ludnoé¢ nie byla emocjonal-
nie zwiazana ani 7 historia, ani 7 tradycja tej ziemi ,ani 7 jej zabytkami.
W wiclu przypadkach nastawicnie bylo negatywne. Ta naplywowa ludnosé
byl takle pesbawiona od poczatks prans witsnobel do asytkowanyeh
przcz sicbie obicktow, m.in. zabytkow. Z reguly brakowalo takze — moze
bardziej niz gdzic indzicj — $rodkéw (pienicdzy, materiatow, fachowcow)
na ich prawidiowa cksploatacje. Wszystko to pogiebialo tutaj ogolnokra-
Jows trudnoicl w ochranie zabytkéw, wynikajace 2  pousionel svuac
spoleczno-politycznej i gospodarczej PRL 2 e Zwiazkiem So-
wieckim, kirego tzv. Atmia Pélnocna, saciomiia  Pols whsie tas)
(w Legnicy, a od 1975 . ) zlokalizowala siedzibe swego do-
Wédztwa. Te wagledy, choé nie Iy!kﬂ dylzonml komeruatoron! metely
dzialania, a uzyskiwane kolejno (czasem dosé dotkliwe) doswiadczs
doprowadzily do przyjccia okreslonej ,geografii wspldzialan =
ru_instytucji, ktére mogly pomagaé lub (w braku porozumienia) przeszka-
dzaé, a czasem wreez dzialalnos¢ konserwatorska zablokowaé. Tych spraw.
dotychezas raczej sig nie omawialo. Sadze, 7 oceniajac rozne aspekty dzia-
falnodci konserwatorskiej w minionym ~S0-leciu warto je takze przypo-
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1L Wojewédzki Konserwator Zabytkéw w strukturach formalnych wiadz
administracji wojewddzkiej

Pierwszym polskim powojennym konserwatorem zabytkéw na Dolnym
Slasku byl plk.dr Jan Cialowicz*. Bylo on oficjalnie do polowy kwictnia
1945 . kierownikiem grupy muzealno-zabytkowej w ekipie St. Kulczyi-
skiego delegata ministra wyznai religijnych i oSwiecenia publicznego. Przy-
byl on do Wrock 2 2 pomocnikiem D Chlapowskim — w dniu
10V 1945 . Po wyjerdzic — a wiaciwie ucieczce pik. Cialowicza — kolejny
nie mianowany jeszeze oficjalnie konserwator wojewddzki, Wladyslaw Po-
rejko, byl od 1 XII 1945 r. kicrownikiem Oddziatu Ochrony Zabytkow Hi-
storyeznych w Urzedzie Wojewbdzkim we Wroclawiu’ . Dopiero w pazdzier-
niku 1946 r. Oddzial Ochrony Zabytkéw Historycznych zreorganizowano,
poveluias Jerzego Gltles® —fu oficalsle - w sowiako welewdds
Kiego konserwatora zabytkéw we Wroclawiu. Kolejnymi konserwatorami
Vgowdzki byl w lh 1951:52 ~ Honyk Cichla,  laiach 1952.58 -
Aleksander Krzywoblocki, w latach 195873 ~ Mirostaw Przylecki, w roku
1973 — Jerzy Chelmicki®, przejiciowo w 1973/74 (jako p.0.) — Bronistaw
Podgarbi, w latach 1974-76 — Aleksander Kuczyfski, w latach 1976-85 —
Jozef Cempa. W latach 1946-75 wojewddzki konserwator zabytkow byt
formalnie kierownikiem oddziatu w Wydziale Kultury Urzedu Wojewdz-
kiego — ponicj Prezydium Wojewddzkicj Rady Narodowej — czasem za-
stepea kierownika Wydzialu Kultury. Podkreslam ,formalnie”, ponicwaz
tzw. urzad konserwatorski byl praktycznie wydziclony i merytorycznic unic-
zaleiniony od kicrownika Wydzialu Kultury. W 1967 . M.Przylecki nato-
s, bedhe bonservmloren wojewddekim, pres s micacey piuf ik
ci¢ p.o. kierownika Wydziahu Kultury PWI

W e 1955 woworsane sosne S o, zabytkow,
m. Wroclwia, kiéry jest poczatkowo delegatem konserwatora woje-
Whtskics, & potais] o0 1954 2 ¢ weakturcs Presydian Koy Narodots
m. Wroclawia i w osobne 6 kon-
serwatorem zabytkéw jakby odrebnego wojewddziwa. Konserwatorami za-
bytkéw m. Wroclawia byli: w latach 1955-65 — Olgierd Czerner, w latach
1965-72 ~ Edmund Malachowicz i w latach 1972-74 — p.o. konserwatora
zabytkéw Krystyna Pilch

74 1. polaczono wydzialy kultury PWRN i PRN m. Wroclawia -

W zwiazku z czym urzad Konserwatora Zabytkéw m. Wroclawia zlikwido-

wano, przekazujac jego kompetencie ponownie konserwatorowi wojewsdz-
iemu.

W 1975 £, w nowym podll.lle sdnoliacypy Eafy dote st
woj. wroclawskic uleglo likwi staly na obszarze Dolnego Slaska
(2¢ zmianami terytorialnymi m.in. wn.mmymx pow. Glogow, a wylaczaja-

i pow. Goéra i Sycow) catery nowe wojewodztwa: jeleniogérskie, le-
gnickie, walbrzyskie, wroclawskie. Rozbito takze strukturg wojewédzkie-
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g0 konserwatora zabytkéw, przekazujae decyzje i dokumentacje do po-
szczegdlnych nowych wojewddztw.

W scharakteryzowanych powyzej strukturach formalnych zatrudnionych
bylo bardzo niewielu pracownikéw. W pierwszych powojennych latach byly
10 2-3 osoby. W latach 1949-51 — pieé do szeciu osob, w latach 1951-52 —
catery, a w latach 1953-54 tylko (1) 2 osoby (trzecia pracowala stale na
pracach zleconych). W 1958 1. udalo sic zespél poszerzyé do 5 oséb. Row-
nolegle we Wroclawiu pracowaly 2-3 osoby. Od 1963 r. zespél WKZ — po
dramatycznych akcjach z zapowiedzia rezygnacji lacznic — powickszono

8 0s6b. W tej krytyezne) sytuacji formalnie struktury administracyjne
stuzby konserwatorskiej uzupelnialy jednosti ierowane przez wkz nic-
formalnic i jemu — Jako kierjsoenn caokszmbem ochrony aabytkéw =
praktycznie podega

1tk . 1947 Mismtrstwo Killury Szt powelnts prsy Mscuns
Slaskim (petniacym funkcje muzeum okregowego) stanowisko inspektora
2abytkow archeologicznych na woj. wroclawskie (obejmowal on swa dzia-
alnoscia do 1950 1. takze czsciowo woj. opolskic). Inspektorem tym byt
w latach 1947-59 Andrzej Galuszka. W 1960 r. stanowisko inspektora prze-
ksztalcono w stanowisko konserwatora zabytkéw archeologicznych, pod-
legle wojewddzkiemu Konserusorowd sabytkbw | disateego formalnie
W jego zastepstwie oraz zatrudnionego wraz z 1-2 pracownikami na etatach
Muzeum $laskiego — pblnlc] Muzeum Narodowego. Po ustapieniu
AGaluszki konserwatorem zabytkéw archeologicznych w latach 196373
byl Tadeusz Kaletyn'. W roku 1974 utworzono we Wroclawiu tzw. Woje-
wédzki Osrodek Archeologiczny, praktycznic wylaczony z gestii WKZ. Jego
dyrektorem do 1991 1. byl T-Kaletyn. W 1991 1. WOAK rozwiazano, whicza-
jac 2 powrotem ochrong zabytkéw archeologicznych w gestic WKZ. Wo-
bec, nieproporcjonalnie do zadaf i rozleglosei terenu, niewiclkic] liczby
pracownikow w1963 1. — jako pierwszy w kraju — wkz we Wroclawiu powo-
Ial 7espl ds. zabytkéw ruchomych, zwany Dzialem Zabytkow Ruchomych,
na ctatach Muzeum Slaskiego we Wroclawiu'! . Pozwolilo to na poszerzenic
zespolu konserwatorskiego o dalsze 2-3 osoby. Jego kicrowniczka zostala
Jadwiga Skibiriska. Zespol ten podlegal merytorycznie wkz, kiory zreszta
w tamtych latach formalnie i praktycznie  jako zastepea kicrownika Wy-
dosls Kulury PWRN -~ sprawowal nadadr nad diaalnodcia muzeow

woj. wroclawskim'®. Zespl ten dzialal do 1975 . Poznic] uleg reorgani-
Do oo beopetrins e 2 Wojewédzkim Konserwatorem Zabyt-
kow znacznie si rozluznity. Whasciwie tylko opinie o obicktach wywozo-
nych 7a granic zostaly przy Muzeum. Kolejnym rozwiazaniem organi-

zalgzek wydzielono juz — pod kierownictwem Ewy Lenkow ~ w zespole
Wi 1972, poviecuit o cebbom Eoniie i
z biura zostala
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ELeskow. Po e bardo sicbliczainm odwolass w 1987 v ierowniean
raaostal Alicja Widel, W 1991 1, po licvidc
rukturze stuzb Da Inmqukm Bi

Dot Zabylko pracksztalcono_w Regionalny Osrodek Studiow

rony Srodowiska Kulturowego we Wroclawiu. Jego dyrekiorem zostal
Gmgorz Grajewski Strukturn ta ozeiiows ko podlega WICZ, 8 wepdl-
pracujac z innymi WKZ w regionic i Konserwatorem Zabytkow m. Wrocla-
wia w praktyce wylacza si  bezposrednicj dzialalnosci WKZ, opracowu-
jac (takie, a moe przede wszystkim, na zlecenia dodatkowe) réznego ro-
dzaju opinie i studia.

‘Wyzcj opisane, formalnie i nicformalne, bardzo watle personalne struk-
tury udato si¢ w latach 1962-70 poszerzyé o jednoosobowe stanowiska
powiatowych konserwatoréw zabytkéw — dzialajacych jako delegaci kon-
serwatora wojewddzkiego. | tak, utworzono stanowiska powiatowego
Kooscowalore sy powitnct Hodiin (CRA et e R
(B.Pazola - w porozumieniu z Prezydium PRN Legnica — na etacie ZO
PTTK w Legnicy), éwidnickim (M.Jakacks), jclcmobersk\m (B.Podgarbi)
i bystrzyekim (Z Kurzeja). Wspolpraca z tymi konserwatorami byla bardzo
it Unatacd 1 chba st s il - o szl sedh
Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow. Przewaznie tez byli przez lokal
3 DAkt babievan > cobsa, ehomle Vo Sieaae imsh s
jewddzkiej". Z korzyicia dla zabytkéw w powiccie.

Belasenuine skeary orgulsieyioe pulh konsscmonitloh mm Dl
nym $lasku nie mozna pominaé, utworzonej w 1956 . Grupy Wykonaw-
czej Robdt Konserwatorskich, zwanej takze Pm.q Brygada Wykonawcza
Robét Konserwatorskich. Brygada zatrudniala na stale kierownictwo (4-5
056b) i kierownikow 1obot — czasem majstrow budowlanych. Pierwszym
Kierownikem BWRK byl T.Szerenkowski, poznicj J Levittoux. W 1958
zssapil go Wiadyslaw Miosek. Funkeje Kirownika. administracyinego
i glownego ksiggowego pelnit Wlodzimierz Strasburger — pozniej pracow-
il Koo A Zashizo-
ny prezes Komisji Opicki nad Zabytkami Z

W zwiazku z nowymi moliwosciami (Srodki ﬁmnwwc, struktura orga-
nizacyjna) BWRK ~ WKZ, bedac jej zwierzehnikiem, mog} takze dorywezo
zatrudnia inspektoréw nadzoru. Funkeje te penili m.in. architekci: M Przy-
Iecki (do 1958), EMalachowicz, J.Rozpedowski, J.Rzepecki i J.Bachmitski.
Brygade  tak jak w innych wojewddztwach — zlikwidowano w 1959 r. na
2adanie Najwyzszej 1zby Kontroli, kwestionujac podstawy formalno-prawne
dzialalnosci BWRK. Wojewddzkich konserwatoréw ~ 2 oczywista szkoda
dla wielu zabytkéw — pozbawiono mozliwosci w miare szybkich bezposre-

5

we Wroclawiu, Oddzial PP Pracownie Konserwacji Zabytkow. Jego pierw-
szym dyrektorem zostal W.Mrozek — byly i ostatni kicrownik BWRK.
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W tych wyzej strukturach urzad
Wojewsdzkiego Konserwatora Zabytkéw we Wroclawiu — zwiaszcza w la-
{ach 1960.75 i mcdotatie frodkbw nsnsoeyeh, Kadroeyeh (nezais
ilosé pracownikow bezposrenio zaangazowanych W ochrong zabytkow spra-
wowana przez WKZ wahala sig od 10 do 15 0s6b), komunikacyjnych, loka-
lowych i dokumentacyjnych — realizowat faktycznie bardzo rozlegle za-
dania 2 zakresu ochrony zabytkow, sprecyzowane dosé ogdlnie w Ustawie
0 achronie débr kultury i o muzeach z 1962 r. facznie z pracami archeolo-
gicznymi i nadzorem nad dziatalnoscia muzeow.

I1L. Wspéldzialanie z innymi jednostkami administracji paristwowej
W wojewbdztwic

W zaistnialej po 1945 . sytuacii politycznej i gospodarczej oraz zwia-

zanyml 2 sig sl goapodarceymi | admisiracyfiyul, falizacla

i Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow wiazala sie 2 dziatalnoscia
fameh ekomet siiuacl pubasonh bty Wb e
noé¢ wspipracy i inspiracii dziataf tych instytuci ze strony WKZ. I tak, u
Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow we Wroclawiu — w omawianych
ttach - wepdipracowl 2 sptiacyn ydaiiand PURN:

1. Wydziat Archu:kmry. Urbanistyki i Nadzoru Budowlanego

cista i w miarg cfektywna (cho¢ nic zawsze) wspolprace charakieryzo-
T e it o Przylecki) byl w latach 1962-73 stalym czlon-
kiem  WKU; Komisji

a architekt wu]cwndzkn kicrownik Wydziahu AUINB (w latach 1956-58 ~
JBrengner, w latach 1958-62 — W.Wdowiszewski, a W latach 1962-73 —
R.Miller) byl czlonkiem Rady Konserwatorskiej. M.Przylecki opracowy-
wal ponadio liczne koreferaty, zwlaszcza do projektow planéw miejsco-
wych zabytkowych miast Dolnego Slaska, a architekt wojewodzki i jego
zastepea (w latach 1965-70 — S Bendkowski) w trakcie roboczych narad 2
architektami powiatowymi lub w czasic inspekeji W powiatach reprezento-
wali wspolne 2z konserwatorem stanowisko W sprawie ochrony zabytkéw.
wojewbdztwall
2. Wojewddzka Komisja Planowania Gospodarczego
Komis}a ta miala zasadniczy wplyw na decyzje budzetowe, czasem orga-
nizacyjne PWRN. W wyniku stalej wspolpracy i stara WKZ w 1959 .
PWRN powolalo Mi iatowa Komisj¢ ds. Za-
by e prawodnicacn sostala pracwodniczaes WKPG Mari K. P
secka, a sekretarzem ~ Miroslaw Przylecki. W skiad komisji wehodzili przed-
stawiciele (najezescicj kicrownicy) wszystkich wydzialow WRN koordy-
nujacych dzialalnosé inwestycyjna i remontowa, a takze wplywajacych na
decyzje omisja szeregu
tkw opuszczonych, a take w wielu wypadkach wplywala na zmiang
nastawienia do zabytkéw licznych tzw. decydentow w wojewddztwie i po-
wiatach
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3. Wojewsdzki. Knmuel Kullury Fizycznej i Turystyki
Takse i tu wspdH woena ~ wynikala m.in. z faktu,
2¢ wkz — M. Pnyh;ckn Tt e WKKEFiT, a zastepea kicrownika
WKKFIT (zwlaszcza W.Igiclski) byl czlonkiem Rady Konserwatorskicj.
WKKFIT wspieral finansowo odbudowe i zagospodarowanie niektorych
zabytkéw zwiazanych z turystyka, wplywal na tworzenie i aktualizacje tras
turystycznych uwzgledniajacych wytyczne WKZ, wspomagal wydawnic-
twa popularyzujace zabytki oraz wydatnie pomagal Komisji Opieki nad
Zabytkami PTTK". Bywalo, z WKZ ~ majac stale Klopoty z dostepem do
Srodkow transportu — korzystal z samochodu stuzbowego z limitu WKKFT,
 eguia bylo wspdlorganizowanie Dai Opieki nad Zabytkami | zjzdéw
spolecznych opiekundw zabytk
ydzm Rolsictva i Le
P kenccnlmwﬂa i 1 probach (casem danyeh) zago-
soodisowanis spaszsrorseh (rasde wizywikim 0 FOR) Disephodl toon
tow i zabezpieczeis obicktow uzytkowanych gléwnie przez PGR, spoldziel-
nie rolnicze i PFZ. Drugi, bardzo wazny kierunck wspéipracy, to bardzo

85 1. ~ Jan Skibilski) zwiaszcza
w dziedzinie identyfikacji, ewidencj i ochrony zabytkowych parkéw, ogro-
déw, cmentarzy, alej i szpalerow drzew oraz innych kompozycji zieleni
o charakterze zabytkowym.
kz 0d 1964 1. byl stalym czlonkiem Wojewdzkicgo Komitetu Ochro-
ny Przyrody, inspirujac nickiSre punkty postanowich tegoz komitetu, oraz
S xeptiic 2 WKKFIT — pracosnjae mapy chronionych parkiw onjbrs-
zowyeh, stref sta
Aiatorysane; oblebty abytEawe) ohriatuss eofo Y Aloh g ORTOTEE
wprowadzone po raz chyba pierwszy pasma szczegélnie dobrej ekspozyci
krajobrazowej.
5. Wydzial Kultury
Zespsl WKZ od 1955 do 1975 r. byl organizacyjnie 2. Oddzialem Wy-
dzialu Kultury PWRN. Poprzez ten Wydzial WKZ otrzymywal m.in. $rodki
finansowe (z tzw. budzetu terenowego), lokal sluzbowy (nota bene dosé
podiy), limit samochodowy (bardzo niewystarczajacy) i ctaty personalne
(nicliczne i slabo oplacane). Wydzial byl tez transmisja na kicrownikéw
wydzialow Kultury w powiatach i miastach wydzielonych (Jelenia Gora,
$widnica, Legnica, Walbrzych), do zadah ktérych (przynsjmniej teoretycz.
nie) - zwlaszcza tam, gdzie nie bylo konserwatoréw powiatowyeh — naleza-
Jo sprwosasic opied nad sbytlam | museanl v povlele W poraziine.
ektérzy  nich racczywiscie w sprawie opicki nad zabytkami
adeiaal bardzo widle, Kilk Bistowaikbs powitowych byto ceasyl
spolecznymi opickunami zabytkow PTTK. Niemnicj kicrownik Wydzialu
Kultury byl czesto konkurencja dla wkz, a wice bedac formalnie jego
awierzehnikiem, czasem probowal blokowaé dzialalnosé wkz, albo tez —
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bedac odpowiedzialnym za polityke kulturalng m.in. przed KW PZPR —
usilows sterowaé ety decyzjai WKCZ (op.obiskty sakran, oo
falnos¢ przy zabytkach ,niemicckich”, ,nadmicrne” finansowe
, kicrowanie spraw do prokuratury przcciwko . swoim'” prominentom
itp.). Pelna wspolpraca i porozumicnic z WKZ cechowalo jako kierowni-
kéw Wydziatu Kultury E.Nowaka (1957-62) i e e
(1963-71). Préby ograniczenia samodzielnosci WKZ przez kiero
E Palifakisgo skohozyl siy ezygnaci e sinowiske whs M.PryRekicas
w1973 .

Dia usprawiedliwienia kierownikéw Wydzialu Kultury trzeba przypo-
mniec, 7e bedac czlonkami partii byli pod silna presja zarowno KW PZPR
(gdzic dzialal Wydziat Informacji | Propagandy przez szereg lat pod kierun-
Kiem znanego doktrynera komunistycznego Romana Werfla — ponicjsze-
go redaktora ,Nowych Drog"), jak i jego ckspozytury OOP w PWRN. Zwla-

dmavisia kategorycaie porsuianym iadaniom vsipinis do PZPR lub
wchocby k" do SD cay ZSL - slmnmclw Volaboracyeh Byl zatr
ich i realizacic

yrck!yw plﬂyjnych Brasble s byt seroinyta Kecwuicout W
dziatu Kultury

s, Wodsiar g Wy

Byla o jednostka ldmlmstracyjm wybitnie polityezna ~ ekspozytura
KW PZPR a i zapewne SB. Opinie tego wydzialu skutecznie wiclokrotnic
blokowaly zamierzenia Konserwatorow odnosnie do zabezpicczen, remon-
tow a zwlaszcza odbudowy obiekiow sakralnych — przede wszystkim dla
potrzeh Kosciola rzymskokatolickiego. M.in. bez akeeptacji Wydziatu
5 Wyzai taden; whibash Soatsows WICE aie iyt vucpstryomsy frase
PWRN i Ministerstwo Kultury i Sztuki. A. Krzywoblocki zostal w 1958 .
zwolniony z¢ stanowiska wkz ze skutkiem natychmiastowym wlasnie na
poufny wiosek Wydzialu ds. Wyznasi. Chodzilo o udzial wkz w spotka-
niu_organizowanym przez Kuric Arcybiskupia Wrockwska. W 1995 1.
b. kicrownik Wydziatu ds. Wyzna W.Skérczyhski powiedzial mi, 7e zwol-
A. Krzywoblockiego, K. Felchnerowskiego (wkz w Ziclonej Gérze)
(wkz w Opolu) zazadal osobiscie I sekretarz KC ~ W. Gomulka
po_ujawnicniu ich kontaktow 2 arcybiskupem wroclawskim Boleslawem
Kominkiem.

W omawinym okresie wydzialy ds. wyznait wsplnic decydowaly tez o ob-
sadach stanowisk wkz ~ o ile mi wiadomo m.in. w Opolu, Ziclonej Gorze
i Kielcach. W moim przypadku sytuacja wygladala nictypowo. O powolaniu
mnie na stanowisko wkz wnioskowaly wroclawskie zarzady SARP i TUP.
Rekomendowat mnie usilnie wezesny dyrektor ZMOZ ~ K. Malinowski.
W tej sytuacji odpowiedzialny za kulturg tzw. decernent PWRN — sekretarz
Prezydium WRN W.Boerner (czlonek wladz SD we Wroclawiu) — zapoznaw-
szy sic 2 opinia czlonkow Rady Konserwatorskicj zaoferowat mi w listopa-
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dzie 1958 r. stanowisko wkz bardzo do objgcia go namawiajge. Przedsta
fem swoje warunki: przede wszystim niezaleznosé od Wydziatu ds. Wy-
znaii. Rozmowa z dwezesnym kicrownikiem wydziatu — W.Skorezyfiskim
skofiezyla s szybko i negatywnie. Obstawal stanowezo pay prawic do
planéw weladu w
daintalnosé i kontakty WKZ. Po tej rozmowic zlozylem svoja rezygnacic
na rece Boernera. Profesor (nb. syn przedwojennego ministra Ri
ewiek o vkl laifuces, indorsy Kasksule] esic {Sabytkon)
rezygnacji nie przyjal. We: g0 i W mojej obe-
oot ahwindery, 3¢ blers. cay odpovwindzianolé paliyeank m siebie
i (tu padio pare wyrazow nie do publikacii) Zeby tow. kicrownik si¢ wiccej
nie wiracat”. ,Wyznaniowiec” skapitulowal, Zgodzitem sic. Potem wspol-
praca ukladala si¢ znakomicie. Kierownik Wydzialu ds. Wyznati uprzedzat
mnie np. o donosach skladanych na mnie, jako na Klerykala”, a takze
podsuwat — czasem absurdalne ale skuteczne — argumenty, jakimi miafem
uzasadniaé wnioski o finanse na prace przy niektorych zabytkowych obick-
tach sakralnych. Informowat mnic takse (chyba nie zawsze), jacy probo-

jako konserwatorowi, bardzo pomagal. Poza tym autentycznie interesowat
niezal nmm m;mm Dolnego Slaska. Byl to chyba dos¢.

wyjatkowy wyznaniowiec” w skali calej PRL lat 60-ych i 70-ych.
e Ooywatelss Komiet Ochrony Pommikéw Walki | Me-

cefistw
WOKOPWIM w wol, wrostewskim uworzono w 1961 ¢ Ofcjoeal o8
Wroctaw. Komitetu byt

Tydium WRN (2 Surowicc), pésmic bardzo watny dis WK decement do
planowania, budownictwa i gospodarki komunainej, ponicjszy profesor

clawski (Z Nadratowski), a ostatnio od 1975 . wicewojewoda D. Wielebifiska.
Sekretarzem naukowym Komitetu zostal w 1962 r. M.Przylcki, a doku-
mentacje_prowadzit pracownik WKZ (kolejno: B.Madeyska, E.Bradtke,
AWatbeh Wiatas poliyczse | administoayine woewbizes payisey:

Wieczorek). Dzicki temu udalo si¢ wykorzystaé mozliwosci, $rodki i zaan-
gazowanie lokalnych prominentdw, uczestniczacych z nakazow odgdrnych
w pracach Komitetu do szerszej dzialalnosci konserwatorskiej (inspekcje
terenowe, ewidencja zabytkdw, wydawnictwa popularyzatorskie, spolecz-
na opicka nad zabytkami itd.). Zdarzalo sic nierzadko, 2 M.Przylecki dzia-
tajac jako gléwny konserwator zabytkow natrafial na nieche czy niezrozu-
mienie tzw. czynnikow powiatowych czy innych. Wystepujac jako sekre-
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tarz WKOPWiM 7 reguly wzbudzal urzedowa aprobate, pelne zrozumie-
nic i tym razem w pelni zrozumiale ,polityczne” poparcic dziatalnosci
konserwatorskicj. WKOPWiM mial zreszta nie tylko prestizowe znaczenic.
W ramach calej wspolpracy z Komitetem, ktérego organizacja koncentro-
wala si w oddziale WKZ, zwickszyl si¢ budzet WKZ oraz stan etatowy.

organizac) ewidencie zabytkow historyeznyeh 7 lat 1939-45, uporzadko-
wano cmentarze wojenne (W tym cmentarze wojskowe WP we Wroclawiu
i Zgorzelcu) remontowano i restrukturyzowano ekspozycie bylego KZL
Gross-Rosen, zabezpicczono i remontowano podziemia_zamku Ksiaz. (re-
alizowane przez tzw. Aussenkommando Gross-Rosen), XVIll-wieczny Fort
Ostrég w Srebrej Gérze — byly Oflag 8-B i inne. Znacznie poszerzono
represjach hitlerowskich na Dolnym Slasku uczesticzac m.in.
b encyac offc

mitetu zaczela zamieraé po 1985 r, o czym chyba prze-
;m I_y:gn pcluyczny charakter w latach PRL, a takse zmiany personalne

. Wojoms sk R Konscrmatorsin (pbaads] Raba'Ostony Db

Kultur
Pierwszq Rade Konserwatorska — organ konsultacyjny, a takse czasem
Kontrolny i nadzorujacy dzialalnosé merytoryczng WKZ — powolato Prezy-

dim WRN w 1956 1. Uosesniczyi o ai] glownie specjniel, rofosore
wie i pracownicy naukowi z Politechniki Wroclawskiej (T Broniewski,
ozaczewski, O.Czemer, J Pudelko, J Rozpedowski), Uni-
wersytetu (2. Hornung — jednoczeénie dyrektor Muzeum Slaskicgo, M.Mo-
relowski, M.Zlat), przedstawiciele instytucji wspolpracujacych (np. archi-
tekt wojewddzki, kierownik Wydzialu Kultury, przedstawicie GKKFIT, kon-
serwator przyrody) i fachowey 2 réznych dziedzin konserwacji zabytkow —
EMachonica | MPeryiesi PP PKZ cay I Lepiaezyk 2 U Kiskowis
i szmchuwskl 2 Wars:
W 1958 r. Rade Km\s:rwalcrsk] e n Wioeievin povolel s pocy
ol la praktyka bylo pozniej uczestnic-
two obydwu konserwatoréw e ey Rady repre-
zentowaly najwy?szy poziom naukowy W zakresie ochrony zabytkow. Roz-
patrywaly one i akceptowaly (lub nic) plany pracy WKZ, programy konser-
watorskie dokumentacji i prac budowlanych, opiniowaly zasady ewidencji
zabytkéw, zglaszaly wnioski i propozycje do pracy WKZ. Niektérzy czon-
kowie Rady (przede wszystkim M Morelowski, T.Broniewski) problemy.
Konserwatorskie referowali we Wroclawskim Towarzystwie Naukowym',
a bywalo, Z¢ osobiscie interweniowali u réznych decydentéw, popierajac
waioski Wi
Posiedzenia Rady odbywaly sic 2-3 razy do roku. Byly prookoiowaae;
a wkz zdawal sprawe na kazdym z posiedzeh 2 realizacji wnioskow poprs
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dules pone i Byl n odpoledziainef[Fompiepnefomen do Koy
tyki konserwatorskicj i zawodowych polemik. Mysle, 7 w sumie byla Rada
Gardzb pomosaa, cho keyiyk 1 eslonkbu | postlary ickisdy i sl
dnialy realiow i mozliwosci WKZ. Stad wiclu zbyt optymistycznych postu-
latow czlonkéw Rady nie udalo sic zrealizowat.

W latach 1973-75 posiedzenia odbywaly si¢ chyba raz do roku. O ile mi
wiadomo, od szeregu lat Rada Konserwatorska w woj. wroclawskim i in-
nych wojewdztwach dolnoslaskich praktycznie nie istnicie. Na pewno z¢
szkoda dla ochrony zabytkow w wojewddztwie i samych kierownikéw wo-
jewbdzkiej PSOZ — wojewbdzkich konserwatorow zabytkéow.

a koniec tego rozdzialu warto wspomnicé o powiazaniach wojewbdz-
kicgo konserwatora zabytkéw z przewodniczacym Prezydium Wojewddz-
kicj Rady Narodowej, czyli éwezesnym wojewoda, Jesli o mnie chodzi, to
od poczatku (1958 1) moglem liczyé na zrozumienic i nicraz bardzo ko-
nicczne poparcie przewodniczacego PWRN — B.Ostapczuka (péznicj pro-
fesora Uniwersytetu Warszawskego i szefa URM). Po jego odejéciu, takze
2¢ zrozumieniem do spraw ochrony zabytkéw odnosil si¢ jego nastepca
ZKarst. Niestety, Karst jako byly decernent ds. budownictwa, reprezento-
vl nikiedy tendence burzyeelkie” § chyba zhyt pracsadal w forsowa-

iu budownictwa typowego. W miarg pozyteczna wspélpraca z przewodni-
Cracym ustln, Kicdy zoptal i Z Nobrumowi. By 1o jedna z przyczyn
mojej rezygnacji ze stanowiska wkz w 1973

IV. Wspéldzialanie z innymi instytucjami i organizacjami

Sposrod licznych organizacyi i instytucji, z ktérymi wspélpraca WKZ,
lezata w interesie ochrony zabytkéw, do najwazniejszych nalezaly:
. Kuria Arcybiskupia Wroclawska
Wspélpraca z Kuria Arcybiskupia miafa dla WKZ duze znaczenic, nic
tylko 2 uwagi na ilosé zabytkow sakralnych i zwiazanych z kultem. Cho-
dzilo nic tylko o wlasciwa troske zarzadcow parafii i przelozonych zako-
w 0 powierzone im ~ lub przekazywane w wyniku obustronnych stara —
zabyki, ale take o poparce instyusi kocicinych dla glownyeh kierun-
kow KZ i icista wspolprace 2 Kosciolem w nastawianiu naplywo-
wej pn:clzl ludnosci do zabytkow w ogdle — w przewazajacej liczbic  pol-
skokci nic zwiazanych. W pierwszych kilkunastu latach powojennych rola
ksiczy byla tu nie do przecenicnia”. Takze wysilek organizacji koscicl-
nyeh | possczegdnych kicty w odbudowic dieiakow zmiszezonych woju
Iub setel kosciolow
ngmmny To trzeba wyraznie podkrelic. Ostrozna dosyé wspélpraca Wiz
2 Kuria zaczela si¢ chyba juz w roku 1946. Proby jej rozwiniccia po 1956 1
~ sporadyczny udzial A Krzywoblockiego w posiedzeniu organizowanym
przez Kuric a poéwicconym odbudowie zabytkéw — zakofczyl si¢ awantura
i odwolaniem A Krzywoblockiego ze stanowiska wz. Po wyraznym okre-
sleniu kompetencji przez M.Przyleckiego w grudniu 1958 . wkz nic musiat
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sic juz 2byt Scifle trzyma¢ dyrekiyw odgomych, daleko zreszta wykracza-
jac poza dopuszczalne granice kontaktow.

tepnych, nicoficjalnych spotkaniach z Swezesnym dyrekto-
rem budownictwa w Kurii, ks pralatem J.Pawlikiewiczem, doszlo do paru
poufnych spotka arcybiskupa wroclawskiego Boleslawa Kominka z M.Przy-
Ieckim'®. W pierwszym spotkaniu w 1959 r. brat udzial takie zaufany za-
stepea wkz, Jozef Pilch. Ustalono zasady pelnej wspépracy i wzajemnego
poparcia starai o odbudowe i remonty zabytkowych Swiatyf. Wspolpraca
taka, realizowana glownie w_kontaktach bezposrednich M Przyleckiego
i ks. E.Goreckicgo (dyrektora budownictwa w Kurii — nastepey ks. Pawli-
Kewicas),  nasicgnie  kontakiach Ju legaoyeh | sispoutuych 2 admini-
stratorami parafii rzymskokatolickich. Wspélpraca ta zaowocowala m.in.
paroma instrukcjami i dyrektywami Kurii w sprawie remontow i ochrony
zabytkow (takze ruchomych), pouczeniami administratoréw parafii w cza-
sie narad w Kurii i wizytacji terenowych ze strony pracownikéw Kuri, prze-
kazaniem licznych nicuzytkowanych obicktow do odbudowy i B

g

nie jako urzcdnicy pafistwow (1o znaczy z rezerwa i nicufnie), il
jak oficjalni przedstawiciele, a przynajmniej wspolpracownicy Kurii
chowcy, kibrych zalsceni nalesato wykanet. Coasem pod §ro2bg ofiial-
nych (niezbyt groznych) kar urzedowych a czgicicj pod grozba (bardzicj
dotkliwych) sankcji ze strony Kurii Arcybiskupiej.
Ta pelna efektow konserwatorskich wspolpraca skoficzyla sic niestety
W 1973 1. wraz 2 odejéciem M.Przyleckiego. Nastepey na stanowisku wz
bezposrednich kontaktéw nie odnawiali. Chyba m.in. dlatego, 2e jako czlon-
Kowie parti byli zwiazani dyscyplina partyjna i zagrozeni partyjng cksko-
munika”. DziS, o ile mi wiadomo, wspdipraca na szczeblu Kuria Arcybiskupia
~ WKZ ma charakter wylacznie oficjalny, obfitujacy w spiccia, zadraznienia
i konflikiy. Byé moze m.in. dlatego, 7e pracownicy obecnej PSOZ bardzo
wyranie ograniczaja swoja role do roli urzednikéw i ,policji konserwator-
ki, @ Kokl aymskokatoici - po zmianach politcanych przeomu It
h i 90-ych — sprzymierzericow w PSOZ szukaé jut nie potrzebuje. Obe-
ardynala Henryka Gulbinowicza na ogblnepelskim Sesdic Konscr-
watorow w Ksiazu w 1990 1. i wspolna dyskusja z ministrem kultury i sztuki
Tzabely Cywitl | genealnym Kensérvatorom by Tdeusoum el
niewiczem, nicstety wspolpracy wzajemnej nie poprawily. Bardzo dobrze
ukladala si¢ te wspolpraca z wroclawskim zwierzchnictwem Kosciola cwan-
plickicgs Kaaesor Lices ricokzumie wyjedial vz 2 konservatore

atyh
przewaznic p.m WK, i, kodelol Wang . Blcrutorrlcach, kodeions
Poko w Svianio i Jevoreey e v Sy | Widbtzyei
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2. Przedsicbiorstwo Paiistwowe Pracownie Konserwacji Zabytkow
Pracownia Projektowa i Pracownia Dokumentacji Naukowo-Historycz-
nej PP PKZ" powstaly we Wroclawiu w 1953 . Pierwszym kierownikiem
Pracowni Projektowej byl Marcin Bukowski, PDN-H ~ Stefan Golachows!
Z czasem M Bukowskicgo zastapil E.Malachowicz, a S.Golachowskiego ~
J Eysymontt. Pracownicy PKZ opracowywali wigksz$¢ dokumentacji pro-
Jektows-bistorycane] ua alecnie WKZ ez sser sndibw bisorycrmoatoe
nistycznych i historyczno-architekionicznych  takze na zlecenia WAI
inspirowane przez WKZ. W 1955 r. utworzono w PKZ-Wroclaw zespol i
nisycany pod kisrowniter M.Pryleckiego, W zespole oym opracows-
0 do 1958 r. ponad 20 uproszezonych studiw konserwatorsko-urbani-
Sycanych, (ke 2 woj. opolsieg). Architcke 2 PKZ. ponili te2 nadaory
1 reslizcio, poe Kopserwatoskich orez uepestucayl w Radsie Kouscr
‘watorskiej (O.Czemer, E.Malachowicz, M.Przylecki).
i EMalachowicz zostali konserwatorami zabytkéw Wrock
i po. Konserwarors Wrochawis by K Pich Maczewska (uprzednio takse
pracownik pracowni projektowej PKZ). M Przylecki 2 PKZ praeszedl w 1958 .
na stanowisko wojewddzkiego konserwatora zabytkow, W.Mrozek (projek-
tant PKZ) zostal w 1958 r. kicrownikiem BWRK. Po okresie dzialalnos
na stanowisku wi 3 1. do PKZ powrécil (jako dyrektor ds. nauko-
wo-konserwatorskich oddzialu wroclawskicgo) M.Przylecki, a w 1975 1.
przeszedt do oddziatu PKZ (jako kierownik zespolu w pracowni urbans
stycznej) kolejny wojewédzki konserwator zabytkéw A.Kuczyhiski. Dzi
falnos¢ konserwatorska w PKZ kontynuowal tez do 1972 r. J.Pilch, byly
diugoletni zastepea wkz we Wroclawiv, W PP PKZ we Wroclawiu pracowali
takize: byly wkz ze Szczecina — H.Dziurla, J.Ski
niczka Dziatu Zabytkéw Ruchomych w Muzeum Narodowym i wreszcie

W 1. 1954-57), K Pawelczyk (uprzednio pracownik WKZ we Wroclawiu). Po
wymuszonej przez NIK likwidacji BWRK trzon jej kadry przeszedi do two-
rzonego w 1969 . oddziahu PKZ. Oddziat PKZ pod kicrownictwem W.Mrozka
(do 1971 r) kontynuowal Scista wspolprace z WKZ. W 1973 1. w oddziale
utworzono pion naukowo-konserwatorski pod kierownictwem M.Przylee-
Kiego. Pion ten znacznie w dalszych latach rozbudowano, organizujac 15
pracowni specjalistycznych (byla to najwyzsza liczba pracowni w pionie
‘naukowo-konserwatorskim w skali wszystkich oddziatow PKZ w kraju).
Oddziat PKZ realizowal w latach 1970-89 wigksz0s¢ prac konserwatorskich
na zlecenic WKZ i inwestoréw kicrowanych przez WKZ, liczne prace badw-
2o, sk, projelone | deomenia e Suda, 5 levidica /PR

wszelkich zastrzezen i nicpowodze konserwatorskich tego przed-
Sibionthe, poveitule elds St v eykofi st dor o o
konscrwatorskich i wprowadzila poglebiajacy si¢ chaos w realizacji pla-
now konserwatorskich. O likwidacji istnicjacej struktury (przede wszyst-
kim kadrowej) zadecydowaly zapewne wzgledy i interesy natury gospodar-
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ctej, organizacyine) | olitycane. Ni byl to  caly pevmotein —jak sig
g i e e b B
twach dolnoslaskich okazuje sic to bardzo wyraznie.

Okregu Polskiego Towarzystwa Turystyczno-Krajoznawezego

2wlaszc7a na ziemiach malo znanych naplywowemu po wojnie spolecze-
stwu. Wspdlprace pomiedzy WKZ i PTTK nawiazano juz w 1954 r. Powstal
wowezas zalazek Komisji Opieki nad Zabytkami PTTK, ktorej pierwszym

zarysowat sic w 1958 r. Wkz skierowal etatowego pracownika — W.Strasbur-
gera — na stanowisko przewodniczacego komisji. Jego zastepeami bywali
w réznych Kadencjach M Przylecki lub J.Pilch. Zaangazowano czgsé $rod-
kow Wydzialu Kultury i Kuratorium Owiaty PWRN we Wroclawiu. Takze
WKKFIT. Liczba opickunow wzrosla z 54 w 1958 . do 1230 w 1973 r
W roku 1973 bylo takie 25 tzw. zespolowych opiekunow spolecznych —
druzyny ZHP, Klasy szkolne itp. Byla to najwicksza liczba czlonkow spo-
lecznej opicki nad zabytkami w skali kraju. W latach 1965-68 opickuno-
wie dolnoslascy stanowili 1/3 wszystich spolecznyc unéw w
Utworzono liczne komisje powiatowe. Lacznie ok. 1975 r. liczba spolecz-
nych opickunéw zabytkow na Dolnym Slasku przekroczyla 2000,
olecznej opieki nad zabytkami przystapila oficjalnie w 1965 r.
Dolnotlaska Komenda Choragwi ZHP. Wiaczylo si¢ ~ zwlaszcza w zakiesic

(M.Przylecki byl w jednej 2 kadencji czlonkiem ZO PTTK, wkilku kaden-
cjach czlonkiem Zarzadu Regionainego DTSK. Wspolprace z ZHP zakoi-
czyl w 1975 1. 7e stopniem honorowym Harcmistrza PL.

Opickunowie spoleczni tworzyli ,lobby” w powiatach i miastach, mia-
stecakuch, we wsach dolnediach. Konieolowali w dostcpay sabie spo-
dziatalnosé wiadz lokalnych, inspirowali prace roznych inwestorow
(czasem takize duchownyeh!), podejmowali skuteczne prace porzadkowo-
zabezpieczajace, réznymi metodami strzegli obiekiow zabytkowyeh. Ieh
opinic (wyrazane takze w $rodkach masowego przekazu) tworzyly klimat
sprzyjajacy opiece nad zabytkami. Wspdipraca ta zaowocowala wydaniem

przez WKZ i DTO kilkunastu folderow o zabytkach Dolnego Slaska, infor-
atorbw, mep, ktalogéw p. Bezpairednt) Interwencl opiekunsw spo-
tecznych, badz posredniej (przez zgloszenie alarmu WKZ), liczne obickty
zawdzicczaja przetrwanie. Sa wiréd nich takie, kidrych niclegalna rozbior-
Ke ju2 rogpocaymaol Nietty W 1974 . ten bardo potracbny nch spo-
teczny zaczal zanikaé. Brak zainteresowania ze strony kolejnych wkz, roz-
pad wo. wrochwsiiego, malejace frodk finansaws, wnerace odeficls e
strudzonego prezesa W.Strasburgera w 1980 r., a niewatpliwie takze za-
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chodzace zmiany spoleczno-polityczne, doprowadzily do likwidacji spo-
fecznej opicki nad zabytkami. Prba jej restytucji przez Zarzad Oddzialu
Towarzystwa Opicki nad Zabytkami we Wroclawiu w 1993 . zostala storpe-
dowana przez konserwatora zabytkéw m. Wroclawia przy peinej aprobacie
WKZ?'. Dla wyczerpania tematu nalezy wspomnicé takze o wsplpracy
WKZ z innymi zwiazkami i stowarzyszeniami, jak: SARP, TUP, SHS czy
nicco ponicj utworzone Towarzystwo Opieki nad Zabytkami i Stowarzy-
szenie Konserwatoréw Zabytkow. Brak micjsca nie pozwala jednak na roz-
winigeie tematu®®
Wyisze uczelnic

Z uwagi na potrzebg rozwijania badan naukowych i opracowai specja-
listyeznych, konserwatorzy zabytkow m. Wroclawia a takze Wojewodzki
Konserwator Zabytkéw rozwijali wspolprace przede wszystkim z Uniwer-
sytetem Wroclawskim i Politechnika Wroclawska, O.Czemer byl stalym pra-
cownikiem naukowym Wydziatu Architektury PWr, E.Malachowicz zostal

P

Architektury, Szruki
§ Technik) Polfechniki Wioclawski) Wesyscy ni obonil dokioty { .
bilitacje na Politechnice Wroclawskicj

Pracownicy naukowi wyZszych uczelni brali udzial w pracach rad konser-
watorskich przy konserwatorach wroclawskich. M.Przylecki w 1. 1969-73 byl
czlonkiem Rady Naukowo-Dydaktycznej IHASIT PWr . Wspélpraca ta owo-
cowala m.in. z jednej strony finansowaniem badaf i opracowa nauko-
wych przez Konserwatorow (Wojewddzkicgo i Micjskiego), z drugiej podej-
mowaniem prac inwentaryzacyjnych, badawezych i publikacji specjalistycz-
nych przez studentow i pracownikéw naukowych, wspolorganizowaniem
sesji naukowych, spotkaf i dyskusji dotyczacych zabytkéw dolnoslaskich.
M.Przylecki byl takze — w niepelnym wymiarze godzin — w 1. 1970-74
starszym projektantem w Instytucie Urbanistyki i Architektury PAN (ponicj
IKS). Wspolpraca ta wplywala takze na podnoszenie kwalifikacji nauko-
wych urz(du]lcynh konserwiorow zabytkéw, niczaleznic od osobistych
osia tychze Jak badz
appsacomuibnseytsayoh ucactn 1 oyt nmSiowoh OMMIoH S
czas urzedujacy konserwatorzy wroclawscy (miejski ~ O.Czerner i woje-

i2ki — M.Przylecki) zostali tez w 1965 r. czlonkami-zalozycie
ICOMOS przy UNESCO, biorac czynny udzial w kongresic zalozyciclskim
ICOMOS w Warszawie i w Krakowie.

V. Brak wsp g.mm,x i instytucji teoretyeznie wspicraja-
cyeh ot Vet

Ustawa o ochronie débr kultury i o muzeach formulowaa m.in. przepi-
sy kame. Przepisy te w praktyce nie byly wykonalne. Instytucje powolane
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do scigania przestepstw i wykroczei okreslonych Ustawg oraz ich karania
2 reguly ze swych zada si nie wywiazywaly.
Prokurator wojewddzki i prokuratorzy rejonowi
W 1. 1945-75 nie podejmowali nigdy dziatalnosci  urzedu przeciwko

w powiatowych lub wojewodzkich Prezydiach RN, dzialajacy na podsta-
‘wie akceptacji KW lub KP PZPR Dnzhjqcy na tych samych zasadach pro-
Kurator nie cheial -~ a moze i nie mo igac 2 urzedu prominentow
wladzy, ,0s6b zaufania spolecznego” e doke eynicine wylabuicoic
uzyskal wkz od przewodniczacego WRN we Wroclawiu w 19

2. Sad Wojewddzki i sady rejonowe

Tu rowniez, bez wyjatkow, funkcjonowala zasada niklej szkodliwosci
spolecznej”. W 1. 194575 nigdy nie wydano wyroku skazujacego. W wick-
szosci spraw sad odmawial nawet przyjccia sprawy, jak np. w 1955 1. W spra-
wie samowolnej rozbiorki ruin gotyckiego kosciola w Lubaniu Slaskim,
2gloszonej przez WKZ?. Podobnie zalatwiono” sprawe_doprowadzenia
w Swidnicy do katastrofy wiezy ratuszowej w roku 1973, W glosnej sprawie
wysadzenia w powietrze wroclawskich miynéw éw. Klary w 1974 1
powicdnich konsultacjach, sprawy do sadu w ogole nie skierowano mimo
oczywistego { aycego nanszenis prawa pracz Swczesnego prezydenta

" Knm:nda Wejewsieka bl Obymaclile
Takie i t lo bardzo pozadanego
Kamisariaty MO - caniadamisine o dowasianht 1 Foadgltion e tsdute
obiekiow zabytkowych ~ albo odpisywaly, Ze nie wykryto sprawcow” al
nie podejmowaly dzialah dochodzeniowych wobec niklej szkodliwoici”,
albo tez z braku mozliwosci obsada, nawal waznicjszych spraw itp)
na zadanie WKZ, 0 lub spolecz-
nych opickundw zabytkéw komendy powiatowe przeprowadzaly inspek-
cje zabytkow — niekiedy po takich inspekcjach kierujac do WKZ zadanie
.zabezpieczenia” zabytku (chodzilo z reguly o obickty opuszczone) przed
kradziezami lub jego szybkiej odbudowy. Zaréwno prokuratorzy, jak i funk-
cjonariusze milicji brali natomiast udzial w powolywanych, z reguly przez
architektow powiatowych, komisjach orzekajacych ,stan zagrozenia bez-
pieczefstwa publicznego” i rozbiérke obiekiow zabytkowych. W ten spo-
56b rozebrano dziesiatki obiekow, zdaniem WKZ nadajacych si¢ jeszcze
do odbudowy (m.in. w Klodzku, Legnicy, Jelenicj Gérze, Wroclawiu itd.).
Komisje takie przezornic powolywano, aby unicmozliwié jakakolwick ak-
cje prawna WKZ. Byl to stala prakiyka, pozwalajaca bez probleméw ob-
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chodzié i eliminowaé przepisy Ustawy o ochronie débr kultury i o muze-
ach. Zdarzalo si¢, ¢ czlonkowie takich komisji awaryjnych odpowiednio
antydatowane protokoly podpisywali bez zbednych ogledzin ~ po dokona
nej rozbiorce. Opinie i decyzje komisji awaryinych, dzialajacych ,w trosce.
o bezpicczestwo publiczne” nic podlegaly zaskarzeniu. Komisje takie
bywaly powolywane m.in. na zyczenie decydentéw wojewodzkich, tam
gdzic chodzilo o praygotowanie terenu pod lokalizacje nowych inwestycji
(op. budowictws miesikstiowego ~ Hokowis” DEOR), w ez

Takie) ymuaci WKZ mbgt prascdzishas Jedymie poprzes systm mapbh.
pracy, ksztaltowania pogladéw i porozumict z innymi jednostkami organi-
zacyjnymi Prezydium WRN, instytucjami i organizacjami. Wspéldzialania
takie tworzyly system — chyba w miarg skuteczny — dziafalnosci Woje-
wodzkiego Konserwatora Zabytkow, szczeglnic w 1. 1958-73. Bez prak-
tycznic nymi
cjami po prostu nie mo7na bylo realizowaé bardzo (mdnych i rozleglych
zadan WKZ. Zwlaszcza w konkretnej sytuacji Dolnego

Sprawy ochrony i konserwacji zabytkow w latach reloogo sociall
Zmu” uwazane byly takze za sprawy polityczne. Ujawnilo sig to dobitnie i bez

dowy Zamku Krslewskiego w Warszawie (do 1970 1), a we Wroclawiu ma-
nipulacja przy Panoramic Raclawickicj, ktéra raz. zezwolono konserwowaé
(6o e pommientnhy = Luwns v 146 £ po e Blersi o 1954 £ s
Patdzierniku” w 1956 1), to znéw zakazywano nawet o nicj wspo-

miat, Kolejne = | tym razem zakobezone pawodseniem (miblem Sssciyt
organizowat osobicie prace konserwatorskie przy Panoramie w 1.1980-85
i nimi bezposrednio kierowaé we wroclawskich PKZ) ~ zezwolenie zostalo
sdzilose po pra wapddktn elltvemnyel. Kbeonac | Gdoispuley
nie spoleczeitstwu Panoramy Raclawickicj we Wroclawiu mialo by
rygodnieniem patriotyzmu kolejnej ckipy (pod kicrownictwem g:n o
zlkiogo). Sd et do pruc - svatocan peopagandowych - wieyl sie w
L+ stin. Judse, Kby praecicis bl sy udaied ¥ Slokonmu
Pannnmy lub, jako czlonkowie parti, posthusznie milkli w tcj sprawie, popie-
mjic W trosce o karierg zawodows wszystkic poczynania lokalnych wiadz.

kazy policyjno-budowlane, rézne .ch Lporzadkowe” itp. Na szczgscie

bytkow traktui jako niczbedne uzupelnienic rozwazai nad systemem i efek-
tami ochrony zabytkow w Polsce w latach 1945-75.
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rocznic wydawanych sprawozdaniach konserwatora 7abyikow archeologicznych przez

Wojowbdasiego Konserwaors Zabytkw 1

omowino je min. w pracy zbiorowej

Wioclaw 1970 tam sk aryeut MERZYLECKIEGO, Ochrana dibr ulry w woj

relavskim w J0.leca Dolego S

Na umotywowany wni ‘we Wroclawiu, poparty przez dyrektora ZMIOZ —

i, M. Mabnike, minster kultry szt Zoreadseniom Ne 137 2 22 X 1963 1
< ocvony abytkiw ruchomych Mzeum St
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ki Walki | Meczetsnua we Wroclawie, ] Rocenik Dolnolgthi”,
law 1985, 4175

m, od 1980 £, M Przylecki zostal calonkiem rzeczywistym WTN, a w L1981
7 proewodniczyt et (s wybors) Komsi Histor Ssoki logos Towareystws
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2 Dolayn Sks opinic o SFETELNICKI w abrrmym W ¢ Odb
e b o Wi w i 9453973, R 1975, o
ekumeniw: Darzo dyalivie wipomins wapdipce 2
i, e Gl Apronickigs | M-
w wymicnisjge O.Czemera i E Malachowicza

onsesor blo s obopuass
pray-

o s(lwlln
1 stnowisky wka we Wioclawi 1950:73) milem

Tasseoyt | preyienost wspdlprcowac 2 ks Bolesawem Kormikem jako arcybisku-
pem wroclawskim (od 1956 administsor achidicce, i 1963 reybiiap, 04
i Réwnicz moje pierwsze 5po-

Komeruac!Zabytkb ".Kultura Dolnolska’, nr 2729, s
ok P o iy Zabyki we Wroclowis, dafomaor PKZ ws Wrec-

“Tu wymienie tylko 4 artykuly, w kidrych dosé szcrol
prace i osiagniccia organizacji spolecznych w dzicdzinic ochrony nbyxkhw s; w
MIRZVLECK, Proce solecne w Sedinle mctlicen
Dolnym Rocaik Dolodas” L1, Wiocaw 1972, 5285 Icnzz Spnkr{nn
.;p..k.. o Seis ks o Doty Slsku; Wroctaw 1974

popsianeagi | wikcind] lplsicl dtr by ot placco
aitania wods, organizaci | polecz
regionainego i qumeHnmlncgo w ochronie za
eceek me Dol R
DTSK | pryicly jako wytyéne da towaraystw drissjacych na Dolaym Slasky,
i
o proby przydets . Wrocavi. B.Zdieviie, prsdsiwion v coule s
m oddziatu wroclawskiego T geki wal projekt

g e il ap.m nad byikam we
i, proclany prezydemon pret Zarzd T

e npareh. K Hawrylk-Braczow: %
noié i potrzebe takiego ruchu. Prezydent Zdrojewski
stail w 1994 1. od zamiaru powolani

W wymicnionych tu stowarzyszeniach zawodowych powolywano przy ZO sekje
Iub komisie ochrony zabytkéw architektury (SARP), ochrony uodowukx o
(TUP) czy konserwatorska onserwatorzy wroclawsey czgsto korzysta-
nicac, M Pryic, aone weysich v m..m-q., o
ARP i czlonkiem ZO' TUP. Diaalnoéé TORZ i SKZ - skie
ki rocwinga i 1 w 180yeh, Kiryehten arys e

obejmuje.
Réunis bardao spekakulame wysadaeic w 1974 1. w povietre iy miynéw 1
XILXVIIL w. na wyspach wroclawskich nie zostalo zakodcs ymi sankejami
e s
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mo osobistego zasmgazownia generalnego Konserwatora zabyikéw Bohdana Ryma-
oo | miars by | kil Tk, vt e el oy (v
mydl Usa
e
s resiowe sy
. P ] anasi ko o
o XII v, U ie praewiluie ke kary, orsekajc Jednomacanie 1 .
Caczene zabytku (u bez mjmaijszych wilpiwoel prawnych) ~ kar wicieni |
srzyway.




Jerzy Zurawski
Dolny, b. konserwator K: Dol

Kazimierz Dolny — ochrona zabytkowego zespolu
i krajobrazu kulturowego w latach 1972-1993

Swoja wypowiedz zawgzam do wybranych watkow oraz wylacznie do
2abytkow i krajobrazu kulturowego Kazimicrza Dolncgo. Ochrong tego

tego obszaru b. powiatu pulawskiego bylo w latach 70-ych i 80-ych wyjat-
kowo korzystne. Moglem zatrudnié zespsl specjalistow, ktsrych pracg —
traktujac  picrwszych latach marginalnic dzialalnosé muzealng — ukie-
runkowalem niemal wylacznie na rzecz ochrony zabytkow. Muzeum stalo
sic szybko, bo juz w roku 1973, silnym urzedem ochrony débr kultury wy-
dajacym decyzje administracyjne. Posiadalo kilkuosobowa pracownic ar-
i wytyezne W konkretne pro-
pozycje projektowe, bylo takze inwestorem zlecajacym planowanie prze-
strzenne, pelny zakres studiow, badas, dokumentacji i wykonawstwa kon-
serwiinoeco‘badowbang Mussisi skapoyalod masssyhoialo/ il
jostepne wowezas materialy budowlane, jak np. gont i dachowke, i W ra-
=4 udzielanych dotaci przckazywalo je wiascicielom budynkow do
whudowani
rganizowalem nietypowa instytucj muzealna, przystosowana do
nienormalnych czasow w jakich przyszlo dzialaé. A przy$wiccal jej jedyny
cel: skutecznosé ochrony zabytkow, przede wszystkim zespolu Kazimierza
Dolnego z jego szeroko zakreslonym krajobrazem kulturowym.
Ylo cos jeszcze korzystnego w tym, e konserwator dla Kazimicrza
z0stal osadzony nie w Ktoryms 2 urzedow administracji paistwowej (zwa-
nych wéwezas prezydiami rad narodowych) wojewddzkim, powiatowym

do przypisanych mi uprawniefi moglem swobodnie inicjowaé dzialania i
podejmowaé decyzje, ktére na og6l nabieraly mocy zanim niczadowoleni
2dazyli wyrobié dla siebie poparcic odpowiednich instancji, a te zarcago-
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T peyanei = exmegtlne o ool oo sk o
noke byin osoba Misezysuwn Kirnplowsklego, dvezesaego wolenbis-

st pod i peional i e e ik ph SosoRsy
lldz 6 za co

i e dexychczas wdmcmy i zobowigzan
Naiwithasa sagroenia dls Kasimica tewly w iwioso uehalonyl
bo w latach 1969 i 1970, micjscowych planach zagospodarowania prze-
strzennego, ogolnym i szczegolowym. Zakladaly one przeobrazenic Ka;
mierzs  ohrode wypocayukowy, iy mis spostat sspceefom pok
.wezesnego Gierka” 2 jej hastem ,drugiej Polski". Pl
S opily o chilasajac oy ety
modemizacje sieci komunikacyjn
Sciem a Wisla, ronda (a jakze!

rzenia calych kwartaléw pod budowe nowego centrum oraz wielu gmachow
o duzej kubaturze ~ przewaznic doméw wypoczynkowych, szksl i interna-
téw. Jedna 2 najwiekszych, a przygotowanych juz do realizacii inwestycji,
miala by¢ zlokalizowana na wzgérzu ponad cmentarzami budowa domu

Tej spolalipycnc) iy Muzeum przcciwsiawilo program zachowa-

- istniejacego miasta bez
Zmian, natomiast wybudowanie obwodnicy od wschodu, uzdrowienie wy-
eksploatowancj substancji budowlanej niczaleznic od jej wartosci zabyt-
kowej, ograniczenie funkeji miasta, a zatem i programéw inwestycyjnych
do_minimum i umieszczenic wickszosci z nich w istnicjacej zabudowie,
2 réwnoczesna jej modernizacja, uzupelnienie nows zabudowa pustych dzia-

wej. Oczywitcie W programie znalazla sic lista czolowych zabytkow archi-
i Ko caleal odesaimovat | agunpodicomie

wezenicj, przed moim tu przybyciem, plan dia Kazimierza oprote-
towal obeto o SHS 1w o e picrwszych sojusznikow swe-

bl tesd o sk i et Zabyikow, ktory w kwictniu
1972 1. obradowal w Kazimierzu. Zaraz po tym pomocy udzielil mi Bohdan
Rymaszewski, nastepea M Prasnika.
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Prasa, o poparcie kiorej usilnie zabiegalem, walnie skrytykowala plany
zagospodarowania przestrzennego i zadala ochrony Kazimierza w my§
nowych postulatéw. Rozpoczela sic, bodaj najwicksza, kampania prasowa w
powojennej Polsce na rzecz ochrony zabytkowego miasta

Zwrécilem si¢ takse o poparcie, i uzyskalem je, w Komisji Urbanistyki
i Architektury PAN, Zarzadach Glownych SARP i Stowarzyszenia History-
kow Sztuki. Przewidujac ich udzial w gremiach decyzyjnych zwrocilem si¢
takze kolcjno do szeregu najwybitnicjszych przedstawicicli nauki z dzie-
ny achrony gk, wbenlakl | etk f sk le e popie
Onatecnie m wicaek pezess 2 SARP Heunka ministro-
wie: kultury i it Snoue) | ey ol
ol ke akapeion; K Dhpsis . KAsialt o iaocrecyoi A
‘mnie odtad dniach 12-13 listopada 1972 r, przesadzili o zawieszeniu przez
wladze wojewbdztwa obowiazywania uchwalonych planéw i wykonania
nowych. Udalo si¢ zatrzymat przygotowane inwestycje, W tym W zasadzie
rozpoczeta budowe domu wypoczynkowego pulawskich Azotéw.

Przyznaé ze skrucha musze, ze z poczatku zbytnio nie zabiegalem
© poparcie swego programu przez micjscowe spoleczefistwo oraz miejsco-
we i powiatowe wiadze, kidre — po Wstepnej aprobacie mojej osoby na
stanowisku konserwatora  szybko przeszly do opozycji. Mialy ku tem
swoje powody. W inwestycjach, kire zakwestionowalem upatrywano szans

skach wladzy w miecie i moich licznych publicznych spotka z mieszkai-
cami, tak naprawde program konserwatorski dla miasta nigdy przez te wia-
dze i wigks708¢ spoleczefistwa nie zostal aprobowany i traktowany byl
ko narzucony. Niektore osoby reprezentujace Gwezesne wladze i organi-
Zacje, szczegoinie w 1.pol. lat

wego dyskursu o sprawie,
Kazimierza i jego zabytkow nalezalo zabiegaé na wyzszych pietrach wia-
dzy. Nie tylko Warszawa udzielala poparcia i pomocy nowemu programo-
wi dla Kazi Bylbym niesprawiedliwym niewdziccznikiem, gdybym
© tym daisiaj przemilczal. W Lu

a éwiatlych os6b. Bez ich decyzji i aprobaty nie udaloby si¢ dokonaé zmia-
ny planéw i zatrzymaé nickorzystne dzialania inwestycyjne. Do nich nale-
2al przede wszystkim Ryszard Wojcik, éwezesny przewodniczacy Woje-
wodzkiej Rady Narodwej w Lublinie. Przyszlo mi poza tym wspolpracowa.
blisko z wicloma wspanialymi specjalistami od kisrych wicle si¢ nauczy-

kowo-historycznego oraz o czlonkach zespolu konsultujacego przebicg



Kazimierz Dolny . m

opracowania planéw. Dhuga to jest lista nazwisk. Wszak nic sposib nie
wymieni¢ Krzysztofa Millera, przewodniczacego zespolu konsultantow
2z ramienia Ministerstwa Gospodarkx Terenowej i Ochrony Srmw.m Jac-
ka Cydzika, zastepey generalnego konserwatora zabytkow, 122 Ma-

jewskiego z Wydzialu Urbanistyki i Architektury Urzedu Wejcwodzkmgc
w Lubinie, auiorow plandv: g Jamiotkowska, Urzul Fr | Tade-
utza Michalaka, autorks studiom hstoryezncgo Kesimierza Jadwigs Teo-
dorowicz- Czerepifiska i autora studium krijebmznwcgﬂ Janusza Bogda-

czas ktérych wszystkim chodzilo o ,jak” a nie ,za ile”. Plany dla Kazimic-
ochrony jego krajobrazu zostaly uchwalone i zatwier-
dzone na poczatku 1976 . i po kilku drobnych akiualizacjach bowiazuja,
do dzié. Uwzgledniono w nich wszystkie postulaty konserwatorskie, ktore
lezaly u podstaw krytyki planéw wezesnicjszych. Otwarta zostala droga do
prawidiowego zagospodarowania przestrzennego miasta. Data uchwalenia
planow zbiegla sig niestety 2 nadciagajacym od polowy lat 70-ych kryzy-
sem gospodarczym, trwajacym nicprzerwanie do poczatku lat 90-tych:
Plany zawicraly szereg rozstrzygnicé wynikajacych z wezesnych uwa
runkowan ustrojowych, dzisiaj stanowczo nieaktualnych i nic do przyje-
cia. Mimo to, przynajmicj w najbardziej nas interesujacej dziedzinic ochro-
ny débr kultury, zdotano wiele w Kazimierzu uczynié. Niemal wszystkic
najwatnicjsze zabytki, przede wszystkim majace znaczenie dla ogdlnopol-
skiego dziedzictwa kulturowego, muzeum odrestaurowalo. Takie zadbano
o budyakl sleashytkove, o trdyeyjaye charakters. Udaclune byl on

nie dotacje bezzwrotne, dzigki kibrym zastosowano wiaiciwe materialy wy-
magane przy remontach zabytkow, przede wszynklm gont i dachowke. Po
w miescie kolektorow zachowano tra-

dycyjny wyglad i nawierzchnie brukowe. Miasto uzbrojono w kanalizacje,

publcane. Prasde wezyatim 25 wybudawano drogt obodows o
e ialniers o richs Wiyl
oz wykonsaych prs bonarwatorskich w omawitnym oetis 20
stat npub\\knwany W ,Ochronie Zabytkow” (ar 2, 1991), Jest to dhuga lsta,
obejmujaca sto kilkanascie pozycji architektury, budownictwa i zabytkow
ruchomych. Czuje si¢ wice zwolniony z wyszczegélniania odrestaurowa-
nych obicktéw, nawet tych najwazniejszych.

Batali¢ o zachowanie krajobrazu kulturowego Kazimicrza Dolnego
udalo sie wygrac. Niestety w sferze marzed pozostaly starania o dobra wspol-
czesna_architekturg dla tego miasta. Nie potrafig wskaza ani jednej 2 licznych

nowyeh realizacji, ktora uznalbym, iz uzupenia zzbud.ow; miasta 0 nowe war-
tosci artystyczne tworczo wywodzace si¢ 7 tra

alo za to wiele samowoli budo walny-:h N Sk i o

wanych podczas budowy. Obnizyly one lub calkiem zniweczyly architek-
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turg — i tak nie najwyzszych lot6w — zawarta W projektach. Wiodiem nicu-
stanng walke z tym procederem. Skutecznoé Je zletae od spbjego | kon-

2 sluzby nadzo Po kilku
pierwszyoh latach zgodne) | w miare Sklocone] wapSipracy » nadzorem
budowlanym Urzedu Wojewodzkicgo w Lublinie ostatecznie przegralem
starania o solidarne wspdldzialanic z tym nadzorem w Urzedzie Rejono-
wym w Pulawach i w gminach przy réwnoczesnym wyraznym zdystansowa
i ¢ Ureg Wojewddziego wevee odpowiedzialnosei 7a przysaly ksztalt
miasta. To ostatecznic preywiodlo maie do smutnych refleksji nad rozbicz-
noicia deklaracji i czynéw w . pafistwie prawa” i spowodowalo, Ze postano-
‘wilem swoja dzialalnosé w sluzbie ochrony zabytkéw uznaé za zakoficzons,
2 wyjatkiem zamku w Janowcu, ktory jako wiasnosé Muzeum Nadwislari-
skiego, pozostaje nadal pod moja opicka konserwatorska.




4. RELIGIE, ICH INSTYTUCIJE 1 SYTUACJA W DZIE-
DZINIE KONSERWACII

Jan Harasimowicz
‘Wroclaw, Instytut Historii Sztuki Uniwersyteu Wroclawskiego

Ewangelickie budowle koscielne
W pejzazu kulturowym powojennej Polski

Péjrayjcie [..] na ptaki niebieskie. Tak jak one pokladajq do gniazda
plaszeta swe, tak ty, gmino do lego kosciola twego powinna$ pokladaé
dziatki swoje. Przy tym oltarzu pokladac powinni wierni chrzestni nie-
méwiqtka chrzeiciariskie na lono Jezusowe. Do tego oltarza Pana zaste-
pow poklada bedq chrzesciariskie poloznice przy wwodsie dziatki swoje
staviajac je Pani na ofiare a ilekroc ojcowie sie tu stawia, powinni zabrat
aby je zawsze na nowo odda-

lo dla ptaszat jest micjscem
Biintaconcn o s ot Yrlciat g, ook o socenls o welosst
podezas grotacego im niebezpieczeristwa i podczas faly, tak i dla dziatek
twoich duchownych, niewiasto, Zono meia Chrystusa, gmino Nasalska, §
dla czlonkw twoich ten kosciol powinien byé schronieniem i namiotem
pokoju. Gy sie nad wami zaémi niebo od czarnych oblokéw gdy was beda
wichry frasunkéw i pszoty Klopotiw dreczyly, tu powinniicie znalezé po-
koj 6w Body w Chrystusie Jezusie przewysszajacy wszystek rozum. Jak w

{52t haindz Hoseyk Xoull. pestor galn o augeh Recskowilich e
salskich i Wojslawskich, w wygloszonym przez sicbic w dniu 1.
nika 1870 r. kazaniu z okazji uroczystego poswiccenia Kok st
kolo Kluczborka, ktére to kazanie, opatrzone tytulem Plasze gniazdo, uki
zalo sig nastepnicdrukiem we wroclawskicj oficynie Grass, Barth i spoika'

Podobnych do nasalskicgo ,ptaszych gniazd” — ewangelickich ko-
Sciolow, zborow i domoéw modlitwy, jak réznic je nazywano, bylo w owym
czasic na_ziemiach wehodzacych od 1945 r. w skiad paisiwa.polskicgo,
a wige micdzy Odra-Nysa i Bugiem, znacznie wigeej niz obecnie: stanowi-
Iy one z pewnoscia nie mnicj niz polowg wszystkich budowli koscielnych
istnicjacych wowezas na calym o shezaee Timjuts it ezele] kel
roku 1570, unkei
o, ewangelickie budoute Toicist sl be aniati wicrs 06,
Nysa i Bugiem nic mnicj niz 3/4 wszystkich $wiatyh chrzescijafiskich. Nie
bylo w tym czasie innych niz ewangelickie koscioléw na terenie Prus
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Ksigzqeych, Pomorza Szezecifiskiego i Stupskiego oraz Nowej Marchii,
2decydowanie przewazaly one w obu czeéciach Slaska i na nalczacych obe-
cnie do Polski skrawkach Luzyc, znaczacy byl tez ich odsetck w Prusach
Krélewskich i Wiclkopolsce. Jedyny region, gdzie nie bylo ich niemal wale,
o stabo zaludnione i zacofane pod wzgledem gospodarczym Mazowsze®
2e stopniowym opadaniem reformacyjnego zapalu polskiej szlach-

ki temu zachowalo sic na Slasku tak wicle renesansowego i manierystycz-
e wystela ewangaliekie proweniendi  Kodeiomeh formalne, o po-
tory XVIL . do 1945 5, el (13 13
2. pol. XVIIi 1. pot XVIII w,, gdy na Slasku nie istnialy — wyday

S et i s B
powstawaly nadal nowe budowle, nicliczne acz znaczace w: Swidnicy, Jawo-
rze, Jeleniej Gorze, Kamiennej Gorze, Zaganiv, Miliczu, Kozuchowic i Cic-
szynic (i1.4-6, 9-11), rozbudowywano tez dawnicjsze koscioly na terenic
ksigstw: legnickiego, brzeskiego, wolowskicgo i olesnickicgo (il7)

mieicié mogly na niedzielnych nabozefstwach przybyszow 2 tych czesci
Slaska, kiorym nic dane bylo korzystaé ze swobéd wyznaniowyeh . Wraz
2 kolejnymi fazami uchodstwa protestaniow Slaskich na przygraniczne
tereny Wiclkopolski i tam stawaly nowe ewangelickie éwiatynie (il8). Pr2y-
znawane $lazakom, nicrzadko dobrze znajacym jezyk polski, swobody wy-
Znaniowe zawieraly jednak znamicnne i brzemienne w skutki ogranicze

).

Zamknigte w jezykowym getcie niemezyzny gminy stawaly si¢ dzicki temu
coraz bardzicj wyrazista mnicjszoscia narodowo-wyznaniowa, odréznia-
jaca sig od polsko-katolickiego ,rdzenia”.
enofobia i nictolerancja religijna czaséw saskich doprowadzily, jak
wiadomo, do uzycia przez kraje ofcienne wyznaniowej karty w polityczne
¢ o Polske”. Jednym z ubocznych skutkéw tej gry bylo wydatne wzmo-
Zenie wysilku budowlanego ewangelickich gmin miejskich, nie spycha-
3k 1 s gricegaltail Epmgeic koscioly schylku XVIII i po-
zatku XIX w. - w Poznaniu, Toruniu, Warszawie i innych miastach ~ naleza
* dziel architektury poinego baroku
i neoklasycyzmu w Polsce’
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Odayskane nicpadlgloii po | wojle bvistows) pozesiawito glowne
swiatynic ewangelickie Rzeczypospolitej szlacheckicj, koscioly Gdaiiska,
Elblaga, Kwidzyna i Wschowy, poza granicami Polsks. W granicach tych
znalazly sic natomiast silne oérodki protestantyzmu gomoslaskiego ~ 2 Biel-
skiem, Cieszynem, Chorzowem, Katowicami, Pszczyna, Tarnowskimi Géra-

stapienie gomoslaskich ewangelikow 2 Unii Pruskicj, co bylo jedno-
zmaczne 2 opowiedzeniem si¢ ich 7a polska racja stanu, nie usunclo narasta-
jacyeh w spoleczenstwie polskim przez lata zaborow uprzedzen. Jednakze
mimo ozywiania przez $rodowiska endeckie i chadeckic stercotypu rzeko-
mej nierozerwalnosci polskosci i Katolicyzmu, utrzymujaca si¢_przez caly
okres migdzywojenny silna pozycja PPS i nie dajaca sie zamknaé w wyzna-
niowy gorset legenda Legionéw przeciwdzialaly rozprzestrzenianiu sig kse-
nofobii i nictoleranci. To whasnic w okresie migdzywojennym dokonano
wielkiego wysilku praywidcenia kulturze polskic] wazystkich tych waz-
kich wartosci, jakie wniosla o niej reformacja i protestantyzm'®
nad polskimi tradycjami na Slasku, ogniskujacymi sic w dobic Fas
wokél wyznania ewangelicko-augsburskiego, nie osiagnely przez ostat-
nich 50 lat takich wynikéw, jakimi mogl si¢ poszczycié w latach 30-ych
naszego wieku katowicki Instytut Slaski

‘W 1945 . polska administracja pafstwow: ielna objela _nic tylko
Jesace 5 Sbrskisoh dewas Rackerpospoli sesia wengelicklego Syl
Kosciclnego, z Gdaiskiem na czele, lecz wroczyla takie na obszary, kiérych
2ycie religijne zorganizowane bylo od czterech stuleci w ewangelickic

pozbawilo ewangelickic §wiatynic Pomorza Zachodniego i Nowej Marchil,
W jezyku pol-
skim", nicmal wzystich zborownikow. W przyznanej Polsce czgci Prus
Ksigzgeych i na $lasku weiaz jeszcze istnialy, jakkolwick niewielkie, sku-
piska ewangelikow mowiacych i modlacych si¢ po polsku. Koniecznosé
Zatrzymania czesci niemicckich specjalistow oznaczala z kolei utrzymanic
cwangeickich wspdinot sliginych  takich wataych oftodkach prasmy-
slowych jak Walbrzych, Boguszow-Gorce i Now:

Przejcte przez polska administracig koscioly iiataie se lasku, Po-
morzu, w Nowej Marchil i Prusach stanowily na tle ogolu europejskich
$wiatyh tego wyznania budowle szczegdlnie okazale, emanujace swoista
.radoscia obrazowania”, na powstanic ktorej — zwlaszcza na Slasku — duzy
Wwplyw miala stala Konfrontacja 7 architektura i sztuka sakralng katolickic-
go baroku'. Koscioly te nie posiadaly na ogs} naukowych opracowan hi-
storyczno-artystycznyeh, tylko niekiére najbardziej znane, jak kosciol Po-
Koj w Swidnicy (19, 10), doczekaly si¢ do 1945 . wydania w miarg kom-
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petentnych przewodnikéw". Sluzby konserwatorskic nie mogly te? otrzy-
maé w pierwszym powojennym okresic praktycznie zadnego wsparcia ze
strony polskich historykéw sztuki, ws

wo przcczyly, przez dlugic lata pokutowal mit 0 wrogosci protestantyzmu
wobee sztuki, 0 jego wreez ,bezobrazowosci”™. | choé litcratury historycz-
nej do dzicjow Kosciola ewangelickiego i poszezegolnych jego parafii (zbo-
réw), zwlaszeza na Slasku, nie brakowalo, siggano po nia nicchetnie i stu-

podwicconn Kolciolow Jezusowen w Cisaynic, jeduc 2 cajaainiciaych
kow Sztuki w r.;rm Jest on tam prezentowany jako oscih cwnngehck\

— rzeczywicie przypomina towarzyszacy jej powstaniu akt faski, nic
cesarskie' (il.12).
Swiatynie, dre pa 1945 1 objgte zosualy pracz
evangelicko ugaburi, np. kodctt Pokoju, w Swidnicy
oscidh § e Wt Volbidt Maraot i g
c: Kodcioy w Walbzycha, elnie) Gére, Ciepicach, Sycoute, Kluczbar.
ku, Byczynie i Pokoju, utrzymaly wszystkie swe poprzednic funkcie, a ich
obecny stan zlchawama jest pochodna ogélnej sytuacji gospodarczej kra-
ju. Sporo sic tu ostatnio dzicje, zarowno pod wzgledem bada historyczno-
Sy yosmyon” i pod wagedem konkretaych pasisiuict komerwe.
torskich, fimnsouanych po casil prase apial alemiec, Odmienny byt
o 58 iyt e poskacan sty ynmals Knkiokd ey
sko-katolickiemu'* S podkrstlng - praswaiasia widlosaéé ptte

Jiego pracs pabstvo palkic mienis cwangshekioh knésilow w dawnyeh
Niemezech Wschodnich. Ani schemat przestrzenno-funkcjonalny, ani wystroj
obrazowy tych éwiatys, nie staly w sprzecznosci z katolicka nauka. Bardzo
szybko doszlo wice do przenoszenia poszezegdlnych elementow wyposa-
zenia, bad calych jego zespolow (iL.6). do nowo odbudowywanych koscio-

2 Ukezyzowanym Chrystusem w centrum. Miejsce usunigtej Meki Paiiskic]
zjmovaly obrazy maryine, zszwyczsj kopie obrau junogirskiego (i13).
Nie przypuszezali zapewne ewangelicy lascy XVII w, ze historia taki w
Snie epilog dopisze do Spiewanej przez nich wowczas Piedni o Blogosa-
wionej Pannie Mariej:

Insz¢j Chwaly nie mam / anim miala /

jedno kiérejm od Syna dostala:

nie cheg czci jego /

bo com ja st / wszystkoé to od niego.

Darmo wy wszyscy do mnie wolacie /

a Syna mego zaniedbywacie:
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przez to zelzony /
przez to ze swojej / bywa czci ziupiony”.

Kaleczae lub catkowicie usuwajac renesansowe oftarze i ambony, de-
‘montujac loze kolatorskie i empory z ozdobnymi parapetami, zamalowujac
polichromie scian i strops

i

prawdziwe chrzescij 2
(iL15), nie tylko nic jest wyko-
rzystywane w pracy duszpasterskiej, ale tez nic przyciaga uwagi licznych
avigznych 2 Kodciolem kaolickim érodkiw paskoweh posacych pickc
ne hasla ekumenicznej otwartosci. W ,oswajaniu” mieszkacow Nadodrza
2k poswangoliokimi Eatymium ek od atolickich treigheaeli
stow zastugi polozyli niekiérzy, urzeczeni picknem powierzonych sobie
kosciolow, proboszczowie. Wzorowo utrzymane wnetrza dawnych lutera-

u wspomnianych miejscowosciach zachowaly sig osobliwe éwia-

dectws picpraervane cagloci klturowe: Sredniowiecane olarze mary)-

unluglczna cwangelicki] tredc, integrujgcym dawne etsbuls 2 obrezo-
programéw calych wnetrz®. Podobnym zjawiskiem, o nic-
pnmwnamc Slikons dalt ot heoroke sen . atim B
osrodkéw micjskich zachodniej i péinocnej Polski — Wroclawia i Gdafiska
— wiclkich redniowiecznych kosciolw famych, przcjgtych w XVI w.
rzcz organizujace sie micjskic gminy ewangelickie. Wroclawski kosciol
& Eiby i s S o i i, oy

o cagici na trwale, jak w Gdadsku ~ wyposazeniem, sa dzis
Tiowatplinlo swyrzutem sumicui”, prykiym bindacowem nicumicjetno-
ci wpisania adaptowanych nicgdys pracz_protestantyzm Kosciolow ére-

i W tkanke kulturowa polskich metropo}

Oaywieni tyeh obumariyh Swintys, poslowane od 1t pres polskie éo-
dowiska opiniotworcze, urasta do rangi sprawdzianu rzeczywistej gotowo-
ci Polski do integracii z wielowyznaniowa wspélnota kulturowa zjedno-
czonej Europy.
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B J;drm]u a. D. 7b6r kalwiiski fundacji Mikolaja Reja, 1550-1554;
alny koS Kaolicki, Fot M.Kopydlowski, 1954

oo i ok o
Fot. ] Harasimowicz.
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Zorawina k. Wrockawia. Wi
Kosciok Sw. Trsiy (1597-1604): od 1654

‘Stan praed I wojng Swisow, Fot z¢ . .G Herder-
Insit, MarburgLahn

4. Pogorzeliska k. Chocianowa. Wngtrze d. luterafiskiego kosciola granicznego.
(1654); od 1045 . parafialny kosciol katolick. Fot. M.Eanowiecki
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5. Jelenia Géra. D. luterariski Kosciol Eas
1712, arch. Marci
‘gamizonowy. Fot. M.Eanowiecki

20, arch,
Katolicki. Stan przed I wojng $wia-
towy. Fot. ze zb. J.G Herder-Institut, Marburg/Lahn
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7. Braeg, Wgtrze d. luteraiskiego kociola Sw.
Moo . b S Pl i
towg; wyposienie_spalone 1945,

1.G Herder-Insitu, Marbur/Lshn

8. Leszno. Wngtrze d. luterariskiego zboru $w. Krzyza, 1711-0k.1730, 1790-
1800, arch. Pompeo Ferrari: ob. kosciol katolicki. Fat. W.:Wolny, 1972
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9. Swidnica. Ey ‘Pokoju, 1656-1657, arch. Albrecht Sibisch.
Fot. S Arczyiiski

10. Swidnica. Wopirze ewangelickiego kosciola Pokoju 2 wystojem  lat
1656-1752. Fo. M Lanowiecki
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Cieszyn. Wngtrze ewangelickiego kosciola
Easki, 1709-1750, arch. Jan Jerzy Hausrucker
i Jozef Ried. Fot. TKazmierski, 1969

12 Zwieiczenie
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16. Brzesko k. Pyrzye. Waetrze d. g0 kosciola parafialnego 2 goty-
cko-manierystycznym oltarzem (1613) 1 barokowym sklepieniem drewni-
n (1697); 0b. kosciol katolicki. Fot. ] Harasimowicz

17. Klgpsk k. Sulechowa. Wngtrze d. luteruiskiego kosci
15811614, 1698;ob. Filany Kokl Kolick, For. S

parafialnego,
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18. Kigpsk k. Sulechowa. Figurki Marcina Lutra i Filipa Melanchtona na wegarach
bramki ambony w d. luteratiskim kosciele parafialnym, 1614; ob. filialny kos-
ciol katolicki. Fot. J Harasimowicz.



Eleonora Bergman
Warszawa, Zydowski Instytut

istoryczny

Zabytki kultury Zydowskiej w Polsce Ludowej

Z ogromnej liczby réznorodnych obicktéw shuzacych Ay
kultowi religijncmu ~ synagog, lazni rywalnych, mentarzy i doméw.
pogrzebowych — ocalalo do dzisiaj niewicle!. Wigkszosé zostala zniszezo-
i v el Il ey Switow { skupcl T, e pimmny, i il
naturalnych uzytkownikéw i opickunéw, 1j. gmin zydowskich, z kiorych
Kata oyt w poisi samoiclear e mish faio) sll g iy vicaetc
nicj. Odradzajace; sig po 11 wojnic spolecznoscei zydowskiej umozliwiono
stworzenic organizacii religijnych, ale innych niz dawne. Postaram si¢ po-
nizej przcdstawié uwarunkowania ich dzialalnosci, a dopiero na tym tle —
ich podejicie do zachowanych obickiow kultu,

Konicczne jest tu zasadnicze wyjasnienic dotyczace hierarchii znacze-
ria poszezegéych obikigw sakislnych 2 punkiu widsenia rlgi moe-

. Pierwsze micjsce wirod nich zajmuje ementarz, a najwicksza, Swig-
e e sl b s ‘waznicjsze niz naj-

icknicjsze kamienie na ich grobach. Z punktu widzenia religii cmentarz
Jest nienaruszalny. Drugie micjsce zajmuje laznia rytualna — mykwa, zapew-
niajaca prowadzenic Zycia zgodnego 7 rytualem. Synagoga zajmuje W tej
hicrarchii dopiero trzecie micjsce, a jako pomieszezenic czy tez budynek
jest uwazana za obiekt kultowy pod warunkiem, 7e zbiera si¢ tam na modli-
v co najmuie daisiciu doroslych medczyin oaz. pracchowyviany jest
wéj Tory. Wydaje mi sic, 7e powysze wyjasnienia dostatecznic thimaczy
e il s instytucii religijnych losem wszystkich
ementarzy — oraz ich rownoczesne désintéressement W odniesieniu do nic-
tykowanych budyrciw myiow zy syragog, awpelnie icaalein o ich
wartosci zabytkowej. Trzeba tu dodac, Ze wiedza o wartosci artystyczncj

byla i nic jest powszechna. Dzicki historykom i historykom sztuki dopicro
na poczatku naszego stulecia zaczynala ona docierac do $wiadomosci czlon-
Kow zarzadow najwickszych gmin — Warszawy, Lwowa i Krakowa; przy
kazdej 2 nich powstalo muzeum zydowskic.

Wediug Jozefa Adelsona, badicza powcjenych dieow Zydow w Pol-
sce, w czerweu 1945 1. w Pol okolo 74 tys. Zyddy ofica lipca
19461 prayichalo prawie 137 s Zydow 3¢ Zwhgls Rndcckigo. Praie
87 tys. 2 nich skierowano na Dolny Slask (gdie osiedlil sig w 42 miastach),
a ponad 28 tys. — do Szczecina. Wyemigrowalo w tym czasie z Polski okolo
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30 tys. oséb. Tylko okolo 2,5 tys. oséb wrcilo do swoich rodzinnych miast.
Po serii pogroméw w 1946 r. emigracja nasilila sic, nastapit takze odplyw.
Zydéw z malych miasteczek do wigkszych skupisk. W polowie 1948 r.
okolo 50 tys., 4. mniej wigcej polowa Zydéw w Polsce, mieszkalo na Dol-
nym Slasku, poza tym w Lodzi, Warszawie, Krakowie, Szczecinie i na Gor-
nym Slasku. Prawie wszedzic — 2 wyjatkiom Krakowa i czesciowo Lodzi —
byli to pracsicdleicy nie majacy nic wspolncgo z przedwojennymi 2ydow-
skimi mieszkaficami tych miast

Juz 4 XI 1944 r. PKWN powolal Centralny Komitet Zydéw w Polsce
(CKZP) ~ instytucje z zalozenia sprawujaca opicke nad wszystkimi przeja-
wami 2ycia ludnosci zydowskiej. Jednak z oczywistych wegledow nie byla
ona w stanie zaspokoic potrzeb religijnych tej ludnoci. Oklnikiem 2 dnia
6111945 . Ministerstwo Administracji Publicznej powolalo zydowskie zrze-
szenia religijne 2 Komitetem Organizacyjnym na ich czele. W Koficu 1945 .
tenze Komitet nawiazal kontakt ze Swiatowym Kongresem Zydow, skad
uzyskal pewne sumy na rozwsj zycia religijnego, ale 80% subwencji
pochodzilo 7 Jointu — Zydowsko-amerykaiiskiej instytucji charytatywnej.

Zrzeszenia, zwane te? kongregacjami, a takse CKZP podejmowaly proby.
rewindykacji majatkow dawnych zydowskich gmin wyznaniowyeh przeje-
tych przez Skarb Pafistwa. Sprawy te przeciagaly si¢ 7 powodu braku regu-
lacji prawnych. Rownoczesnie ilosé wiernych stopniowo znacznic zmalala
w wyniku wyzej wspomnianych migracji. Spowodowaly one, iz w koficu
1946 r. sprawa rewindykacji stracila praktyczny cel w wigkszosci miast

W 1947 1. bylo 38 czynnych synagog oraz kilkadziesiat domow modli-

~ nic wiemy, niestely, czy i ile z nich mieicilo si¢ W przedwojennych
obiektach kultowych. 1 VI 1948 r. Komitet Organizacyjny kowewy =
manovi preyuapit do|CK, 3 110, VI 1949 1 Rongrepus st
w Zwiazek Reli rania Mojicszowsgo (ZRWND, Posseacgbine
Kongregacis sosaly oo disialaml, Na poceaB 1950 ¢ CKZ8, poscbale
jak pozostale samodzielne organizacje zydowskie, zostal zlikwidowany.
Wowezas tez ustala pomoc z Jointu. Pomoc paiistwa dla ZRWM wynosila
odtad minimum wystarczajace dla przetrwania biologicznego’. Nie obej-
mowalo ono utrzymywania obiektow kultu. Kongregacje w sensie prawnym
nic staly si¢ kontynuatorkami ani tez spadkobicrczyniami dawnych gmin
2ydowskich. Zostalo to zakwestionowane przez sad po 1961 . nawet w
przypadu kongregacji krakowskicj, kiéra w 1946 . uzyskala od wojewody
oficjalne zaswiadezenie, i zostala powolana W micjsce dawnej gminy.

nych gmin. ZRWM stal sie wowczas wlascicielem tylko tych obiektow,
Ktorymi zarzadzaly 2ydowskie zrzeszenia religijne co najmnicj przez 8 lat
przed dniem 31 grudnia 1955 1. (na podstawie dekretu z dn. 8 marca 1946 r.

o majatkach opuszczonych i poniemieckich). W 1974 r. kongregacje — ms
jace w sumie 1323 czlonkéw — na podstawie wspomnianego dekretu posi
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daly 19 cmentarzy, 24 synagogi i domy (sale) modlitw w Krakowie, Wracla-
wiu, Warszawie, Nowym Saczu, Dzierzoniowie, Krzepicach, Gorze Kalw:
i, w Lublinic, Wloszczowej, Mstowie, Biclsku-Bialej i Ustroniu, oraz 4
mykwy. Informacje na ten temat gromadzil Urzad ds. Wyznah URM, kiéry
dazyl do uregulowania spraw wlasnosci dawnych gmin Zydowskich. Urzad
nic interesowal sic wartoscia zabytkowa czy tez historyczna tych obiekiow,
a finansowal tylko prace porzadkowe czy remontowe na czynnych cmenta-
rzach

Wracajac do lat 60-yeh: dzialania zwiazane 2 uregulowaniem wlasnosci
praerwala paiistwowa Kampania antysemicka w latach 1967-68, kiéra spo-
wodowala kolejna falg emigracji Zyddw oraz zmniejszenie grona uzytkow-
nikow zydowskich obiekiow kultu. Dopicro w 2.pol. lat 70-ych sprawa
Zwrotu majatku dawnych gmin zostala podigta — tym razem 2 zewnarz,
przez $wiatowy Kongres Zydéw, zainteresowany jednak przede wszystkim
ementarzami. Wiadze PRL nawiazaly 2 jego precdstawiciclami wspolprace

nais, 2 kidrego wynikalo, z¢ ,whadze paistwowe sioja na gruncie zachowa-
nia wszystkich istnicjacych cmentarzy Zydowskich. W praktyce oznacza to
zakaz naruszania, likwidacji bad przeznaczania na inne cele aktualnic

a rownoczesnic zobowiazuje do dba-

cjami wykonywanymi na zlecenie WKZ-6w i 7 satysfakcja,_odnotowywal
prace sfinansowane przez. nich, z wdziceznoscia przyjmowal tez dzialania
z¢ strony ziomkostw <y te? prywatnych 0s6b na rzecz ochrony cmentarzy.
(Lublin, Brédno)

W kolejnych , Kalendarzach” mozemy tef. przesledzic, jak w ciggu ostat-
nich 10 lat ,warosla” liczba cmentarzy 7ydowskich w Polsce: od ponad 400
(1984) do okolo 1000 wymienionych w 1992 r. (po raz pierwszy cznie 7 liczba

dzaju wspolpracy micdzy ZIH i Zwiazkiem Religijnym. Warto tu przypo-
micé, iz ZIH powstal w 1947 . droga przeksztalcenia istnicjacej od kofica
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1945 . Centralnej Zydowskicj Komisji Historycznej. Jednym 2 celéw ZIH
od samego poczatku byla ochrona éwiadectw historii Zydow w Polsce, zwla-
szcza synagog i cmentarzy. W 1951 . zatrudniona w Instytucie Anna Kubia-
kowa rozeslala ankiety do wszystkich wojewodziw; na tej podstawie opu-
blikowala w Biuletynie ZIH” w 1953 r. pierwszy spis oraz przeglad najstar-
szych zachowanych i zniszczonych boznict. Na zlecenic dyrektora ZIH,
Bemarda Marka, okolo polowy lat 60-yeh zostaly wykonane zdjceia cmen-

nad dokumentacja historyezna synagog. Dopiero
od trzcch lat dzialania tego rodzaju sa systematyeznie kontynuowane, a
Zwigzek zwraca si¢ do ZIH-u po informacje i konsultacje.
rodki prayznane przez Urzad ds. Wyznait byly oczywidcie nicwystar-

czajace dla realizacji szerokiego programu ochrony cmentarzy. leh losem
miala sig skutccznie 7ajaé utworzona w 1983 1. Komisja do Spraw Cmenta-
17y Zydowskich w Flsce. W jj sklad el pojednym - prasdstaicicle
Urzgdu ds. Wyznai rstwa Finansow, Ministerstwa Kultury i Sztuki,
Ministerstwa :\dm\ms\qu i Gospodarki Praesrzennej, Zwiazku Religij
nego Wyznania nstytutu
oraz. 7 orodoksyjnych rabinow: 4 7 Nowego Jorku, oraz po jednym 7 lzrac-
la, Anwerpii i Londynu. Zgodnie 7 regulaminem (p.2) Komisja miala zaj-
mowac si¢ .sprawami porzadkowania, Konserwowania i upamictniania cmen-
tarzy zydowskich w Polsce, zniszczonych przez okupanta hitlerowskiego,
a takze zachowania innyeh obickiow zabytkowych religii mojzeszowe) W
Polsce”. Dzialalnosé Komisji zaowocowala w ciagu pierwszych lat jej ist-
nicnia ogrodzeniem cmentarzy w Gérze Kalwarii, Wieliczce, Kroscienku i
Lezajsku — i na tym si¢ skoiczyla’ . Inne obickty zabytkowe” zostaly
wpisane do regulaminu chyba pro forma, ale wydalo mi sic celowe odnoto-
ety ich sauvateni prer. daalaczy relginyh; byé moss aesza
umieseil je tam kios ze s\vmckmh nkow Komisji

Znany wszystkim obecnym Spis zabytkiw architektury i budownictwa,
opublikowany W 1964 r., wiréd punad 35 tys. obiekiow obejmowal § ementa-
r2y 2ydowskich ( ktoryeh tylko jeden — w Lublinie — nalczal do kongrega-
i) oraz 72 synagogi (w tym 7 nalezacych wéwezas do ZRWM: 5 w Krakowic
oraz po jednej we Wroclawiu i Krzepicach). Sposrod synago krakowskich

fa ona juz w 1960 r. przckazana przez Kongregacjc Muzeum Historycznemu
Miasta Krakowa za symboliczng, Hotbwke, Kongregacia zostan zobowin:
7ana przez wladze konserwatorskie do zabezpicczenia i nalezytego utrzy-
mywania_pozostalych 4 synagog. W prakiyce realizuje ona ten wymog
W adniesieniu tylko do uzytkowancj weia? przez wiemych synagogi Remu.
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‘Tymezasem synagoga w Krzepicach prawie si¢ rozsypuje. A pozostajaa od
Kilku lat wlasnoscia prywatna wroclawska synagoga .Pod Bocianem” po-
pada w coraz gors7a ruing; odzyskanie tywlu wlasnodci przez Zwiazek da
jej szanse odbudowy ~ przy pomocy Fundacji Wspoipracy Polsko-Niemice-
kicj. Rewaloryzacji krakowskicj synagogi zwanej Tempel, czasami jeszcze
czynnej, podicla sic_amerykaiiska fundacja World Monuments Fund z No-
wego Jorku. Dotychezas na jej zlecenie zostala wykonana dokumentacja
historyezno-konserwatorska oraz remont dachu, trwa wymiana instalacji

ZRWM nigdy nie mial wystarczajacych érodkéw na utrzymanie doméw.

edlony, uracal sl e o pomoc do paistus, Jiuh, Kiéey ¥ 1962
VAL Somtiedt v Pole 3 iy e sl g ol
nosc eligijne organizacie 7ydowskie i sy kb
sym.,u.,am Rosion syrsoopt Nedikin ¥ Warkzaus sasal manie g
ny przez Stolecznego Konserwatora Zabytkow. Przy remoncie budynku
el Vi Da il oe mitls Cschual desiiods e
scielnego. Wydaje si¢, Z tylko niewiclka synagoga w Lodzi
ot Slbovicts L Gobeym sasl oes tamicisos Kovgrestoie

Tracba tu wyranie stwierdzic, e kilkanascie innych synagog, ju tyl-
ko w charakterze ddbr kultury, np. w Tykocinie, Wiodawie, Szczebrzeszy-
nie zostalo odbudowanyeh i odrestaurowanych w latach 1970-80 — oczywi-
scie na Koszt paiistwa, ale przede wszystkim dzicki historykom sztuki i kon-
serwatorom.

ZRWM  kidry w 1992 . zmienil nazwg na Zwiazek Gmin Wyznanio-
wych Zydowskich w Rzeczypospolitej Polskiej — jest obecnie oficjalnic
wlascicielem 47 cmentarzy i 24 doméw modlitwy. Czternascie sposrod tych
pierwszych, a 9 sposrod tych drugich zostalo wpisanych do rejestru zabyl-
kow. Obecnie rejesir obejmuje 128 sposrod 282 obickiow pelniacych nic-
gdy$ funkcje synagog, 7 nich celom kultowym siuzy tylko szec. Synagogi:
Remu i Tempel w Krakowie, synagoge Nozykow w Warszawie, synagogg w
Lodzi oraz sale modlitwy przy ul. Lubartowskicj 8 w Lublinie uzytkuja
i, natomiast budynek przy ul. Szpitalnej 24 w Krakowie jest siedziba
cerkwi. Zwiazek dotychezas nie ingerowal w zagospodarowanic budynkow
dawnych synagog, @ interesowal sig tym w bardzo ograniczonym zakresic,
B I rdft 2 inkonitegs s bidicy w kol I
nagodze poznaiiskic)

ulowania. wiasnosci
i powstaje podstawa do sprawowania kontroli przcz zydowskie instytucie
religijne w Polsce nad sposobem uzytkowania dawnych obicktow kultu.
Zostanie stworzona formula prawna umozliwiajaca dziedziczenic majatku
poszczegdlnych dawnych gmin zydowskich przez Zwiazek Gmin Zydow-
skich. Zostana okreslone formy zadoscuczynienia, ktére umozliwia Zwiaz-
kowi gromadzenie $rodkéw wlasnych. Szczegolowo sprawy te regulowaé
et usaws o stosun pafata do 2ydowskich arpanzaci wyanaio:
wyeh, ktorej projekt zostal zozony w Sejmie RI
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Praypisy

1. Okolo 300 synagog (w najszerszym znaczeniu tego slows) i okolo 1050 cmentarzy;

liczba pozostatych obiekiéw nie jest znana; zapewne nie przekracza k\lkudxms‘;cm
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5. BADANIA I DOKUMENTACJA ZABYTKOW

Jerzy Z. Lozifiski
‘Warszawa, Instytut Sztuki PAN

Inwentaryzacja zabytkéw sztuki
w Polsce 1945-1995

Systematyczna naukowa inwentaryzacjg zabytkéw sztuki — kiorej przed-
naukowe fegaa polowy XIX w. - podieto w Polsce pred ostin
wojna, w latach 30-ych. Jej wynil zapoczatkowanie, wydawanej
przcz powolane wowczas przy Ministerstwie Wyznah Religijnych i Oswic-
cenia Publicznego Centralne Biuro Inwentaryzacji, serii inwentarza  topo-
graficzncgo Zabytki Sztuki w Polsce, térego dwa pierwsze tomy ukazaly
sic w 1. 1938-39, a dwa dalsze juz po wojnic — w 1.1948-50. mwuanmm.
szezegolnic wyraznic po zniszczeniach wojennych, potrzeba jak najszyb-
szego uchwycenia pelnego stanu posiadania w zakresie micnia zabytkowe-
go sprawila, z¢ postanowiono ~ obok kontynuacji inwentarza — podjaé
bardziej zwiczle i szybsze w real

3

K, Pod lierunkiem ) krakowskiego podjcto od razu prace

pierwszymi ze-
oy atnlog Kire zacnly ukazywad sig w 199) o copost wojewbdz-
twa, tworzacego I tom Katalogu, opublikowana zostala w 1953 r. Jednocze-
énie zaczqlo inwentaryzacjg na innych obszarach Polski (obozy micdzyu-
czelnianc swdemw historii sztuki w Sulejowie w latach 1948-50 wyszko-
lily Kadre prayszlych inwentaryzatoréw) tak, 7e juz w 1954 r. ukazal sig L11

nej Dyrekcji Muzeow i Ochrony Zabytkéw (instytucja ta zashugujc na mo-
nografic), a po jej likwidacji w 1952 r. przeniesione do Paristwowego Insty-
tutu Sztuki, w ktérym (obecnie Instytut Sztuki PAN) pozostaje do dzis. Od
1951 1. Katalog Zabytéw Sztuki w Polsce ukazuje si¢ nieprzerwanie, osia-
gajac 2 1995 r. liczbe 186 pozycii ~ roZnej objetosei zeszytow odpowiada-
jacych dawnym powiatom i okazalych, kilkuczesciowych woluminow
obejmujaeych dziclnice wiclkich miast. Pokryl wice juz wydany Katalog
0k2/3 obszaru Polski, tj. w calosci dawne (wg podzialu administracyjnego
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sprzed 1975 1) wojewddztwa: krakowskie, lodzkie, kieleckie, poznaiskic,
Katowickie, oposde, bydgose, siemal cale varzawsiie | smacem e
lubelskicgo, z nowych zas wojewddztw: cale lomzyfiskie, pojedyncze po-
Wity e, lbaskiogo, gdaiskego, Kroliatikicge, ecviowseiogn | ro-
clawskiego oraz miasta: kilka dzielnic Krakowa i po jednej Poznania i War-
szawy. Jest Katalog dzielem zbiorowym blisko setki historykéw sztuki z
glownych osrodkow uniwersyteckich, kicrowanym przez redaktorow nau-
kowych poszezegdlnych tomow wojewsdzkich i micjskich oraz przez re-
dakeje naczelna w Instytucie Szuki. Inwentaryzaca stanowi przedsiewzi-
cie zmudne i kosztowne ~ Katalogowany teren penetrowany jest na ogdl
dwukrotnie, wraz z dokonaniem szczegdlowej dokumentacji fotograficz-
nej, wysokic 53 koszty pomiardw, roznych prac przygotowawezych, nie
méwiac ju o samym

Zgodnic z¢ wsicpnymi zalozeniami, cel Katalogu byl preede wszyst-

‘muzesw), odzwierciedlajacym ich zasb i stan akiualny, a wice nic uwzgl-
dniajacym, jak inwentarz, obicktéw nicistnicjacych czy tez przemieszczo-
nych. Sposdb opracowania, opartego wprawdzic na pelnej penetracii ter
s, el byé o povierachowny (dopuszcan min, mosiwoit pom
jania obiekiow o niklej we y traktowania niektdrych zbiorczo, choé
abok keyteriow mtury artyatycane) uvagledninie byly tez historyczne
kulturowe itp.). Przyjeto nader skrotowa forme zapisu, jezyk zwizly, nie-
mal telegraficzny; niewatpliwym osiagnicciem bylo ustalenie pewnych
skrajnic zobickiywizowanych schematéw opisowych czy ujednolicenic
terminologii. Wykorzystujac podstawowa literaturg przedmiotu nie sigga-
no do #rdet archiwalnych. Zasdb informacji historycznych ograniczano
do danyeh najbardzic] istotnych dla obecnego ksztaltu obicktu, opisy ~ do
zwicalych charakterystyk architektury, podajac przy zabytkach ruchomych
jedynie ich datowanie, styl, autorstwo (przy oltarzach np. nie wymieniano
wehodzacych w ich skiad rzezb, itp.). llustracje pokazywaly jedynie naj-
waznicjsze dzicla, a rysunki w tekicie ~ tylko rzuty poziome bardzicj zlo-
2onych, skomplikowanych budowl
Tak uksztaltowany model Katalogu nie mial odpowiednika wirod ana-
logicznych wydawnictw europejskich. Wywodzil sic 2 klasycznego Hand-
uchu Dehia, byt jednak od jego przedwojennych edycji pelniejszy i bo-
gaszy w informacye, bardzicj zreszia zobicktywizowane, a nadto pozba-
wione acen wartosciujacych; by! te2 wzbogacony o ilustracje. Minimalizm

wydaniu dwdch pierwszych, niejako doswiadczalnych
toméw. Tym bardzicj, 4 trzeba bylo zaniechaé edycji inwentarza topogra-
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Seanego,lbry proskrcal éwesesne motllvnél Suarsowe | kadove, Tym
samym wzrosta niepomienic rola Katalogu jako podstawowego teraz 4
informacji o polskim dziedzictwie artystyczno-kulturalnym ucmmsme
szybka ewidencje zabytkow dla potrzeb polityki konserwatorskicj podjal
systemem kartotekowym Osrodek Dokumentacji Zabytkow). Aby Katalog
spelnial swoja rol¢ nalezalo rozszerzy¢ jego zakres, tak chronologiczny,
ak raccaowy, wembe staannoké penetraci terent, s spost pracowaria
uczynié bardsie szczcgblowym, opicrajac g0 ns z¢j analizie

ateri l0s¢ informacji owine
Jus o ilastracjach, Proces ton dokonywal ie stopaiowo poszawszy od 1at
y caym wprowadzane zaisay i saniszyly cigloct | Jednol-
tosc serii, ktorej uklad rzeczowy i schemat formalny, lacznie 2 szata.poli-

ancm, zoslzi zachowany mimo zwiclokrotnienia objgtosci poszezegél-
nych ze:

Stormadowane w pierwszych latach powojennych zasady opracowania
Katalogu oddawaly stan zainteresowai Swezesnej historii sztuki, ktora
komym stopniu miala za przedmiot badai architektur czy rzemioslo arty-
styczne 2.pol XIX i XX w. i gérng granice czasowa dla pojecia ,zabytek”
wyznaczala na ok 1850". Koniecznos¢ przesuniccia tej granicy ku wspol-
czesnosci byla oczywista, dokonywalo sic to jednak stopniowo i z opora-
mi, wynikajacymi tak 7 braku metody opracowywania obickow neostylo-

wych, jak i 2 trudnosci
4 heny Spest selekeji w licznych
S honech (ap Budbwaicins miipbioge) togorouiniegni ok ogl e
si¢ tylko w bardzo ogdlne reguly, decydowa tu musza wartoici nalezace
tekicie calego ze-
spolu; nie mozemy jednak rejestrowaé wszystich rzeczy”, ktére iedy$
powstaly.

Z_biegiem lat poczyniono odstepstwa od zasady pomijania w Katalogu

ioréw muzealnych, nadal oczywiicie wylaczajac muzea wiclkie. Mnicj-
sze charakteryzuje si ogolnie, wymieniajac dziela najcenniejsze i te, ktore
pochodza z budowli objetych danym zeszytem Katalogu. 1 tak, W katalo-
gu Zamku wawelskiego czy Zamku Krolewskiego w Warszawie szczegolo-
Wo opracowane zostaly elementy ich dawnego wyposazenia, natomiast zbio-
1y dziel sztuki zgromadzone w ciagu naszego stulecia oméwione zostaly
ogolnie, dzialami. To samo dotyczy dawnych bibliotek i archiww: przed-
stawiane sa dzieje i ogélne cechy zbioru, wymieniane najcenniejsze cyme-
lia, inkunabuly itp., a z reguly szczeg8lowo traktuje si¢ rekopisy ilumino-
wane.

Osobnym, nowym problemem stala si¢ inwentaryzacja obicktéw calko-
vici ity st el M S ST
szawie (czy w Gdaiisku - w opracowaniu), gdzie fasadom domoéw przywrco-
n0 formy historyczne. Koniecznos¢ uwzglednienia tych budowli w Katalogu
Zabytkéw nie budzita watpliwosci, tym bardzicj, ze w wiclu wypadkach
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zuzytkowano przy odbudowie fragmenty pierwotne. Prayjgto wicc taka
metodg opracowania, ktéra ~ po dokladnym przedstawieniu historii Kazde-
g0 domu i charakterystyce poszczegolnych faz budowlanych — zapewnia-
laby dokladng orientacjg w zasadach czy podstawach jego rekonstrukcji,
jak tez wyrbzniata czeSci nowe od szczegolowo enumerowanych auten-
tycznych detali
Ograniczenia zakresu informacji, wynikajace 2 zasad skrétowego zapi-
su katalogowego, nic dotycza dzié badania historycznego. Dlatego dazy
sig nie tylko do wykorzystania calej literatury przedmiotu, lacznie  praca-
mi rekopismiennymi, ale i przeprowadza kwerendg archiwalna, o ile ta nie
opétni sbymio prac uad alogiem. Posmit dle ) szczegolo-
wosci opracowania strony historycznej dotyczy — w wypadku dziel architek-
roede wazyskim bt bodawlane] abiekts (weanie 2 dscja ko-
oI/ posrsrtoiksy Shabmepn sSIi) | Doyt oo pheisnioh
precksztalced i odnowied. W wypadku budowli nicjednorodnyeh i dotad

ale Susos loegd ol bt Wb, S b e Ky sang, jak tez

1a¢ zwiczla, na poly populama charakierystyke objetego danym zeszytem
obszaru i jego zabytkow. Z czasem Wsicpy te rozrosly si¢ i staly pierwszy-
mi naukowymi ujeciami analityczno-syntetycznymi materialy zawartego
w Katalogu. Niektére z nich, jak nowatorskie zarysy rozwoju przestrzenne-
g0 Poznania czy Warszawy, poprzedzajace pierwsze woluminy Katalogow
tych miast, sq obszernymi studiami zashigujacymi, po zaopatrzeniu W przy-
pisy, na osobna publikacje.

Wrescie srous ihsicyine Katalogu, Ta wabogacifa e v stomunkn
do pierwszych tomow tak nicpomiernie, 7e reprodukuje sie kazdy wart tego
obiekt (w archiwum pozostaja jeszcze zdjecia dziel n-plabuych) Specjal
nic dla Katalogu powstaja nowe pomiary dziel architek

antystycznej, historyeznej, kulturowej. Tym samym Katalog zmienit zasadni-
<70 dotychezasowy obraz dzicjow dawnej sztuki polskiej, o czym $wiad
Korzystajace stale 2 niego i cytujace go jako pierwsze Zrédlo liczne prace
‘monograficzne i syntetyczne.
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Niestety, od paru lat prace nad Katalogiem ulegly wielkiemu spowol-

wydawnicze wymagaja osobnego sponsorowania. Pomoena tu jest zwla-
szeza Fundacja na Rzecz Nauki Polskicj i wiadze poszezegélnych miast
Zamiast kilku, ukazuje sig rocznie jeden czy dwa zeszyty lub tom katalogu.
Ma to te2 jemny wplyw na szkolenie przyszlych inwentaryzatoréw, kidrzy
powinni jeszcze skatalogowaé 1/3 obszaru Polski.
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Marian Kornecki
Krakéw, konsultant naukowy Orodka Dokumentacji Zabytkéw

Inwentaryzacja, ewidencja i dokumentacja
konserwatorska. Refleksje w $wietle do$wiadczein
z lat powojennych

Temat aaeygralizovany w o niicezcgo syl jet bardzo ob-
szemy. Okresla ostni] saeroko pjmonane zapleczs informe-
crnen batawcas dxsiainobol sHb oohron) saeyIEOW, .|= zarazem war
st zekiego gl dncypia  naukowych, kibe sa powirzane iden 2
hawywania aoiodsitwe Korowego | Jogo totsametes, Dei) Wipolie
rei i dyseplin, i istois, arcieploga, historie szki | iseria
architektury (jesli cheemy ja wyrozniaé), czy tak dotad marginalnic w tym
kontekicie wymlemanych jak historia kultury materialnej lub etnografia —

ic ulegaé juz 7adnej watpliwosci, gdy w $wietle najnowszych
dokiryn jako nadrzgdny przedmiot ochrony rysuje si¢ zintegrowany krajo-
braz kulturowy, pojmowany jako wzajemnic historycznic uwarunkowany
Kontekst dziel natury i dziatalnosei czlowieka.

Takie widzenic w teorii i prakiyce konserwatorskicj ksztaltowalo si¢

stopniowo w dhugim przeciagu czasu. Podobnic bylo z najszerzej rozumia-

na_ dokumentacjq zabytkéw. W tytule wyrdznilem jej trzy Kategorie: inwen-
taryzace, ewidencjg i dokumentacjg konserwatorska, Nie jest to oczywi-
cie rozrbznienic w pelni adekwatne i nie o takowe chodzi. Ale najogdlnicj:
przcz inwentaryzacjg rozumiem tu ujecic zasobow przede wszystkim dia
celow naukowych, ponickad W wymiarze ponadczasowej przydatnosci,
chocia w zasadniczym zrebie oparte o stan istnicjacy W chwili analizy
u o badania historyczne. Ewidencja —
w rozumieniu, jakie dzis tcj dokumentacji jest przypisywane — ma przede
werysiim aspet pragmatycny, wigiacy iz biiaca dzslalnogci ochrony
zabytcow. Nie obojetny jest tu tez aspekt prawny, wynikajacy z porzadku
zakreslonego systemem legislacyjnym. Natomiast szeroko rozumiana do-
kumentacja konserwatorska ma znaczenie odrebne, dotyczace konkretnych
zadai. Rozpada sic ona na caly szereg kategorii, stosownie do podstawo-
wych zakresow i ctapow dzialania ~ od inwentaryzacj stanu zastanego,
dokumentacji badawezej i projektowej, po dokumentacie powykonawcza,
uwzgledniajaca zarazem odrebne specjalizacie branzowe. Prakiyka powo-
jenna wypracowala juz obszerna systematyke tego materiatu, uwzglednia-
jac zaréwno doswiadezenia, jak i wymagania formalne.
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Inwentaryzacia sabytkiu sm semisch polsich s sw odlegs st
rig mimo trudnych uwarunkowath podzielonego rozbiorami kraju. Jak wi
iy pocettl o Sretliiend o] eyb osedowyi fseees i poiowa

XIX w. na obszarze 6wezesnego Krolestwa Polskicgo akeja prowadzona
przez Kazimierza Stronczyfskiego. Objcla ona 416 zabytkow architektury
w 386 micjscowosciach oraz 309 dzict satuk plastycznych; na owe czasy
oraz pionierski charakter pracy bylo to duzo. Zapoznanic si¢ 2 tymi mate-
riatami (do dzié nic wydanymi drukiem) ukazuje zarazem éwezesny profil
interesowafi. Wprawdzie obowiazywalo tu, podobnie jak w calej Euro-
pie, kryterium dawnosci, czy aspekty artystyezne i stylu, ale odwolywano
si¢ rownicz do polskich tradycji historycznych, przcawycictajac czgsto
Gwezesna niecheé do nowozytnych dziel ,zepsutego smaku”, jak okresla-
no nickiedy dziela baroku'

W wezesnej Galicji niemal jednoczeénie podjete zostaly badania nad
zabytkami, chociaz nie mialy one jeszcze aspektu akeji  paistwowej". Przy-
toczyé tu trzeba dzialalnosé Jézefa Lepkowskiego, kidry od 1863 r. odwic-
dzit przeszlo 1500 miejscowoscr*.

ardzicj nowoczesna — na owe czasy ~ byla systematyczna dziatalnosé

wane zostaly w kilku seriach wydawniczych wedlug dwezesnych podzia-
16w na prowincje, a takic nazwiska jak Kohte, Lutsch, Heise, Schmid, Botger,
Lemck, Batiche | fnl jeszze, wersly tuale do bibliogaf bsoril szt
ki w Polsce. Jakby nic bylo, ta seria inwentarzy, mimo pewnych tendencji
gunnlnuxyjnych ‘wlaiciwych dla swej epoki, stworzyla szkielet inwenta-
yaaci, 8 arazem ewidenci, w tym ponicad odniennym rozumienv.
cajac raz jeszcze do obszarow Galicji, preytoczyé trzeba inwentary-
zacje pmw.dm. pracz gremia konserwatorskie u schylku XIX w. i na prae-
awa

mujacy 59 drewnianych kosciolow! . Wpasowywalo sic to zarazem w rozwi-
Jaae sic wapblezednie tendencie poszuliwah Korcert rodzimolc), wistnic
W architekturze drewniancj. Inwentaryzacja . galic Jxk. opicrata sig row-
nie. szetoko o kwerendy historyczne. Trzeba tez podnic
todciowania Jakic stosowll naukewey Korespendowely fafs = negacia
purystycznych tendencji w konserwatorstwie polskim, by wspomnice chocby

Wazna byla cezura I wojny éwiatowej, po zakoficzeniu kibrej w ciez-
kich warunkach kryzysowych odrodzonego paistwa baze wiedzy o zabyt-
kach stanowily mimo wszystko powazne zbiory roznorodnej dokumenta-
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cji, ezgsto o charakterze przyczynkéw. To dopiero w latach 30-ych utwo-
rzone Centralne Biuro Inwentaryzacji moglo podja¢ zakrojong na wiele lat
akeje realizaci polskicgo inwentarza zabytkow sztuki

Zblizyliémy si¢ do kolejnej cezury, jaka stata si¢ 11 wojna $wiatowa i jej
Konsckwencje. Truizmem byloby wspominanie tragicznego bilansu stanu
dricdzictwa kulturalnego | niezwyklego wowezas na skalg europejska wy-
il konserwatoskieg, airego wabon podstiv bty urstowana, asot)
szeroko rozumianej dokumentaci zabytk

Ak miemy 1 oflot 18 40560 posiea soumi s nowe o optleopolsia
inwentaryzacja zabytkow, oparta o model wypracowany przed wojna przez
kolosalnych zaleglosci wybrano model
logu Zabytkow Sztuki w Polsce, co

uproszeze, stosujac zapisy sumaryczne i zakreslajac granice chronolo-
giczne (z malymi wyjatkami), czy rzeczowe (eliminacja niemal w calosci
budownictwa ludowego i przemystowego). Eliminowano rownic publiko-
wanie zabytkéw nic zachowanych in sifu W momencic autopsji, co W miare
postepu lat okazywalo sig nickonsekwentne w $wietle niepohamowanych
zmian i bylo grozne dla obicktywnej panoramy historii sztuki. Z biegiem
lat poczeto jednak poszerzaé kryteria, co bylo takze pewna ,koncesja” na
rzecz ochrony zabytkéw. Poszezegblne zeszyty klmlogu stopniowo pocze-
ly si¢ rozrastaé w coraz bardziej okazale tomil zernicjszymi opisami
sicncrsmaanle bogimvm wibarom histanst it Ricsdions” far-
mat edycji Katalogu stat si¢ niemalym mankamentem®

wige mozna powicdzict, 2e trwa ustawiczna walka o nadazanie,
czgsto na granicy porazki; przecic:
i dorobku. Wystarczy tu wskaz:
Ko Sttuki zmienilo sic oblicze syntezy szuki polskicj, gdy sprobujemy

mialem zaszezyt i przyjemnosé — glownie z Tadeuszem Chrzanowskim —
zabytki 49 powiatdw jako inwentaryzator i wspolre-
katalogu'®, za co oczywiscie przyjmuje peina odpo-
wiedzialnosé. Przy sposobnosei dzickuje tez wszystkim, ktérzy weiagne-
" mnic do tcj umilowanej dziafalnosci i wspblpracowali W ciagu bardzo

wielu lat.

Ewidencja konserwatorska, Jej historia w $wietle dzialalnosci Osrod-
ka Dokumentacji Zabytkow jest przedmiotem oddzielnego artykulu Marka
Konopki'", tak wice w moim artykule ogranicze sic tylko do ogblnicjszych
uwag i refleksji, takze zreszia po czesci bardzicj osobistych, jako ze dzi
falnosé ta byla i jest mi nadal szczegdnic bliska
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Zanim wice najkrécej sformuluje kilka konstatacji, siegne do wspo-
mnieh 2 mojej konserwatorskicj praktyki. Gdy w 1951 r. rozpoczynalem
prace w krakowskim urzedzie konserwatorskim, zasoby dokumentacji ewi-
depeyne prasdsnwialy e barfo skeomie, & aielsn pilad wiciay s,

s ensl Nierzad-
urzedowe;” pospiesznic
: co wiccie o zabytkach
W micjscowosci X? Oprocz bowiem wyboru przedwojennych publikaci,
dysponowalismy w zalozonych tzw. teczkach obickiowych tylko spora-
dycznic zachowanymi odrecznymi notatkami na pozolkiych karteczkach,
sygnowanych literkami TSz [Tadeusz Szydiowski] lub ,A.0." [Andrzej
Oles), sporzadzonymi w latach 20-ych i 30-ych przez éwezesnych konser-
watoréw wojewddzkich. My zas na co dzieh postugiwalismy sic weiaz uzu-
pelnianym maszynopismiennym wykazem zabytkow architektury. Dlatego
dla naszej dzialalnosci tak wielkic znaczenie mialy pierwsze zeszyty Kata-
logu Zabytkéw Sztuki wydawane w ramach tomu 1 obejmujacego woje-
odari ket m seRL10S 11953 pod itk e Sanblo

go. Tak wige dopiero te naukowe katalo waly” ewidencie
Newiiom b Gotom. 0 Holeiayonlonch basd veisokise iy
w Konfrontacji z katalogiem traktowalismy jako ,odkrycie konserwator-
skie”, co dla miodego zespolu bylo szczegélnym impulsem dla Zywej dzia-
falnosci penetracyjnej w terenie.

Prawdziwy przelom nastapil jednak po 1961 ., gdy utworzono Osro-
dek Dokumentacji Zabytkow, koordynujacy odiad w skali ogolnokrajo-
wej prace nad dokumentacja ewidencyjna 7 jej najwaznicjszymi dzialami:

Kartotekq zabytkéw nieruchomych i ruchomych, a pofnicj kolejnymi zc-
spolami ewidencji Bk o ekow
czy - znac niej ~ parkow i cmentarzy, a takse stanowisk archeolo-

poni
gicznych, lub szczegdlowych dokumentacji dzialowych, jak zlotnictwo

dnm:nll\ny material, kiérego jakosé i znaczenie naukowe pmku:u obe-
cnie w znacznej mierze wymogi czystej ,ewidencji”. Dowodem jest m.in
takze ogromny dorobek wydawniczy ODZ, a W jego ramach trzy kolejne
edycie spisu zabytkow architekiury § budownictwa o niemal urzedowym
charakterze

“Tu tylko postawié mozna pytanic, czy W tym nicocenionym wysilku —
rzec mozna pokoleniowym — nic znalazly si¢ jakics powaznicjsze luki.
Istotnie, mozna je znaleié. Zgodnie z zastarzala tradycja wile lat trzeba
bylo oczekiwaé np. na powazna ewidencig zabytkéw budownictwa ludo-
wego, a gdy ja podigto, bylo juz przyslowiowe pieé po dwunastej; wick-
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¢ 7asobow tradycyjnego budownictwa ulegla likwidacji. Przecici i ten

20 zeszytéw powiatowych zakofiezyé dzialalnosé w tym

Powtérzyé jednak trzeba: te zarzuty nic przeslaniaja osiagnié. Wiemy,
jak 2 biegiem lat rosly i nadal rosna. zainteresowania ochrona. 7abytkow
i jak trudno osiagnag caloksztalt w zmudnym i Kosztownym trybie tercno-
kowyeh. Tak wige osiagniccia Orodka Dokumentacii Za-
bytkow i jego siuzb terenowych sa powazne i niewatpliwie stawiaja W tej
mierze konserwatorstwo polskie na jednym z czolowych micjsc w skali
migdzynarodowej. Zyczyé by tez nalezalo, aby ta dziatalnos¢, wymagajaca
stalej aktualizacji, w obecnych trudnych czasach nie zostala przerwana ani
2degradowana.

Trzecia wyrézniona tu kategoria — dokumentacja konserwatorska
Zajmuje istotne miejsce w procesic czynnej ochrony zabytkow, wiazac wy-
mogi zalezne od charakteru obiektu i stosowanych zabiegow 7e szczeg

wmi wymogami doktrynalnymi. Jest to temat obszerny, kidremu nalczalo-
oddziclne omowienic. Jak wiadomo w gre wehodza specyfiki

g

e obowiazujacych przepisow prawa. Znana mi proba systematyki obejmuje tu
S Pt Cagitieh Yaee bt g  Halibe y masaild
od tematu i specyfiki zadania.

W mi latach uczyniono bardzo wiele dla unifikacji dokumenta-
Gji konserwatorskich. Powazne zaslugi poniosty tu Pracownie Konserwacji
Zabytkow, ktdre dawnicj jako uprzywilejowane wiclobranzowe przedsic-
S paitonts, sl sle naytioly wapemagaen[s £t pcadt
shuzby konserwatorskic. To whaénic w PKZ wypracowano wigkszos¢ modeli

elementéw dokumentacji, do potrzeb i prak-
tyki. Nie mozna te2 pominaé wkladu katedr, instytutéw i zakladéw wielu
wyzszyeh uczelni.

Na konicc nalezaloby raz jeszeze wrocié do zagadnich aktualizacji do-
kumentacji ewidencyjnej, jako zaplecza dzialalnoei stuzb ochrony zabyt-
kéw. Obecnie mamy na miare mozliwosci aktualng cwidencje zabytkow
architektury i budownictwa, uzupelniona kartoteky uproszczonych fiszek”.
Jak sadzi¢ nalezy, ewidencja ta nadazyla za potrzebami. a stan posiadania
pelnych tzw. bialych Kart niemal w calosci odpowiada juz zapisom rejestru
Zabytkow. Moze mniej kompletne sa zbiory kart zabytkow ruchomych, lecz
akcja ich uzupelnied jest kontynuowana. Istnicja teczki zespolow urbani-
stycznych i bardzo dobre opracowania parkéw i cmentarzy, jak te inne
zbiory problemowe.

Natomiast nigdy nie udalo si¢ zalozy¢ Kart (czy teczek) dla zespolow
wiejskich, chociaz potrzeba takicj ewidencji od dawna byla dostrzegana.




148 M. Kornecki

Przed blisko dwudziestu laty staralem si¢ inicjowaé wypracowanie modelu
takicj ewidencj, przygotowujac w latach 1976-1979 kilka wariantéw o 162-
nym  stopniu_dokladnosci'*. Wzorcowe opracowania byly analizowane
w Osrodku Dokumentacji Zabytkow, lecz nigdy nie doszlo do wdrozenia
fh selzac. Ni sresaia divnego ~ bakowalo irodki; » e | kade
zdolnych do przeprowadzenia takicj ewidencji na szeroka

Tymezasem wspolczesne widzenie kompleksowej el:hrony dziedzic-
twa w skali krajobrazu kulturowego coraz bardzicj domaga si¢ choéby
podstawowej dokumentacji ewidencyjnej, rejestrujacej wszystkie elemen-
ty skiadajace si¢ na tozsamosé kulturow poszezeginych micjscowoici i to

magajacych zintegrowanej ochrony. Diatego w §rodowisku krakowskim —
W Regionalnym Ofrodku Studiow i Ochrony Srodowiska Kulturowego
Pudieo et aprscowaie, midshi Xy okt kil i)

. przy Kiérego koncepcji wpolpracowali specjalisci niemal wszy-
Siicn me:resewnnych dyscyplin'®. Mozna mie¢ nadzicje, ¢ realizacja
takiego programu zintegrowanej ewidencji konserwatorskicj, przystosowa-
nej zarazem do wspolezesnych systemow informatycznych, bedzic mogla
usprawnié dzialalnosé shuzb ochrony zabytkéw na miarg nadchodzacego
przelomu stuleci
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Maria Brykowska
Warszawa, Wydzial Architektury Politechniki Warszawskicj

Badania zabytkéw architektury:
teoria i praktyka, organizacja (1945-1989)

Histrycene badanit zabytkiw architektuy, 6. odkeywanie rdmymi
metodami — humanistycznymi i technicznymi — in situ nicznanych nauce
fakidw, & nasteprie opracowywanie ich dia celéw naukowych i prakiyen:
nych, stanowi dzié niczaprzeczalne osiagniccie nauki polskicj lat 1945-
1989. Byt to okres, w ktérym tematy badaweze zlecane i finansowane przez
paiistwo, byly uzaleznione w przewaiajace] czeici od tzw. polityki konser-
watorskicj, natomiast ich poziom naukowy zalezal przede wszystkim od
praygotowania specjalistycznego wykonawcow oraz organizacji prac. Ni
nicjszy tekst ma na celu wstepne przedstawicnie najwaznicjszych osiagnicé
w zakresie badah zabytkéw architektury oraz wypracowywanych stopnio-
wo metod naukowych, w réznych zmicniajacych si¢ warunkach i przez
réine zespoly.

1. ctap: 1945-1959

Picrwsze powojenne badania zabytkowej architektury byly prowadzo-
ne przede wszystkim w historycznych centrach miast objetych odgruzowy-
waniem i odbudowa. Wojenne zniszczenia miast obnazyly wielofazowosé
wiclu budowli oraz ukazaly ich wezesnicjsza, zwykle sredniowicezng, me-
tryke. Badaczy fascynowala mozliwosé odkrywania najstarszych ctapow.
ich budowy. Jednak trudnosci w docieraniu do materialéw historyeznych

dlug dzisicjszych kiyteriow, byl to niewystarczajacy zakres bada powierzch-
iowyel i dekumentai; wicle kiow din neud somale bezpowrotnie stra-

Druga grupg badanych budowli stanowily .,pomniki kultury™ ratusze,
zamki, palace, ktore w zwiazku 2 -gisolim premiaani” misty by¢ pry-
stosowane do wspslczesnych pofrzeb’. Do prowadzenia badaf i Konser-
wacji waznicjszych budowli byly pnwﬂ!ywane przez Ministerstwo Kultury
i Sztuki zespoly badawcze, jak np. dia zamku w Pieskowej Skale, dla Za-
mku Krélewskicgo na Wawelu. Ale tylko w niewiclu przypadkach, jak np.
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W Gnieznic i Warszawic Jan Zachwatowicz czy w Krakowie Stefan Swi-
szczowski kontynuowali rozpoczete przed wojng badania historyczno-ar-
chitektoniczne’ .

W tym okresie nic uwzgledniano w badaniach najnowszych faz budo-
wy i dopuszezano do ich rozbiorki; bylo to zgodne  trescia Karty Ateriskic]
(1931), instrukcjg inwentarza zabytkow okreslajaca granice czasowe zabyt-
kéw do pol. XIX w. oraz z dwezesna polityka paistwa, przyzwalajaca na
niszezenie substancji powstalej w okresic ,bezplanowe] gospodarki kapi-
talistycznej”. Na ziemiach odzyskanych dodatkowym uzasadnicniem roz-
biorek byly ,niemicck

Tylko czesé architektow-Konserwatoréw poslugiwala sig naukowa, me-
toda badai historyezno-architektonicznych, stosowana W latach micdzy-
wojennyeh, opicrajac rozwarstwienic chronologiczne muréw W terenic na
arodiach archiwalnyeh’. Charakterystyczne bylo whaczenie sig do prac ba-
dawezych i konserwatorskich pracownikow naukowych wyzszych uczelni,
jak np. Jerzego Stankiewicza w Gdaisku, Zdzislawa Tomaszewskicgo i Sta-
nistawa Zaryna w Warszawie, iorzy przyciagajac studentéw tworzyli ze-
spoly inwentaryzatoréw i badaczy zabytkow architektury.

esnie pierwsze prace dokumentacyjne i badaweze organizo-
waly Pracownie Konserwatorskie przy Naczelnej Dyrekeji Muzeow i Ochrony
Zabyikiw(od 1945) i Wydsial Achicury Zabyikowej Biura Odbudowy
ey (310wl ke Urzad Konserwatorski 7 Pracor
nia Badawezo-Naukowa, rwacji malarstwa Akademii Sztuk
Piknych, & rauownicas” tadanie ascheologism = wh. Fracownie Konter:
watorsk pufaowe mizea archeologiesns (cwensalnie Dalal Ar.
cheologii w muzeach).

Relay ych ierwszych bada pracdstaviono e 1949 .1 1 Wy

wie jziale prace bad: "\ w tym bada-
e e e Ea gnlyckrch muréw na Sta-
rym Miecie w Warszawi omnikow kultury"” — Zamku Krolewskicgo

wie
& makie) Wystawa wabadiit saicrosowani 1 spowodowsla dotacje na
dalsze prace.

Traccim obszarem bada naukowych byly badania nad poczatkami paii-
stwa polskiego. Ta naukowa inicjatywa Witolda Hensla z 1946 r. zyskala
poparcic finansowe paristwa w 1949 1, gdy powolano Kicrownictwo Badaf
nad Poczatkami Pafstwa Polskicgo pod kicrownictwem Aleksandra Giey-
setora; badania ,byly planowym przedsigwzicciem naukowym w zakresic
nauk humanistycznych i pokrewnych nauk” a ich celem bylo ,poznanic
procesu dzicjowego Polski” przed rocznica millenium’. Przewidywano dwa
nurty prac badawezych: archeologiczny i historyezny oraz wspolprace przed-
stawicieli innych dyscyplin naukowych: architektow, historykow sztuki i in.
Projektowane stanowiska w granicach PRL niemal pokrywaly sic 2 granica-
mi w okresie wezesnych dzicjow paistwa polskiego! Intencie wladzy byly
jasne: wyniki badan mialy ukazaé, ze proces historyezny, w wyniku Ktore-
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g0 powstala Polska Ludowa jest prawidlowym i koniecznym rezultatem
dziatania praw histor
Niezaleznic od wykorzystywania wynikow badai do ,politycznych ce-
16w" przez wladze czy dzisicjszej krytyki mlodego pokolenia archeolo-
g6W", szeroki zakres i organizacja bada, udzial wielu wybitnych naukow-
o #

nujacych wynikéw badai historycznych, archeologicznych a takze W od-
niesieniu do architektury przedromaiiskiej i romaitskicj

Architekei mieli maly udzial w badaniach millenijnych; ich rola ogra-
niczala si¢ raczej do dokumentowania odkrytych w wykopach murow, bez

znawey i konsultanci (w Ostrowiu Lednickim, Plocku, Poznaniu, Tumic
pod Leczyea, Opolu, Wroclawiu itd.)".

spodarce planowej rownics. i badania naukowe (i ich finansowanie)
musialy byé planowane. W 1951 . z inicjatywy S Zaryna z dotacji Naczelnej
Rady Odbudowy Warszawy i Polskicj Akademii Nauk, rozpoczela dziafa¢
Komisja Badah Dawnej Warszawy, .ktéra podigla planowe prace archeolo-
giczne, badania architcktoniczne i historyczne™!. Komisjg tworzyl znako-
mity zespdl wspolpracujacych ze soba historykow (Eugeniusz Szwankow-
ski, Hanna Szwankowska, Stanistaw Herbst), archeologow (Aleksandra Swi
kiow (S.Zaryn, Z Tomaszewski, Waclaw Pod-
usz Mischal, Jarostaw Widawski), historykow sztuki i wielu

0 raz pierwszy po wojnie stosowano w zespole kompleksowe metody
vadat historycznych i architektoniczno-archeologicznych zabytkow architek-
tury, ktére faktycznie stanowily kontynuacjg interdyscyplinarnych bada za-
poczatkowanych przed wojna w Zakladzie Architektury Polskicj PW pod ki
inkiem O Sosnowskiego (Zamosé, Jazlowiec). Dzial Badah Terenowych spraw-
! hiptery opate 1 amlize riel istorycinyh dre doareal v
fakty naukowe ma_ podstawie analizy. struktury murdw. Opracowano zasady
 Tnciody baderous tad ohiodbopi G, sl Kot i b
nych ze szczegdlnym uwzglednieniem analizy wymiarow cegly. Wprowad:
See e e el
szczafiska w zakresie dzialki, bloku i miasta oraz wypracowano zasady doku-

badaii (np. na szezegdlowym planie miasta nanoszono wszystkie mury gotyc-
Kie)"". Odkryte w wykopach mury dokumentowano metoda archeologiczna.
Obowiazywata dokumentacja fotograficzna na wszystkich etapach badan.
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W tych latach centralizacja nie ominela i instytucji naukowych. W 1952 r.
2 Kierownictwa Zespolu Bada nad Poczatkami Pafistwa Polskicgo wylonit
si¢ Instytut Historii Kultury Materialnej PAN 2 zakladami archeologii pol-
skiej. Jednoczesnic historycy sztuki rozpoczeli zorganizowana dzialalnosé
w Pracowni Badai i Studiow przy Pracown
wadzono pojecic .dokumentacji naukowej

dia, poza celem naukowym,
sadnianic zakresu i metod konserwacji. Wymieniona pracownia tylko do
1954 1. opracowata przeszlo 50 studiow historyczno-urbanistycznych miast,
Ktre mialy byé rozbudowywane i przebudowywane w ramach planu 6-let-
niego!
Rownolegle, od 1955 ., w ramach akeji porzadkowania miast (0zp.666)
skrécone studia 4. ewidencje
zabytkéw na podstawie materialdw archiwalnych, planow miast i penetra-
cji terenu’®. W wiclu wypadkach byla to spozniona akja, gdy2 wicle za-
bytkowych budowli, szczegblnic na terenic miast na ziemiach odzyska-
nych, rozebrano m.in. w celu odzyskania materiaty budowlanego.

2. etap: lata szesédziesigte
Po pierwszych latach odbudowy i doraznych tematéw naukowo-badaw-

na politechnikach, odpowiednio do tematéw projekiéw konserwatorskich,
jak np. badania zamku w Sandomierzu, wypracowujac metody badai bu-
dowli jako niepodziclncj. calosci oraz dokumentacji odkrywek (rozwinic-

m ich znakomite przygotowanic merytoryczne i zaangaZowanie sprawily,
2e jednoczesnie w roznych uczelniach doskonalono metody badai zabyt-
Kow in situ w Gdatisky, Krakowie, Warszawie i we Wroclawiu”. Trudnos
W organizowaniu badai W terenic nie sprzyjaly tej formie wspélpracy nau-
Kowedw 2 réznych instytucji. Rowniez badania podstawowe (w zakresie
teorii architektury i urbanistyki) prowadzone przez Migdzyuczelniany Za-
K Bolsioyeh Foblemtny ATkt U benivil  Bleaics
PAN (1926-1966) ..uksztaltowaly si¢ n

Nows ookl o sresaleucl botah Kosplekagasah stmise Pty
w 1959 1. 7 inicjatywy profesoréw z Uniwersytetu Warszawskicgo i Poli-
techniki Warszawskicj — Zespol Badai nad Polskim Sredniowieczem". Do
najwigkszych osiagnie¢ Zespolu Badai naleza niewatpliwie dokonane od-
krycia, jak np. w Wislicy, wszechstronnie opracowane | zinterpretowane,
oraz udzial  badaniach najwybitniejszych wowczas w Polsce specjali
St6w; W rezultacie, w okresie 10-letnicj dziafalnosci zespolu, przcbadano
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przeszlo 30 stanowisk i wypracowano interdyscyplinarne metody badaw-
cze

Poczatkowo kontynuowano program bada milenijnych (np. w Wisli-
ey), ale stopniowo pojawialy sig nowe tematy m.in. zamki — Nowy Korczyn,
Pificzow, Checiny, Bodzentyn, Sochaczew, Odrzykof, Kurozwki® . Szcze-
#a wage praykindano do sngaiovania speialist salinc od eme-
tyki badai (kicrowanych jednoosobowo) W przekonaniu, ze ,zespolowe
Somcowanis biorby ko generalizia poznanc, Sruvadze doiniagat
Gji i syntezy zjawis

Wyczerpujace :mu.- historyczne, doskonala dokumentacja geodezyj-

W Wiglicy, zamkow) i pomiary architektoniczne
oiozas badad wykapaliskarviob acef oy s ta-
nym_stanowisku (w tym historykéw ~architektury), zapewnialy rytmiczny
i ckonomiczny przebicg badad (Pificzow, Kurozweki). Niestety, czesé od-
krytych dia nauki faktéw, po zaprezentowaniu na corocznej Konferencji
i wystawie, nie kofczyla si¢ wspélnym syntetycznym opracowaniem i pu-
blikacja’

Badania kompleksowe — archeologiczne i architektoniczne, interpreta-
cjabudowli jako wytworu materialnego i jako architektury powiazancj
z wl{k:zq pressreniy | jednocadnie bace] dzilem st sealizows:
metoda wszechstronnych badaf wypracowanych
W Zespale Badat, Problemy metodologicane, ekonomiki baduh it poja-
wialy sig W referatach czy sprawozdaniach na konferenciach, ale nie zostaly
wéwezas oddzielnie opracowane. Tym bardzicj nalezy podkreslic, przed-
stawiona w tym czasc prrez Lecha Kalinowskiego, metods badat architek-
tury jako dziela sztuki na przykiadzie Kaplicy Zygmuntowskic

Niewatpliwie na dynamiczny rozwdj i tematyke badan ik
o distorycznych w ltach 60-ych misly wplyw trzy cayonik
Ustowe o oclyonie ity bl | 0 muzeach (1967, wyma.
i oparcia projek
badaii

Jaca
© wyniki studiow
e malarskic

2. Karta Wenecka (1964), kaykuigon caysod stylows” w konserw
cjizabytkéw i uznajaca nawarstwinia chronologiczne budowli, rownic?
w skali zespol®;

3. Klasyfikacja zabytkéw architektury i budownictwa (1962), ktérej
wyniki zawarto w Spisie zabytkow architektury (1964)*. Podstawe Klasyfi-
Kacji stanowil system i kryteria ,wartoiciowania zabytkéw”; uwzgledni
no problem zespoléw zabytkowych oraz czesé XIX-wiecznej zabudowy
miast i budownictwa drewnianego. Odtad badaniami obcjmowano zacho-
e kalenioe flessestale w et 2 h Cadaplne o ieiaes
snych potrzeb”, m.in. w Krakowie, Toruniu, Wroclawiu i Zamosci
ty i zakres badan byly czesto motywowane Klasa zabytku; ile z:bylkuw
Klasy IV i poza spisem rozcbrano wéwezas ~ nie wiadomo.
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Aby sprostaé badaniom na stanowiskach poznosredniowiecznych i no-
wozytnych budowli zaklasyfikowanych do konserwacji, od 1967 r. stop-
niowo zaczgto powolywaé w PKZ pracownie archeologiczno-konserwator-
skxc podzass gy badena arhielaslcame prowadaill gific arhiskel
2 pracowni projektowych. Od 1969 . PKZ
 Browadacnie paduh we. Instrukci | sg0dns 7 eyklem dostosgwanym do
ki précomal  peseculblarstuie palsiveS®: eslisowans K
Iejnosci: | — studium naukowo-historyezne, 2 — inwentaryzacje konserwa-
torska, 3 - badania archeologiczne (Kére tez mogly byé prowadzone towno-
ic 2 architektonicznymi), 4 ~ rozne ekspertyzy i badania wystroju ma-
Iaskie, § - bdin acieonicane e w ksl ol dokument
o e it do projektu.

Badania nie byly prowadzone przez jeden naukowy zespol roznych
specjalistow, lecz poszezegolne pracownic kolejno realizowaly etapy ba-
dad; historykom szki czy archeologom zawodowo przygotowanym do
badat cacso wie dorbvywali wieiz historyeung rchitec, prefesiacy
badania struktury materialnej budowli. Ale najwiceej bledéw popelniano
2 powodu indywidualnej waskiej interpretacji odkrywanych Pty jak i for-
mulowania wskazat do prac konserwatorskich oddzielnie w kazdej fazie
badaf. Mimo to i w tych pierwszych latach bada architektoniczno-histo-
rycnych PKZ odnosily sukcesy naukowe i organizacyjne, jak np. w bada-
niach ratusza w Szczecinie opracowanych na tle murarstwa gotyckiego
na Pomorzu Zachodnim” czy w Krakowie w badaniach zespolu ul. Kanor
ez

3. etap: lata siedemdziesiate

Reformy i przepisy administracyjne w szkolach wyzszych oraz w muze-
ach archeologicznych coraz bardziej uniemozliwialy prowadzenie bada
terenowych. Jeszcze dzialaly nickitre zespoly na uczelniach, kiore na zle-
cenie bad
nia historyezne m.in. w terenic”.

W Lk 70 4 snen sl ks | s b s i
zabytkowe centra miast dredniowiccznych (czy rene-
P sty v e 2 pol R
XIX i XX w., W tym kami ynszowe wezesniej pomij
2% W koudkaunsi] sabakoW ke =ymbol bhasy buckimgydhel t koIt
stycane”, naledy W praypomiet czsto bezskutecang walke o zachowarie
struktury zabudowy czynszowej wielu miast, m.in. Bytomia.

Al ting s omeen Sl lamast e i) oo i DU
tyezne, natomiast problematyka kamienic czynszowych zaczela pojawia
sie dopiero od koiica lat 60-yeh’'; metodologiczne podstawy jej badaf
sformulowano w 1970 r. na konferencji . Problemy ochrony architektury
\Kiyetae scasate minh Jodsak dopiet
decyzje ,wiadz pantyjnych i pafistwowych PRL, zalecajac realizacic uchwa-
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7 UNBSCOZ 1976 w Nabebl o ocluels zompolin iy Hndi
e

2B ryfikowane spisy zabytkéw, uwzgledniajace budowle z XIX-XX w.
(Aot oa eroui Shsaaty Tsony ket i) s
wily podstawg nowych tematow badawezo-konserwatorskich; pojawil sig
newy zakrs opracoushdo rewaloryne miaa’, do pladw zagospads-
1 prassrenngs” | ochrony lajobmz, Nowa metode badat struk-
studialnej (chronolo-
i zsbudowy) opracoal espdi pod  ierunkiem Andrzcja Gruszeckicgo

Wydziale Architektury PW na przykladzie Grudziadza’

Natomiast badania architektoniczno-archeologiczne i opracowania stu-
dialne w tak wiclkicj skali mogly by¢ prowadzone tylko przez wyspecjali-
zowane przedsicbiorstwo, jak PKZ. Aby sprostat zadaniom, poza pracami
archeologiczno-konserwatorskimi, powolywano pracownic badaf architek-
tonicznych PKZ (Krakéw, Wroclaw, Lublin, Warszawa, Szezecin, ponicj
Kielce i Bialystok). Wykonane badania kwartaléw, dzielnic, ulic oraz po-
szczegdlnych zespolow sakralnych i $wieckich, w tym kamienic mieszcza-
skich i czynszowych, przekraczaly 1000 toméw opracowai (w zakresic ba-
dai urbanistycznych, architektoniczno-technologicznych, malarskich, itd.)*

Tak szeroki zakres badah wymagal te2 nowych metod. W pomiarach

i preekrojw z fotogrametrycznymi przy pomiarze elewacji, jak np. W Wa-
chocku”. Cagscicj, przed podejmowaniem bada niszczacych, poshugiwa-

towywali si¢ do prowadzenia badad na terenach realizacji inwestycji prze-
strzennych™ . A historyey sztuki i architektury?
Znammrm: dia tego okresu bylo posumowywanic wiedzy na temat me-
daii

i organizacji a
chneklcmnznyuh przez r6zne oérodki i W rdinyeh dyscyplinach. Szezegol-
¢ it i spohKovar fee it T Freclis ko bl 80 vcie
architektury: W terenic oraz metodami humanistycznymi®. Szerzej i w kilku

aspektach przedstawil problematyke badai nad historia nrchu:kmry Adam
Milobedzki'!. Bardzicj praktyczne zasady organizacji bada historycznych,
studiow, zakresu cksploracji i metod badawezych oraz dokumentac

golnie prydatnych w strukturze PKZ, sformulowano na konferencji W Kra-
Kowie w 1973 £, natomiast w odnicsieniu do badah nad architekiurg drew-
mitng-or 1974 ¢ Juroslawi. W Kaziniera) ol va ol st
Problemy badar i dokumentacji obicktow architcktonicznych” wykaz
koniccznosé badai i jednoczesnie

tworzenie stalego zespolu réznych specjalistow pod jednym kicrownic-
twem dla okreSlonego zespolu lub budowli, poslugiwanie si¢ jednym pla-
nem i kodem” we wszystkich fazach badad i dokumentacji itp. (jak weze-
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énicj w badaniach ZBnPS, IHKM PAN)*. We wszystkich publikacjach pod-
kreila si¢, poza naukowym, praktyczny cel badai architektonicznych i do-
kumentowanie bada# odpowiednio do wymagah dokumentacji projekto-
e

W Koiicu lat 70-ych zabytek architektury w wypowiedziach znakomi-

ol apraalon cnlolhoryene
el

aii s ioooiana 5 GO ndl 00 rodzaju budowli, ale tylko
prace s gnpe spechalinin: Wstakenle odowe posscaegioveh
badaczy uzupelnialy studia podyplomowe, m.in. w zakresie komplekso-
Wych budah atoryezao-rehtokinicanyeh (w 1ot 1 2t praktyce ircho:
wej), Studium Konserwacji Zabytkow PW, a przede wszystkim na Studium
Badati Zabytkéw Architektury PW (od 1978 r.)". Faktycznic zajgcia na
Studium stanowily forum umozliwiajace dyskusje nauczajacych i shuacl
c7y ~ czesto wybitnych badaczy architektury w swojej specjalnosci; umoz-
liwilo dopracowanie i rozpowszechnicnic w réznych oérodkach najbardzicj
racjonalnych metod badawezych.

4. etap: lata osiemdziesiate

omimo kryzysu gospodarczego w PKZ w pracowniach badai architck-
tonicznych kontynuowano wiele wezesniej rozpoczetych studiow i badaf
{op 28 skl Kastmecn, wceiien, Wiseants oy 2y
fkowano Instrulcie prowadzenia badaf rchitcktonicznych (1980). W ni-
Ktorych X2 sniciat s wiokits Srgisiasie bada . cohei
spccjxllsu 7:c7ynnh 2¢ s0ba wspolpracowaé poza struktura pracowni PKZ,
w zaleznosci od tematu badawezego. Dochodzilo tez do wspolpracy mig-
dzy r6anymi specjalistami 2 réznych miast, np. badania zamku w Kozminic
(1983-85) prowadzila Pracownia Badaii Architektury Murowanej IHKM

cheologiczno-Konserwatorskicj Oddzialu PKZ w Lodzi (B.Muzolf)*. Prze-
lom w organizacji badah ma miejsce réwnoczesnic 7 przemianami ustrojo-
wymi pastwas te ostatnic badania finansowala prywatna firma na zlecenic
skl i

el fedeak precvadalo romdsnie badt 2 funtuin]pat
slwﬂwycl\ i temat zabudowy miast (Stare Miasto w Lublinie, Torun
Kowie § Zamodein; mictzynarodowy oddiuick 2yskaly badaia e
logiczno-architektoniczne w Elblagu™. Jednak na ogol opracowanic tak
S26rokic pegblamety nebatishyosis ek ekionioms) damient s
czesnego miasta wymagalo nowych metod. Proponowano m.in. podzial na
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archiektre sabytkows” | e posiadaacy vartodel sabytkow” ortz -
i sl poion zabytkowych” (na podstawie stu-
diéw i istoryeznych) i modemizacie” (um W odniesicniu do ar-
chitkny kofe XX { poez. X syt

w mym czasie drodowiska naukowe i twércze krytycznie ocenia-
iy eronmtzans sowaloryesci”, . Krakowa  liach 157480, (op: .
sesene mbsici] sabyowe] = powodi sl 2bezplecasals bulyukéw
po_badaniach!) oraz zwrocily uwage na proces degradacji  Srodowiska”
i nicodwracalne zniszczenie krajobrazu kulturowego, jak. np. Doliny Du-
najea czy wielu polskich wsi i miasteczek oraz przyrodniczego, jak np.
Lasu Bielaskiego w Warszawic®. Wiele studiéw architektury krajobrazu,
inwentaryzacji oraz bada architekiury i budownictwa drewniancgo stano-
Wi dzi$ cenne Zrédlo historyczne™

badaniach naukowych coraz czgicie] pojawiaja si¢ nowe tematy, ng
G teliekiny s wachodelch e Rcoypomlle & pl
@ .dwory jako zjawisko historyczne i kulturo-
e £ m et mguahicaicer o Ve migoce Ssstel bie

uid :W\dtm:n zabytkowych zaloze ogrodowych™. W
na Kolejny postep w metodyce badai zabytkéw architektury. Po
krywania, gromadzenia, dokumentowani

E

szedl czas na generalna interpretacie wynikow (IHKM PAN preferowal cia-
gl marsisowski pogran”(J4. Nejwicks mtlivois generlnego opr-
cowania posiada archeologia, odtwarzajaca caly proces historyczny na ds
nym stanowisku. Natomiast chronologia budowli czy zespolow architekto-
nicznych winna by¢ opracowana przez historykow mnuekmry, a struktura
osadnicza przez znawcow problemow historii bu Pl

2 przedmiotu bada, z architektury, ktéra nie stanowi ,sumy czescs
Jest wraz z otoczeniem caloscia dziclaca sig na clementy, ktére n

budowli jako niepodzicinej calosci; prowadzenie badait historycznych bez
badai

nych, urbanistycznych, wystroju i wyposazenia nic jest juz dzi mozliwe.

Taki poglad zostat zaprezentowany na seminarium metodologicznym
badaczy zabytkow architektury (historykéw, architektéw, archeologéw) zor-
ganizowanym przez PKZ w Zwardoniu w 1987 £ W tym okresie wiedzg na
temat #rodet i podstawowych opracowait historycznych oraz — w innym
ujeciu — metodg badai zabytkow in situ mozna bylo czerpa takze z opra-
cowania Leszka Kajzera (pierwszego tak wszechstronnego), jak i wielu po-
lemicznych artykulow* .



Badania zabytkw architekuury. 159

W érodowisku konserwatoréw za granica znana i cenona byla interdy-
scyplinarna metoda badaii i doswiadczenia polskich architektow; w 1988 .
na dyrektora ICCROM-u w Rzymie powolany zostal Andrzej Tomaszewski.
Od kofica lat 60-ych prowadzone byly przez PKZ misje archeologiczno-
~konserwatorskie w Egipcie i Jugostawii, a w latach 80-ych w Wietnamic,
na Kubie, w Kambodzy, na Lotwie, w Estonii i w Algi

Ale dla postepu bada naukowych w Polsce waznicjsze bylo podejmo-
wanie tematéw z Europy $rodkowowschodniej, udzial w seminariach nau-
kowych za granica, jak np. zorganizowane nt. badaf i konserwacji ruin
zamkéw w Kolonii w 1987 r. (Wydzial Architektury PW i Fachhochschule
Koln), czy wspélpraca naukowa z uznanymi osrodkami konserwatorskimi,
jak np. z Tnstitute of Advanced Architectural Studies w Yorku®

Daisia, gdy pojawiaa si pierwsae krytyczne glosy nt polityki konser-
watorskiej w latach 1945-89%, nalezy tez podjaé probe oceny dorobku
naukowo-badawezego tego okresu. Niewaipliwic naukowa wartosé wiclu
opecowat - dlf covuo ieisleocyoh sbyki st bicspura, Badal
nie mozna jednak oddzielic od ww. ,polityki konserwatorskiej", np.
r7alo si¢, ze badania, kisre wymagaly mnicjszych nakladow f‘n‘nsowych
wprowadzano do planu i realizowano, a konserwacji nie podejmowano.
Czesto tez dokumentacja z badafi nie byla wykorzystywana w_projekcie,
gdy np. zapadaly decyzje o rozbiérkach w imic ,upickszania zabytku” (jak
W przypadku oficyn na ul. Kanoniczej 9 w Krakowie). Nowe odkrycia, do-
odzas prac konserwatorskich, niechatnie ujawniano ze wzgle-
du na ich wplyw na zmiang w harmonogramic (i w planic).

cni, T 2 ewlen, prywatyac o oeld oiteia Kostbt i
e e S
Sl s wnioskon  oadah ' winissioan 4o Achvams o
bl e respekt s Wdustustie W wide tobioh 4 gl
architektonicznych prowadzone sq znaczace dla nauki badania, przez po-
wolane w tym celu zespoly (Wawel — skrzydlo zachodnie i péinocne, Zamek
Krélewski w Warszawie). Przemiana PKZ. z przedsigbiorstwa paistwowego
w spolki z 0.0, w 1989 £ nie miala wplywu na organizace badaf W pracow-
sinch,alo iz cabe lavestyll aczywilee mnaicezya lezbe opr-
Kowo-badawczych, giy ich poziom natkowy byl jak zwwsze
aktny pracie vzl rzetelnosei | wiedzy wykonawcow oraz stoso-
Sy metod bdowicisich dp redsaje tadeh. 7 findussé Kemitiea
Badan Naukowych coraz czescicj badania historyczne, takze in situ, podej-
muja pracownicy naukowi wyzszych

Najwicksze mozliwosci interdyscyplinarnych badahi na wysokim po-
ziomie merytorycznym (z wykorzystaniem wysokicj Klasy sprzetu, m.in
Komputerow), stwarza wspolpraca roznych oérodkéw naukowych, jak np.
w kodciele Pokoju w Swidnicy, Instytutu Zabytkoznawstwa i Konserwator-
stwa Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu oraz Deutsches Zentrum
fur Handwerk und Denkmalpflege z Fuldy®
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Blaski i cienie konserwacji
palacu biskupiego w Kielcach

W czasach PRL nastapil lawinowy warost podejmowanych prac konser-
watorskich!. Zmianom ulegaly stosowane metody badawcze i Konserwator-
skie. Bardzo duze znaczenic mial tez wplyw tzw. ,czynnikow spolecznych
i politycznych” nie majacych Zadnego zwiazku ze znajomoscia teorii i prak-
O Komstatontich e cocysonsty s prachicen Konsseash (1o ey
braku)?. Dziatania te misly ogromny wplyw na caly polski kajobraz kultu-
rowy i wszystkie rodzaje zabytkéw wehodzace W jego sklad. Jedng 2 grup
budowli uczcgdlnle Polasyeyiadestom iy cons by Sibiioled

; losie zmiana sytuacji spol
Tiyezne, Naloty Jednak wroelé uwage, 3¢ dopiro doktadns anaits Sto-

S sioabi ez roratntyeh etod ndaivemych | otk
zespolow palacowych. Analiza calego zagadnienia moglaby daé bar
ogolny obraz, ale bylaby przedwezesna wobee braku opracowar sz:zcgw!n-
wyeh, ktére rzetelnie pracdstawialyby konserwacie poszezegolnych zabyt-
kéw tej grupy. Dlatego problem ten przesledzono na przykladzie jednego
ol ki fet paiac biskog w Kilsch
rz¢ zadecydowalo jego polozenic, dobry stan zachowania i duza
okt podejmowanych w tym okresie prac badawezych i konserwatorskich.
Kielce pozbawione byly znaczacego Srodowiska naukowego i konserwator-
skiego, ktorego poglady i realizacje kszialtowalyby przebieg konserwacji
zespolu patacowego. Diatego ez o opinie, projekty i realizacje konkretnych
przedsicwzicé zwracano si¢ do uczonych, projektantéw i architektow z in-
ych donlek: (glounlz Kikoms | Warsea)s il tych reslion
pozwoli peznac | iafeenad mecsdy posgponiai fiesomane 7N
stmdach. W prvy prossalizowsno drieje puach oz metode badh
secusc 3oenos oras Postatmablnyeh aokion chodeassch o Fods
i (i, prsirenny § wni), Dopisro a6 podsiawie sarano
sig sine ira et studio wysunaé waioski i okre

Dicje
Palac wanicsiono w latach 1637-42 2 inicatywy biskupa krakowskicgo
Jakuba Zadzika. Budynek nalezal do biskupéw krakowskich, kidrzy poznic
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rozbudowywali go i przebudowywali jego wnetrza'. Przejety pod koniee
XVII w. na wiasnos¢ Skarbu Paristwa, stal si¢ pozniej siedziba roznych
urzedéw i instytucji (m.in. urzedéw gorniczych, gubernatora, a poznicj
wojewody). W okresic II wojny $wiatowej przygotowywano go na siedzibe
gen. Hansa Franka, wykonujac rozne prace konserwatorskie i adaptacyjne
we wngtrzach. Wojng palac przetrwal bez powazniejszych zniszezef, stajac
si¢ po wyzwoleniu siedziba Wojewddzkicj Rady Narodowej (Urzedu Woje-
wédzkiego i Zakladu Ubezpieczef Spolecznych)’. Pozwala to przesledzié
biekty wehodzace w sklad
dawnego folwarku biskupicgo uzytkowaly rozne instytucje (wiezienie,
magazyny, mieszkania prywatne). Przelomowym momentem byl rok 1971,
Kiedy po diugich staraniach cz¢éé dawnego zespolu palacowego przejclo
Muzeum Swigtokrzyskie w Kielcach (od 1975 . Muzeum Na-
rodowe)*. W korpusic glownym umieszezono muzeum wetrz. S
dowalo (0 intensyfikacie podejmowanych prac badawezyeh i Konserhaite:
skich, e trwe dor chili cbesnef”

1989 nic stanowi zadnej daty przelomowej w dziejach omawiane-
50 zabytk, Jes ko amowna, ez kones epoki, Celem analizy prcpre:
‘wadzonych do tego momentu prac badawczych i konserwatorskich jest
ukazanic panujacych wtedy gléwnych tendencji w polskim konserwator-
stwie, a nie merytoryczna ocena podejmowanych programéw badawezych

g0 i zacierajace obraz catosci.
Problemy konserwatorskie wzgorza zamkowego

Zespol palacowy zostal wzniesiony na gorujacym nad okolica wzgdrzu.
Teren forwarku graniczyl 2 obszarami malego biskupiego miasteczka’ , Obe-
cnic znalazl si¢ on w centrum ponad 200-tysiceznego miasta, stanowiac
styczny. Sklada si¢ na
niego kompleks palacowy wraz 2 oloczonym murami ogrodem | znajduia

tach powojennych obszar ten traktowano jak pozostale rejony miasta. Ochro-
N tego rejonu prejawiala sig w lokalizacji na nim terenéw ziclonych i wyl-
czeniem go spod dalszej zabudow,

Gruntowne studia przedprojektowe, dotyezace tylko wzgérza zamko-
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szczegélne budynki zespolu palacowego mialy zostaé adaptowane na po-
trzeby muzeum (korpus i skrzydia boczne palacu, dawne stajnic biskupic —
ponicjsze wiczienie, dworck Laszczykéw, spichrz). Postulowano takze upo-
rzadkowanie otoczenia w2gorza i korekic sasiadujacych 2 nim ulic

W 1963 1. odbyl si¢ konkurs architektoniczny, kidry byl pierwsza proba
rozwiazania tych zagadniei?. Wplyncly na niego 4 prace wykonane przez
projekiantéw 2 réznych osrodkéw. Cechue je jednak podobny spossb my-
Slenia o zabytkowej zabudowie. W pracy nr 1 (i13) zakladano likwidacje

skupich). Od strony poludniowej proponowano wzniesienie kilku 12-pie-
trowych wiczowcéw. Na osi dawnego ogrodu zamkowego projektowano
fontanng ,.w formie basenu kzskadnwegﬂ obudowanego skomponowanymi
figuram”. Jak napisano w oc jekiu adaptacie preprowadzono 7 duza
Konscowencie | % ltasesiae. spost, sl sakies wybarseh nasua fodoak
pewne watpliwosci ze wzgledow ekonomicznych oraz 2 powodu ograni-
czenia kubatury przewidziancj dla celéw muzealnych'

e ;2 popaomls B ekt 085 wyburzenia réznych ,obick-
h w sklad wzgérza zamkowego. Przewidywana nowa za-
budowe e jako ,schematyezng”. Projektowano takze lokaliza-
cie amfitatru w pobiizn aspoly budynkow romastycane)sidiby Toma-
sza Zielifskiego i .wprowadzenie wody pod

b o Somonies ke Jaleko sk wyburz:ma i budowe

amiiteatru w sasiedztwie patacu. Od strony zachodnicj i poludniowe; wzgérza
postulowano wzniesienie szeregu akcentow wysokosciowych”. Jak oce-
niono, praca wykazuje wnikliwe i staranne podejicie do tematu’

sasteg wistoww [ duiego hotelu turystycanegs”. Pod muram palacy

postulowano ,umieszczenie partii wodnej”, a od poludniowego zachodu

bylo umieszezenie skansenu na terenach przyleglych do palacu. Jak oce-
niono, ,autorzy W sposéb émialy i bezkompromisowy podchodza do ukla-
du urbanistycznego calego terenu. Praca wykazuje duzo inwencji i §wiczo-
sci koneepeyinej, jednak wicle wprowadzonych propozycji wydaje si¢ malo

Wazystkie oméwione projekty cechuje podobne podejicie do zespolu
zabytkowego, przcjawiajace sig W postulowaniu wyburze i duzych Korekt
zabudowy folwarku biskupicgo i jego otoczenia. Z wartosci budynkéw

sknmraxwwame sabytkowe) snktuy 2 newymi obelaani o duze kuba-
ol i ot sty Syshneonic skt e
i eabdons. Whpuleat tn 2 eyt st e Yersee e st s
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Weneckicj, ktéra nakazywala aby wszystkie elementy dodane do zabytku
nnsl)y znamiona naszych czaséw. Postulat wprowadzenia ,,partii wodne;”
po mkowe wynikal z cheei przywrocenia nicodiacznej czgici for-
v T wstas oy L ssittis
padku nigdy ich tam nie bylo. Takze akcentowanic nic istnicjacej osi cale-
go zalozenia bylo efektem wzorowania sig na innych ,typowych” rezyden-
cjach.

Probe rozwiazania problemow konserwatorskich wzgorza zamkowe-
g0 podicto w 1965 r., opracowujac koncepeje jego zagospodarowania'®

ogrodu, ktéry zakomponowano jako ogrod tarasowy 2 umieszczonymi na
osi sadzawkami. Na terenie zburzonej jednej 2 kanonii (Scholasteria) po-
stulowano zalozenie parku etnograficznego. Przewidywano ustawienie W
Lobiektéw drewniancgo budownictwa wiejskiego, reprezentujacego regi
nalne typy zagrod, kosciotka, dwor, spichrza, buznic [!], Kapliczki etc.”
Wszystkie te propozycje byly ahistoryczne i wynikaly raczej 2 ogolncgo
stanu wiedzy nad funkcjonowaniem zespolu patacowego niz z analizy
chowanych | znanych Zrodel dotyczacych tego obiektu (w rzeczywistosci
ogréd byl ogrodem warzywnym pozbawionym sadzawek (poril.2), a tereny
projekiowanego parku etnograficznego nalezaly do jednej 2 anonii Kole-
giackich, kiérych rozmieszczenic jest cechy wyrozniajaca to zalozenie)"
Konseowencja wykonanych studiow rad wagéraem zamkowym bylo
alozen (iL6) i przedsta-
Uienieieh Prezydiom Wojewbdzkie Rady Narodows. brssiionn tyeh
zalozei byl Korpus palacu wraz z¢ skrzydiami i ogrodem, obwarowaniami,
folwarku wraz z poniejszym XIX-wiccznym palacykiem Tomasza
g0 i kanonia Scholasteria. Pominigto teren dawnych stajni bisku-
niisacgo wiczienia). Nojbardziel ineresuiacy jest 2akres wybu-
rze, kiére zgodnie z planem objaé mialy znajdujace si¢ od zachodu zabu-
dowania folwarku podzamkowego i przylegajaca od poludnia kanoni Scho-
lasteria, ktérej lokacja nastapila jeszze w Sredniowieczu. Pomimo od-
tworzenia ogrodu palacowego w formie XVIl-wiecznej, zakladano wybu-
rzenic jedynej zachowanej autentyeznej jego czici — domu ogrodnika.
Mbvige o treanch folvarku biskupiego sierdzone, 2 Jest o ynirozpo-
znany naukowo, a w dalszym etapie przewiduje si¢ czeS¢ obiekiow wybu-
r2y¢, a te ktére posiadaja wartodci historyczne i uzy!knwe zostang wyko-

by Tor
Kanonii Scholasteria postulowano zalozenie parku etnograficznego, kdry
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mial_prezentowaé jak wygladala dawna zabudowa gospodarcza i chlop-

kalo to z braku rozpoznania funkcjonowania calego zespolu palacowego
przy jednoczesnej probie kreacji jego historycznej wizji. Tym nalezy thu-
maczyé postulaty wyburzenia sabudowsh gospodarczych przy Jodnocze-

odtwarzaniu podobnej zabudowy oraz zagrod chlopskich w skanse-
+ie. Nalesy podkaeli, 2 konserwacia sabudowy wegbrzs planowano pro-
wadzié w powiazaniu 2 ukladem przestrzennym miasta, ktory takze zamic-
rzano uporzadkowaé.

Oprsconie peservatoratiesssvsent propsmoreiosia /iy ory
dzone przez WRN'. Ta sama uchwata zobowiazywala od opracowania szcze-
sbloweh z.ﬂolcn adaptacji poszezegolnych budynkéw wzgdrza, o p
Jecia
arr.mu:klnmcmy-:h i konserwatorskich, ktére objaé mialy wszystkie obiek-
ty zespolu palacowego'’. Omowione wezesnicj propozycie i plany konser-
wacji zabudowy wzgdrza w przewaajacej wigkszosci pozostaly W sferze
projektéw. Mialy one jednak wplyw na pewne sposoby myslenia i postcpo-
wania konserwatorskiego, kidrych korekta pomimo przeprowadzonych

G2niej badai nie zawsze byla mozliwa.

Jedna z wielu prac, jakie powstaly pod wplywem podjctej uchwaly, bylo
opracowanie studium kompozycyjno-historycznego ogrodu zamkowego
wraz z towarzyszacymi mu budynkami i otoczeniem'. Dokonano W nim
juz duzo poprawnicjszej rekonstrukeji wygladu ogrodu, co bylo podstawa.
do opracowania projektu jego odtworzenia (por.l.2).

Innym waznym opracowaniem, powstalym na skutek real wyt-
szej uchwaty, byla koncepcja zagospodarowania wzgérza zamkowego, kiora
przcdstawiono w formie cztercch alternatywnych projektéw!”. Zawieraly
one propozycje szezegdlowego zagospodarowania wzgdrza Wraz 2 otacza-
jaca je tkanka, micjska (1.7). We wszystkich u podnéza muréw zamkowych
od sirony zachodnicj zaproponowano wprowadzenie lustra wody”, co po-
stulowano juz we wezesniej opracowanych projektach. Zamierzano takze
R lovad it ek o el o bl 1 g
i palaonso, Nadallpriewidy s sfacie Colel zabile 3 1 W
szczegdlnych projektach problem ten rozwiazano z ,roznym -

dem wysuniccia postulatéw likwidacji czesci zabudowy,
o e s ey st iy ek

Tk adyiati ok i popraodnio opnmwanuch. Nnjbnrdziq e
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byla wersja 4 (i19), w kiérej, pomimo przypisania nowych funkcji poszcze-
gélnym budynkom folwarku biskupicgo, ich struktura zostala zachowan:
o zupelnic nowe spojrzenic na zespol palacowy wynikalo z coraz bardzicj
rozwinictych badafi nad éwezesng architektura, a takze — co wydaje si¢
najistotnicjsze — 2 przyczyn ckonomicznye

Nastepne opracowania konserwatorskic zespolu palacowego dotyczyly
tylko obiektéw przejgtych przez Muzeum Swigtokrzyskie (korpus palacu
wraz ze skrzydiami bocznymi, ogrodem, dziedzificem frontowym i jednym
2e spichrzow). Pomijaly one problem uksztattowania przestrzennego cale-

s vegbrsk ot otobesaloak Bt wces | Kodoryorak U

Kazdego budynku zajmowanego przez muzeum. Wyjatkiem jest studium
Hsoryczno utanistyczne Kieie powsale pod Kieukiem 1L Adsneryla

i 200 Mommies e g e s Soptrestit i M
szych materialéw o jego uksztattowaniu i przemianach. Wyniki przeprowa-
dzonych wowezas bada stanowia dzisiaj podstawe do dokonanej krytyki
wzystkich wezesnicjszych opracowai oraz punkt wyjécia wszystkich pro-
ekt | pac rewaloryzcyinyeh, bdre w prayalotei obejmy wagrae 21
mkowe

umowujac wezesnicjsze wyniki prac badawezych nad omawianym
lodeaiems praatamay - Wibes malesly Sv6) Tash W TSIESIOVARYCh
projektach — nalezy stwierdzié, ¢ ich ogélne zalozenia pozostaly jedynie
s papiere, Powodem by bk drodké o | konieoznol ctpe-
go uzytkowania wiclu budynkow, co uniemozliwilo podjecie szerszych
prac przy wiclu obicktach jednoczesnic. Oméwione projekty mialy by¢
naukowe i wiarygodne, a w rzeczywistosci stanowily swobodng historyczna,
wizje zabytkowego obszaru. Jednoczesnie, jak W wielu dziedzinach zycia
tej cpoki, faza projekiowa a nickiedy i realizacja wyprzedzila solidne stu-
dia i planowe badania.

Palac

Istome wydafe s praeenalizowacle Badih { Eonseraecf bocceanelly
nych obicktéw wehodzacych w skiad zespolu palacowego. Przeglad te
wypada zaczaé od najwazniejszego budynku jakim jest palac. Ze wzgledu na
powiazanie prac nad konserwacja jego bryly, ukladu przestrzennego i wnetrz,
wszystie podejmowane wiedy dziatania zostana przedstawione W kolej-
nosei chronologicznej.

W okresie PRL daja si¢ wyrézni¢ dwa ctapy konserwacji palacu — pierw-
szy: lata 40-tc i 50-¢, w ktdrym o jej przebiegu i zakresie decydowaly rozne
Lczynniki polityczne i spoleczne”, oraz drugi: od poczatku lat 60-ych
coraz bardziej naukowej jego konserwacji.

Od 1945 1. w palacu micicilo si¢ Prezydium WRN. Dzicje gmachu nie
mugl s akelovan e sz | g S SR
lub tez poprawic histori zabytku. Najbardziej ,tagodny” pierwszy ctap
nlorpitacy ssrjeasal basiionct pomllute 1 ,oRpOWISIRIeE rhbwic
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tlanie okolicznosci powstania i pbZniejszych losow patacu (fundacja bi-
skopi, sistalbe magnscla, centovane oleefiens 2= byl to zamek, a nie

i wreszcie urwalenie stosowanego wtedy okreslenia pobiskupi”).
e e e prasy, a wplyw na to
miala polityezna atmosfera tych lat. Nicktore watki historii palacu byly je-

biskupa Kaczmarka). Jednoczesnic, palac ze wzgledu na swoja historie i trud-
ne problemy jego Klasyfikacji stylowej (pozny renesans czy wezesny ba-
rok™, kidrego wtedy jeszcze ,programowo” nie tolerowano) nic mogl sta-
nowié wzorea architektury narodowej w formic i socjalistycznej W tresci”.
Przebywajacy w latach 50-ych, takze na Kielecezyznie, architekei radzicc-
ey szukajacy waorca dla Palacu Kultury i Nauki nawet nic zauwazyli jedne-
£0 7 najwybitnicjszych zabytkéw tego obszaru (podobnie jak innych licz-
nych palacéw i kosciolow), chociaz zwiedzili ich wiele.
Druy e palacu nie byl juz tak lagodny, jak oméwione
ie stuszne” przedstawienic jego przeszloici. Polegat on na

ik \lkryw:mu najbardzicj .icodpowiednich” watkéw dzicjow
zabytku. Jako przyklad moga shuzyé losy portretow biskupich namalowa-
nych na Scianach najbardzicj reprezentacyjnego pomieszczenia na I pic-
trze. Najpierw zaslonigto je szarym plotnem, ktérym pokryto cale pomie-
szczenie. Péznicj zamalowano ich dolny rzad, uzyskujac micjsce do ckspo-
e dkolicanaciowyeh malowidel ub napisow (pracz pevien czs znel-
dowal si¢ tam namalowany fryz przedstawiajacy robotnikow i traktory lub
te2 umicszezano tam rozne hasla, jok np. ,Caly naréd w walce o socjalizm
- il.10).

icj szkodliwy dla zabytku byl trzeci etap interpretaci histo-
rycznej, ktory polegal na usuniceiu elementéw, ktorych nie udalo
ni. Przykladem sq losy znajdujacego si¢ w poludniowo-zachodniej czesci
parteru Sanktuarium Jozefa Pilsudskicgo, kidre ukoticzono w 1937 r. Po Il
woini wiatowe] postanowiono usuat jego Wt ikwidujas wiade

monogramy i symbole legionowe na portaiach | marmurowa okladzing Scian.
Likwidacja Sladéw byla dokladna, o czym éwiadczy przykrycie marmuro-
wych posadaek parkictami (Kibre przykljono lepikiem!). Prace motywo-
wano oczywidcie wzgledami konserwatorskimi™!

Cecha._charakterystyczna tego okresu byly ciagle konflikiy Konser-
watora wojewbdzkiego z uzytkownikiem palacu o niewlasciwe wykorzy-
stywanic jego_ wngtrz, Ktore zanicdbywano lub_dokonywano w nich samo-

wolnych @11, 12). Jeds doma” warto-
Sci palacu wladza znakomicie potrafifa wykorzystaé mozliwosci wynikaja-
ce 7 jego zabytkowe] rangi. Piwnice adaptowano i rozbudowano na schron,
w ktbrym miala si¢ micscié sicdziba obrony terytorialnej (a wice dowbdz-
twa wojskowego) na teren calego wojewddztwa, a w razic koniecznoici i dla
wigkszego obszaru. Jednoczesnie we wszystkich pismach nakazywano, aby
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na dachu_budyku zgodnic 2 Konwencja Haska umiescic wielki symbol, 2¢
jest to obiekt zabytkowy, co mialo gwarantowat, Ze nie bedzie on bombar-
dowany ani ostrzeliwany™. W tym okresie konserwacja réznych clemen-
tow wystroju patacu byla ograniczona do minimum, a prace te mialy ch:
rakter interwencyjny ze wagledu na pogarszajacy sig stan zabytku™*
0d poczatku lat 60-ych mozna méwié o coraz bardzicj planowe; i nauko-
wej ochronie i Konserwacji, co bylo zwiazane ze zmiana uzytkownika i prze-
Kazaniem palacu na muzeum wnglrz. Prace przygotowawcze objely wyko-
nanic inwentaryzacji pomiarowej budynkw oraz badafi stratygraficznych
tynkéw w nicktorych pomieszczeniach. Przelomowa byla juz Wspomniana
uchwala WRN nr 2/21a z 1969 . o przyjeciu generalnych zatozed konser-
watorskich zespohu palacowego, ktéra zobowiazyws eprowadzenia
szeregu réznorakich badai palacu majacych stanowic podstawe do opraco-
wania koncepcji jego konserwacji. Efektem uchwaly bylo wykonanie kil-
i i k-

objely przede wszystkim korpus palacu®®. Nie jest celem ninicjsze] pracy
prowadzenie szczegolowe] polemiki z zawartymi tam wnioskami, ktorych
c2g8é wydaje sic ~ porownujac dzisiejszy stan badai ~ juz. malo precyzyjna
czy wreez nicaktualna. Nie ma tef sensu rozwazad czy mozna je bylo wyko-
naé lepicj, unikajac bleddw i nieicislosei, kdrych powodem bylo byt duze
tempo przeprowadzanych badaii. Warto jednak przeanalizowaé problem,
na ile opracowany wiedy program konserwacji wynikal ze stosowanych
wéwezas metod i tendencji w konserwatorstwic. Podstawg do rozwazaf sta-
nowia opracowania, w ki6rych sprecyzowano gléwne zalozenia programu
Konserwatorskiego budynkéw nalezacych do Muzeum Narodowego w Kiel-
cach.

patacu nic ulegla wickszym zmianom i zachowala pierwotna for-
me. Jej jedynym brakujacym elementem byla pomocnicza Klatka schodo-
‘wa, ktéra rozebrano w wicku XIX. Zakladano jej odtworzenie w oparciu o wyniki
badai archeologiczno-architektonicznych®. Wykonany przez arch. MKu-
biakowskiego projekt i zrealizowany wedlug niego w1983 . obiekt znacz-
nic odbicga od pierwowzoru posiadajac duzo wicksza kubaturg® . Spowo-

dziedzifica ponocnego, tzw. micdzymurza. Zmieniono takze pokrycie da-
chéw korpusu z dachéwki na blachg micdziana (1979 ry"

Projekiy zakladaly konserwaci pierwotnego wystroju elewacji, co tez
prasproadzon. Przy okssf odkyto wislenie Zmanyc, ezedle (g

entéw dekoracji, np. sgraffitowych fryzow, pierwotnej kolorystyki® itp.
Driia Zalowst naldy wymany oryginanych ko an Sy Zasls
waly si poznicjsze (z XVIII w) dekoracje, ktdre uznano za mnicj cenne.
Przy okazji wymiany tynkéw nie przeprowadzono badai architektonicz-
nych lica muréw, co uniemozliwilo wyjasnienie wszystkich watpliwosci
zwiazanych ze zmianami bryly i clewacj palacu.
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Projekty eksponowaly pierwotny ukiad przestrzenny przez usunigeic
poinicjszych Scianek dzialowych (il.13) oraz przywrocenie clementow usu-
nigtych — mp. Scianki wydziclajacej antykamere od pokoju pralaciego na
1 pitrze. Zmian dokonano ,uczytelniajac” pierwotny podzial wnetrz 2 wy-
jatkiem wspomnianej Sciany antykamery, korej pierwotny przebicg zazna-
i s Qe oy Wi pnjeey s opoaenaty e
menty najstarsze jako najcenniejsze, a pozniejsze — jako mnicj cenne — mialy
Gast Ueiirs Vednoomohic aic B evwatyd tine popalat:
czasie, tendencja do podnoszenia wartodci konserwowanych wnetrz. Podob-
nie jak w bardzo wiclu innych obicktach w Polsce, decydowano si¢ zasta-
pic posadzki drewniane i kamienne marmurowymi, jak sadzono bardziej
odpowisdajacymi charakierowi wngtrz alacu. Owezesny sposth myslenia
na ten temat prezentuje opinia jednego  recenzentow programu konserwa-
cji wnetrz: W kazdym obickeie zabytkowym w wypadku adaptacji dla no-
755 potat sheaniions fat ngeienod sarbnms e, WK1 Dot
styczna. Pojecie zabytku wprawdzic stawia na pierwszym micjscu koniccz-
ok achimiait el Wilors iy fRRE Sl e o
terwencja plastyczna i techniczna jest nicunikniona. ldzie tylko o
byla ograniczona do minimum i zgodna z ogélnym  charakierem et
i jemu podporzadkowana. W danym wypadku zastosowanie posadzek mar-
murowych mialoby taki wasnie charakter™" .

rawidowe zaplanowanic prac konserwatorskich we wngtrzach bylo
bardzo trudne ze wzgledu na zbyt male jeszeze zaawansowanie badai

stolarki okiennej w formie XVIl-wiceznej, za kiéra uwazano poznicjsze
okna o podzialach rokokowyeh i szklone na kit'® (iL.14). Podobna uwaga
ot oy b diewhoms) cdwnrane v el s Xl

acut zabytk 1 zasngatowa:
nych dziedzin, przyjcta kon-
cepeja konserwatorska nic byla pozbawiona bledow. Wplyw na to mialy

cj réznych elementéw wystroju (stropy, malowidia écienne itp.) oraz wy-
konano konstrukcje zabezpieczajace je przed zniszczeniem™ (il.15).

Skrzydla boezne

Zamykaja one dziedziniec glowny od poludnia i péinocy, a powstaly
w XVIIl w. jako efekt scalenia wezesnicjszej zabudowy i zostaly przebu-
dowane w wicku XIX”. Wszystkie postulaty i programy zakladaly przy-
‘wrécenie pierwotnych proporcji ich bryly przez podwy#szenie obnizonych
W XIX w. dachow. Zaproponowano nigdy nie istniejacy dach mansardowy,
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kibry ,stylowo odpowiadalby osiemnastowiceznej architckturze omawia-

metrycznosei, kora blednie uwazano za pierwotna i bardziej charktery-
stycamn dla ey pbinabasohows

2 et ot aotitleiawe KV wiecmess ukbutipraty
uxum;cu: wykonanych pozniej podzialow, co zostalo zrealizowane. Dazo-
so do ezl mptryeh et WSk (eslowitelc2y o
POw) 7 odtworzeniem elementow juz nic istnicjacych np. micjse sckretnych
(ustepéw) w skrzydle poludniowym. Postulowano odtworzenie. XVIll-wicez-
nej formy okien i drzwi, co wiazalo si¢ 2 usunigciem detalu drewnianego
2 XIX w. Pierwotne wnioski konserwatorskie zakladaly utrzymanic histo-
ryeznych podidg, co godne jest podreslenia, chociaz w ponicjszych pro-
jektach nie zostalo to dotrzymane.

Prayjeta i zrealizowana Koncepeja konserwacji wnetrz.jest prawidlowa,
ale zarzucié jej mozna zbyt male poszanowanic autentycznej struktury bu-
dowlanej, co jest typowe dla wigkszoci prowadzonych w Polsce prac kon-
serwatorskich. Najbardziej negatywnym tego przykladem bylo zniszczenic
cagici XVill-wiecznych malowidel w skrzydle poludniowym na skutek zbyt
intensywnie prowadzonych prac budowlanych'’.

Dziedzinice gliwny

Wszystkie postulaty zmierzaly do odtworzenia jego picrwotnej na-
wicrzchni (bruku) i likwidacje porastajace] tam zieleni. Tylko niewielka
c2¢8¢ tych zamierzet zostala zrealizowana wobec zdecydowanego sprzeci-
wu milosnikéw przyrody.

Migdzymurza
Byly to nicwielkie dziedzificzyki gospodarcze przylegajace do pdinoc-
nego i poludniowego mury obwodnwcgc palacu. Projekty zakladaly za-

chowanie na micjscu tarasu,
Kby ot soaiin Sankbuarium Jozofa Pisudekiogo, o e ncsymions. Odbu:

Kkalo 2 nieznajomosei jego roli w magnackiej rezydencii, co bylo efektem
braku badai nad tym zagadnieniem™ .
Ogréd

Projekty zakladaly jego rekonstrukcjg w formic z XVII w. (poril.15). W tym
celu podicto badania archeologiczne i studia historyezne. Jego odtworze-



Blaski i cienie konserwacji. m

nie uniemozliwil jednak brak Srodkow materialnych, duze zmiany pierwot-
nych poziomow terenu i ziele porastajaca ten teren, kidrej czes¢ wpisano
do rejestru pomnikéw przyrody” (1)

Dziedziniec migdzy skrzydlem pélnocnym a murami obronnymi palacu
(dawne podwirze)

Cala zabudow na tym terenie wyburzono. Pozostawiono tu tylko jeden
buafick E O Glllan[ceno lnl devie pasimte e
proj efek-
tem pxchmw.mnycn ey by!o powstanic pustego placu w micjscu
niegdys intensywnie uzytkowanym gospodarczo.

Mury obronne

Konserwacje ich rozpoczgto od wykonania inwentaryzacji i badad ar-
chitektonicznych®. Przeprowadzona nastepnie konserwacia ich lica wyda-
je sie w niekidrych micjscach zbyt agresywna. Jednoczesnic w tym okresic
najwazniejsza ich czei¢ ~ baszta prochowa na osi zalozenia — nic doczekala
sic konserwacji. Bledem bylo rozebranie preylegajacego do muru od strony
ogrodu XVIl-wiccznego domku ogrodnika®! oraz czgéci polozonego w sa-
siedztwie dawnego browaru poniej zamku®. Byé moze wynikalo 10 7 rea-
lizacji oméwionego wezesniej, zatwierdzonego przez WRN, programu wy-
burzei oraz niedostatecznego rozpoznania funkeji poszezegélnych budyn-
kow zespolu palacowego.

Spichlerz

Planowano jego adaptacj¢ na magazyn muzealny, co nie wymagalo

nic adaptacja nie zostala przeprowadzona, a ten XVlll-wieczny zabylek
nadal pelni funkeje magazynu wyrobow tytoniowych.
Stajnic palacowe (poiniejsze wigzienic)

Powstato kilka koncepcji ich remontu, kiére zakladaly adaptacjg tego
budynku na potrzeby muzeum lub tez innych instytucji kulturalnych. Ge-
neralnym problemem byla sama koncepeja konserwacji, gdyz dawne staj-
nie_zostaly w XIX w. znacani przcbudowane i przystosowane do pelnienia
funkcji wigzienia®. Ostatecznie nie podieto decyz;i o kierunku i zakresie
przyszlych prac i nie zdecydowano si¢ na usuniceie ponicjszych faz bu-
dowlanych, W latach 80-ych przeprowadzono jedynic remont czgsci kom-
pleksu, wprowadzajac jeszcze wicksze zmiany nie majace charakteru prac
Konserwatorskich.
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Tak Kierunki dziala

S DSis 4| bSaiae sk DU 2ol ks vk ot
Jac je, mozna zauwazyé kilka cech postepowania konserwatorskicgo.

1. Ze wagledh 1a makeymaln preyspeszene prac onsennond

decyzjami Srodkéw fi-

ek ks poidon i el Wit i

1o to wplyw na preyjeta koncepejé konserwatorska i oparte na nicj projekty

i realizacie.

rak bylo dokladnej koncepcji konserwatorskicj dla calego zespolu

oraz poszezegdinych jego obicktow, ktéra moglaby byé realizowana suk-

Cosiomie & dokonyirenin Dieyielkich Koreld s oisooioh vkl

Wyizolowanie poszczegdlnyeh budynkéw z otoczenia, Ktre naj-
chatnicj komponowano przez usuniceie zabudowy, co bylo motywowane
wzgledami Konserwatorskimi

Elementy najstarsze uznawano za najcennicjsze, o mialo usprawic-
dliwiaé usuniccie pozniejszych faz budowy i wystroju (pochodzacych na-
wet 7 okresu ponego baroku i Klasycyzmu)

5. Historyezna interpretacja zabytku, ktora przejawiala sig w uzupelnia-
niu go lub dodawaniu elementow projektowanych na podstawie wyobra-

sobie 2ycia W tych czasach (np. z tego wynikaly postulaty umieszezenia
marmurowych posadzek tam, gdzie ich nigdy nie bylo)

6. Usuwanie autentycznej substancji i zastepowanic jej kopiami lub imi-
tacjami, co wynikalo 2 upodobai estetycznych (niecheé do. ,starego i zni-
szczonego”)" . Zostalo to jeszeze spotggowane przez odpowiednie skon-
struowanie sposobu obliczania kosztow remotu i konserwacji, w kiérym
preferowano zastosowanie nowych i h materialow.

7. Nie spotykana nigdy wezesnicj intensyfikacja badad, ktorych wyniki
nic byly w stanic zahamowaé historycznej interpretacji zabytku i wymiany
ety substancji, ktére oparto na ,kryteriach naukowosci".

glowne bledy jakie popelniono przy Konserwacji omawianego
7cspu|u it 75 nickibre satou ek A s
dzonych prac, nalezy ohnek!ywmc avicndlf 2 ogtloy lite el
wéwezas dzialai nalezy ocenic pozytywnie, a nawet stwierdzi tle
Raen sealiacil Konusmiomiich i) bkl wymhdat o vl e
Przeprowadzono wtedy szereg prac, kiére pozwolily poznaé omawiany za-
bytek, co umozliwi przeprowadzenie jego bardziej prawidlowej konserwa-
Gji. Rozpoczeto tez. wtedy systematyczna konserwacje jego wystroju, kira
pozoll sshasmowa. procs desiiksi
Dzicje palacu kieleckiego odbiegaja od innych podobnych mu budow-
1 seeydentionsioyoh. N nlogt on wickesy mlsbcsmniers & i
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celowo dokonane jego znieksztalcenia byly mozliwe do usu
o7nacza to, 4 pozbawiony byl on réznych ,interpretacii”. Zabiegi te latwo
bylo ,zdemaskowaé” i wykazaé ich rzeczywista, wartosé. O wiele trudnicj-

rakter t¢j epoki. Dzialania te mozna podziclié na dwic grupy:
ierwszej mozna zaliczyé te, ktdre byly cfektem nicrozwinigtych

jeszeze metod badawezych i konserwatorskich. Z takich pobudek wynika-
Iy decyzje o wyburzeniu niektorych budynkéw. Przykladow podobnych
dziala W wielu innych palacach i odmicnnych typach budownictwa jest
wicle. Nicjednokrotnie zdarzao si¢ np. 7e pieczolowicie konserwowano
mieszczaiskie kamienice, kiedy cenniejsze od nich oficyny stanowiace
zabudowg parceli, na ktorej si¢ znajdowaly, bezwzglednic skazywano na
zaglad

Duzo nicbezpiccznicjsza byla druga grupa dzialaf, kibrych przyczyn
nlltxy szukaé W atmosferze epoki.

wi nie moglo zabraknaé wetrz o wiele wspanialszych niz
Kiadykotwiok: Proponowans ich uaupelienie mjlepi] odpowindshey-
mi im elementami, a calos¢ planowano jeszeze uprawomocnié ckspozycja
najstarszyeh fragmentow. Pomysiodawear tyeh projoktow nie boh wesss
dnicy, ale badacze i naukowey. W ten spossb,na skutck projektowania kon-
serwatorskicgo, naukowa wizja romantycznej przeszlosci, wzbogacona jak
najwickszq iloscia najstarszych fragmentow, stawala sig rzeczywistoscia®®

W patacu kieleckim wickszos¢ podobnych pomyslow pozostala na pa-
picrze, $wiadczac o doglebnej znajomoci zagadnicnia przez ich tworcow.
FPodony los spoka ednak ysige anych sabytkow w PRL. Ni sty ne
ju tyle szozecia i t¢ naukowe” i wizjonerskic” zarazem dzialani
Sone jeszore patologicznym lekccwasenicm sutentyzmu substancy, zosta:
1y zrealizowane.

Jak stwiendzons 1 wricpe, pata biskui w Kieleach wybrano, sby

s8b mySlenia i traktowania zabytku byl podobny, co pozwala przypuscié,
2 bardzo wiele innych budowli posiada podobne blaski i cienic konser-
wacji”, na ktore wplyw mialy te same tendencje. Datego wypada micé
nadzicje, 2¢ palac kiclecki ani zaden inny zabytek nie bed
Razeczypospolitej przedmiotem podobnej naukowe;”
konserwacji
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Przypisy

1. Na wstcpie tego artykuly pragng podzickowaé Pani prof hab.arch. Mari Brykow-
sk 2 cene wwa do inicsze] pracy | prredyskutonaie jvaniizyeh prole
iow konserwatorskich palacu kieleckie
2. AMILOBEDZKL, Polsta 55 8 o s DAL ELL

=
hES
§

pélnocno-wschodnici, a we
nes nad arianami ~ Atchi-
o kv v Kicltch Zent eowtisiors Konserwator Zabyiow, 1945
1975, sygn.123, 5.1 ~ Sprawozdanie = ogledzin palacu 30 1 1945 r.
AOBORNY, Kr/mrkn sesne 1968, Roemik Museum Sviokeysliogo w Kid
. 6, Krakéw 1970, 5 681-682; te
kT sk 1971 4235;lende, Kronia s 171

cach” [dale

vamy w Konice mzeland, ir vk
ry potem zmieil v 1 oRMN
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1. Kielce. Plan wegorza zamkowego, stan z 1964 1. Legenda: 1 - palac; 2 — skrzydlo
polnocne; 3 — skrzydio poludniowe; 4 — dziedziniec glowny (zw. Placem
Zamkowym); 5 ~ migdzymurza; 6 — ogréd; 6a — domek ogrodnika; 7 —

ry obronne; 8 — basza prochowa; 9 — spichlerz; 10 - zespol wiezienny
(d. swjnie biskupie); 11 — palacyk Tomasza Zieliiskiego; 12 — browar pod

zamkiem; 13 - kanonie kolegiach
Opr.J. Lewicki

: 134~ Kanonia Gigboczka (d. Scholasteria).



184 3 Lewicki

2. Kielce. Patac biskupi, rekonstrukeja ogrodu zamkowego wraz 2 otaczajgcy
zabudows: a - we G.Ciolka, b - wg J.L Adamezyka. Opr. J Lewicki, 1994

3. Konkurs na zagospodarowanie wzgérza zamkowego w Kielcach, 1963, praca
or 1. Archiwum PSOZ w Kielcach






5. Kielce,
G Ciolek, Krakow 1965. Archiwum PSOZ w Kielcach; przerys J Lewicki, 1995
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KIFICE = WG0RE MKW
MK onscqummorsie
A 1300 HOLEN A PROGRANOWE.

6 Kicle. Wagtrze zamkowe, konserwatorskie zlozenia programowe, Kieloe 1969; cemne

preys DLewicki, 1995

7. Kicke. Wagtrze zamkowe, Konserwatorsie zakoenia programaowe, opr. A Grabiwods,
B Waick. ? icki, 1995
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10. Kiclce. Paac biskupi, izba stolowa 11, Kielce. Palac biskupi, poksj 2. prakc;
2oma; widoczny zamalowany dolny widoczma

adaptacia”™ na. potrzeby
w ok. 1950, Fot w zbiorach
ch

WRN. Fot w zbiorach M N w Kielcach

-

12. Kiclee. Palac biskupi, siefi goma; widoczna ,adaptacia” na potrzeby
WRN. Fot. w zbiorach M N w Kielcach
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13 Kielce. Palac biskupi, projeki konserwacji 1 ietra, fragm.; wg W.Eopatkowej.
wum PSOZ w Kielcach, przerys J Lewicki, 1995

14K, Pasc bidupi, proelt Yosservill lowacl wichodnc;
ve
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ransport
S Stefariski, 1977



NAUCZANIE KONSERWACII

‘Wiadyslaw Sle:

Krakéw, Akademia Sziuk Pigknych

K ie konserwatorow ytko
ruchomych w Polsce na tle o§rodkéw
zagranicznych (stan do 1989 r.)

Wiedza o placowkach jak i samym ksztalceniu konserwatorow zabyt-
kow ruchomych jest wreez przerazajaco mala i to nie tylko w szerokich
kregach spoleczefitwa, ale i wiréd ludzi, ktérzy z racji uprawianego zawo-
du (historycy sztuki, architekci) bezposrednio korzystaja z dzialalnosci
konserwalor6w.

Wokel problemu ksztalcenia konserwatoréw zabytkow naroslo wicle
nicjasnosci, mitow i legend. Sa one wynikiem nie tylko niewiedzy, jak np.

Me
Wprowadzania w blad po to, by podreslié. wyjatkowosé swojej uczelni
i swojej Katedry, a pomicjszy¢ inne. Konkretnych przykladow mozna
taczaé bardzo wiele, stanowi,one jednak osobliwy mateial do osobnega
opracowania. S tez dowody nieprecyzyjnie podawanych faktow. Przykla:
dem tego moga byé daty powstania poszezegblnych osrodkéw ksztalca-
eyeh konserwatordw w Polsce, co do ktérych panuja duze rozbieznosci,
nawet wirod profesjonalistow. Moglbym z przedstawienia tej sprawy zrezy-
gnowat, gdyby nic istniata cheé uzyskiwania preferencii 2 rzekomego star-
szefstwa w zapoczatkowaniu ksztalcenia, dania podstaw naukowych dys-
eyplinie itd. Ten malo wazny fakt wykorzystywany jest dla ukazania skad
wyszly wzoree i inspiracie. | tak np. mozemy przeczytaé, 2e .2 po Wojnic
ASP w Warszawie powstal Wydzial Konserwacji. Wkrotce potem w To-
runiu na Wydziale Sztuk Picknych Uniwersytetu im. Mikotaja Kopernika
rozpoczgto. réwnie# ksztalcenie konserwatordw. Niewiele pofnicj i ASP
w Krakowie stworzyla podobny wydzial™'. Z innego artykulu dowiaduje-
my sig, iz .Szkolenie kadr rozpoczelo sig W r. 1947 na Studium (Wydziale)
Konserwacji ASP w Warszawie, a nastgpnic W r. 1950 w ASP w Krakowic i w
1951 na Wydziale Sztuk Pigknych Uniwersytetu im. M.Kopernika w Toru-
niu’. Co cickawsze, ten sam autor w innym artykule, ale wydanym w tym-
2¢ samym roku, pisze ,Natychmiast po odzyskaniu niepodlegloscs
ciatywy rektoratu Akademii Sztuk Pigknych w Warszawie w porozumieniu
2 Glownym Urzedem Konserwatorskim, opracowano program Studium
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Konserwacji Zabytkéw (prof. B.Mar celu wyszkolenia nowych kadr
Kamserwatarbo. W ok 1947 urachomiono Stdiam Konserwaci Mala
stwa, ktére w 1950 r. przeksztalcone zostalo (na okres kilku lat) w Wydzial
Konserwacji o rozszerzonym programie obejmujacym rownicz konserwa-
cje grafiki i ksiazki zabytkowej, rzemiosla anystycznego i rzezby. W 1950 v
zorganizowano Wydzial Konserwacji w ramach Akademii Sztuk Piknych
w Krakowie powstaly z przeksztaiconego Studium Konserwacji Wyzszej
Szkoly Sztuk Plastycznych czynnego od roku 1948. W 1952 r. zorganizo-
wano Katdr Tectmologi | Teshnik Malarskich pry Wydziale Sztuk Pick-
nych Uniwersytetu im. M.Kopernika w Toruniu”

Nie bede przytaczaé dalszych przykladéw mylnej informacji. Wréce do
sedna zagadnena | do chronologi wydarzh w sakresic ksztalcenia. Kon-
serwacja i restauraca oraz wymogi stawiane wykonawcom tej dyscypliny
przeszly ewoluce, ktora ma ‘ezposredni wplyw na zalosenia i kierunki
ksztalcenia.

W conie, Koty konsruacis zabytkéw sprowadzala si¢ do reperacii
i odnowy oraz ograniczala si¢ do kilku zabicgow, jak odczyszezanie, skle-
janie i prxema\nwam: wowezas wystarczylo by¢ artysta lub rzemicslni-
kiem i przyjac zlecenic. Od polowy XIX w. coraz to licznicjsze byly glosy
wskazujace na potrzebg ksztalcenia konserwatorow w specjalnych placéw-
Kach w formie kursow. W okresie miedzywojennym rozpoczqto organizo-
wanie tego rodzaju kurséw konserwacji. Juz w poczatkach lat 30-yeh pro-
wadzil takie profesor malarstwa Serafin Maurer,  od 1935 r. Robert_ Eigen-

berg w Fachschule fir Konservierung und Technologic wiedefiskicj Akade-
mii Sztuk Pigknych i w 1935 r. w Courtauld Institut uniwersytetu w Londy-
nie. W Polsce takie kursy prowadzil Jan Hoplifiski w Zakladzic Techno-
logii i Technik Malarskich ASP w Krakowic, a w 1939 r. wIstituto Centrale
del Restauro w Rzymie i Doemer-nstitut w Monachium.

Jeszcze do dnia dzi o wielu konserwatorow w Europie posiada
wyksztalcenic rzemicslnicze, poznicj uzupelnianc prakyka W pracowni

wartosci
i innych thwigeych w zabytkach, konserwacja stawala si¢ odrebna dyscy-
pling, a jej uprawianie odrebnym zawodem wymagajacym specjalnej wie-
dzy, umicjetnosci i doswiadczenia

Zdobywanic umicjetnosci zawodowych i wiedzy nicomal do roku 1947
odbywalo si na drodze samouctwa, cksperymentow i prakiyki. Ten system
2dobywania zawodu konserwatora, czesto oparty na ,sckretach”, nie mogt
Sprayja¢ rozwojowi konserwacji i byl tylko pozywka dla uprawiania pseu-
donaui, Nie moglo byt mowy o sprostaniu coez o wyzszym wymogom

owszechnicjsza jest swiadomosé, ze Konserwator ponosi szezegélng od-
powicdzialnos¢ za przedmioty unikatowe, jakimi 53 dziela sztuki i dobra
kultury.
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Obecnie dziatalnosé konserwatora polega na konserwowaniu i restauro-
waniu, ochronie i badaniu, a W ko;.cu na udzielaniu porad W tej dziedzinic.

Wazslii ego disania wymagaj ztem naukowych meod prcy (s
ewania atorycne] ubsanel, | dokisdne) znajomotel dawne) techmo-
Iogll i technik. Rzemiosto w dzisicjszym rozumieniu nie stanowi koniecz-

sadniczo tym od artystycznej, czy rzemieSlniczej, ¢ nie tworzy on obick-
tow nowyeh. Méwiae zatem o ksztalceniu konserwatorow musimy myleé
praede wszystkim o tym, co cheemy  osiagnaé jako jego efekt koicowy.
Aktualnie celem ksztalcenia jest przygotowanic konserwatorow dziet
satuki do samodziclnego i twbrczego wykonywania i kicrowania pracami
zespolowymi coraz czeiciej wystepujacymi przy konserwacji, rekonstruk-
cji oraz ekspozycii do
Zozonych problemdw technicznych i technologicznych zwiazanych  kon-
serwacj dziel sztuki, posiadajacych wiedze pozwalajaca dokonywaé wy-
boru odpowiednich metod i érodkéw sluzacych identyfikacji i datowaniu
dziel sztuki, umicjacych wspélpracowa z wickszym zespolem speciali-
w2 cétmyeh dyscypl
y do hronologi wydatash, Po akofezeniu Ul wojoy dwistouc]
wobee shasaliogn zalzszeaia A6 Koy sutieatiogs el
Kowanyeh realizatorbw prae, usmyslowiond sobi il Konesenoé uwo-
racnis skl ksataleacyeh konserworbw daiel szt na poziomie skade-
ickim. Zorganizowanie kszialcenia konserwatoréw zabytkow w wyzszych
scasinach naedy do majwickszych osignicé polskie konservacy po I

w odbywalo sig w Pol-
sce w trzech uczelniach wyzszych: w Akademii Sztuk Picknych w Krakowic
y Konserwacji Dziel Sztuki oraz na
Uniwersytecie Mikolaja Kopernika w Toruniu w Instytucic Zabytkoznaw-

2 i Konserwatorstwa na Wydziale Sztuk Pigknych. Uscislijmy jednak
sprawg dat powstania polskich osrodkéw ksztalcacych konserwatorow za-
bytkéw ruchomych. Krakowski Wydzial Konserwacji powstal  istniejace-
g0 0d 1935 1. Zakladu Technologii i Technik Malarskich (przeksziaicony
w1948 r. w katedre w ASP) oraz z powstalego 14 IX 1947 r. Studium Konser-
wacji Malarstwa i Rzesby Wy#szej Szkoly Sztuk Plastycznych, w 1949
przemianowanego na wydzial. Warszawski Wydzial Konserwacji powolano

mocy uchwalonego 4 X 1947 r. statutu dwuletniego Studium Konserwa-
cji Malarstwa warszawskicj ASP. W roku 1950 tym samym rozporzadze-
niem Rady Ministréw powolano Wydzial Konserwacji Dziet Sztuki ASP
zaréwno w Krakowie, jak i w Warszawie!

Data utworzenia frzeciego osrodka ksztalcenia konserwatorow zabyt-
kéw w Polsce jest réznie podawana. Najchetniej W postaci stwierdzeni
ksrtalcenic konserwatoréw na UMK w Toruniu rozpoczeto juz W 1945 1.
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bez wyjasnienia blizszego, o jakich konserwatorow chodzilo’. Tymeza-
sem, na przelomic 1945/46 powolano na Wydziale Sztuk Picknych UMK
w Toruniu Katedre Zabytkoznawstwa i Konserwatorstwa, kiora miala
ksztalcié studentow w zakresie znawstwa sztuki i opieki nad nia’. Dopicro
w 1947 jono pracownic, a w1952 ~ Katedre. Technologii i Technik
Malarskich, 7a ksztalcenic konserwatoréw dziel sztuki (praktykow) je-
sacze pnic. Dasicjas posat Ity Zabytcanavatwa | Konsenvator-
stwa W ra b Sz Pidknych otrzymal Zarzadaeniem Minita
Oty | Sl Wyzxz:go 2 dnia 6 VIII 1

Na éwiccie — w ukladzie chronologicznym — sylnacja ksztalcenia kon-

na, powstala w 1935 r, Fachschule fir Technologie und Konservierung,
potem przcksztalcong w Meisterschule w Akademii Sztuk Pigknych w Wie-
dniu. Po nicj w 1947 r. Studium Konserwacji w Wyzszej Szkole Sztuk Pla-
stycznych w Krakowie i ASP w Warszawie, w 1952 . Katedra Technologii
MK w Toruniu. W poczatkach lat 50-ych kierunek konserwacja malarstwa
sty w preaie ASP i Wysoki Skole Vyvamy Unend w By
W 1964 fur und W Hoch-
schule s Anpewandie Kue w Wiodofs. Od ok, 1968 7. rozposzito
ksztalcié konserwatorow w ASP w Budapeszcie i Sofii, a od 1969 w Kijo-
W roku 1973 powstala Konservatorskolen na Wydziale Sztuk Picknych
Krolewskicj Dufiskicj ASP w Kopenhadzie. W 1974 Oddzial Restauracji w
Wyiszej Szkole Sztuk Plastycznych w Dreénie. Ok. roku 1975 Wydziat Kon-
serwacji ASP w St Petersburgu. W 1977 r. Insttut fur Restaurierung und Tech-
nologie von Gemilden und Gefassten Skulpturen w Akademie der bildenden
Kanste w Stgarie (v powsialym 1946 . Instyucie Techaelogii Ma-
larstwa  probowal juz Kurt Wehlte nauczaé  konserwacji). W 1978 . za$
Institut Frangais de Restauration des Ocuvres ’Art (IFROA) w Paryzu.
Micdzy rokiem 1978 a 1980 zaistniala Opleiding Restauratoren (wyzsza szko-
1a zawodowa dla restauratorow) w Amsterdamic, a w 1979 r. studia Konserwator-
skie w_Ecole Nationale Superieuredes Arts Visules w Brukseli. W 1980/81 .
Bemic powstala Schule fir Gestaltung (odpowicdnik niemieckicj Fachhoch-
schule) 7 Fachklasse fiir Konservierung und Restaurierung, W 1986 r. Institut
fir Restaurierung und Konservierung von Kunst und Kulturgut w Fach-
hochschule w Kolonii i 1987 r. w Fachhochschule Hildesheim/Holzminden
uruchomiono studia. konserwacji. Wymieni¢ nalezy takie trzy uczeln
w Stanach Zjednoczonych, co do kidrych brak blizszych danych o rozpo-

servation Department State University College w Buffalo oraz Conserva-
tion Analytical Laboratory ~ Smithsonian Institution Washington.

Polsce fakt tak wezesnego uruchomienia studiow stacjonarnych kon-
serwacji na wyzszych uczelniach stanowié moze powdd do dumy, zwla-
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szc7a gdy stwierdzimy, 7e do roku 1989 tylko w 14 krajach, na 21 uczel-
niach ma to miejs

Inng forma ksztalcenia konserwatoréw zabytkéw ruchomych stanowia
réinego rodzaju kursy. W Polsce na szczgicie ten rodzaj szkolenia wyste-
puje tylko w formie koncepeji i to wyjatkowo sporadycznie. W Europic dla
przykladu wymieiimy kilka z nich. Np. w Angli od roku 1964 fundacja
Edwarda Jamesa organizuje roczne kursy konserwacji mebli i metali szla-
hetnyeh, Gnicle cerandll | porcliy §reicnie konsrvaci it
ksiazek W Nie Zentralmu-
settn w Mainz orgasizie czlcmmlc:mczm: kursy konserwacji s mie.
sicezne malarstwa Sciennego. Od 1986 1. Herzog-August-Bibliothek w Wol-
fenbiite] urzadza 18-miesicezne kursy konserwacji ksiaz
sy konserwacji mebli prowadz Istituto per I'Arte ¢ il Restauro (Palazzo
Spinelli) we Florencji, itd

Okres zdobywania fachowej wiedzy jest niewatpliwic bardzo wazny.
Studia na wszystkich trzech polskich uczeiniach trwaly w omawianym okre-
sie 5 lat, w tym rok piaty byl przewidziany na dyplom. Picé lat trwaja take
sdn w ASP i w Hocbschul fe Ang:wundle Kunst w Wiedniu, Dreznic
§ Brikset, oty in w Stz u, Berlinie, Amsterdamie, Kolo-
s, Waszingimnie, Butblo t Nowym S tzy i pol roku w Hildesheim/
Holzminden i trzy lata w Kopenhadze,

i prayjccia na studia konserwatorskie s zblizone (ukoficzenic

szkoly $rednicj lub jej odpowicdnika i egzamin), jednak nie identyczne.
Limity przyjeé na pierwszy rok studiow w Krakowie i Warszawic micszcza

cie pozytywnych wynikow ze wszystkich obowiazujacych egzaminow oraz
minimum  wymaganej wiedzy i kwalifikacji. Poza Polska tytul magistra
satuki (konserwaci) nadaje ASP w Wiedniu, Buffalo, Waszyngtonie i No-
wym Jorku (Master's of ). Natomiast uczelnie w Dreznic, Stuttgarcic, Pary-
2u, Bernic, Kolonii, Pradze, Bratyslawie i Hildesheim/Holzminden nadaja
stopiei dyplomowanego konserwatora (restauratora)

Na trzech polskich uczelniach ksztalci si¢ w nastgpujacych dziedzi-
nach:

W Krakowie na Wydziale Konserwacji Dziel Sztuki prowadzone 53 spe-
cjalizacje: konserwacja malarstwa sztalugowego, konserwacja malarstwa
sciennego, konserwacja rzeby drewnianej polichromowanej, konserwacja
rzeiby architektonicznej, historia technologii i technik dziel sztuki, tech-
nologia i techniki dziel sztuki, identyfikacja dziel sztuki oraz technologia
i techniki konserwatorskie.
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Warszawski Wydzial Konserwacji Dziet Sztuki ksztalei konserwatoréw
w zakresie: konserwacji malarstwa sztalugowego i rzezby polichromowa-
bt konsemell, et ke ossevsll gkl it
i laig, Konserwaci ey § clementow ki

B ot i ek o e K i e
nictwo, na Kierunku , praktycznym” za$ przygotowuie sic specjalistow z za-
kresu konserwacji malarstwa i rzezby polichromowanej, konserwacji ele-
mentéw i detali achitektonicznych oraz konserwacji papieru i skry.

dotad jedynie wzglednic poprawne zestawicnie stanu i zapotrzebowania
serwatorow dziel sziuki réznych  specjalizacji zostalo opracowane

W 1975 r. przez Zarzad Szkél Artystycznych w Ministerstwie Kultury i

ki i opublikowane przez autora niniejszego referatu w 1977 r. w Bulgarii*.

Kienmki kesaceni oa wysseyeh uczlnich enropekich komser
cji dziel sztuki byly do 1989 . nastepujac

W Furyt - cramika sk, rafite, ksl malaeoo, ftogratas

w Bernie ~ malarstwo, rzezba polichromowana, malarstwo Scienne;

W Amsterdamie ~ tekstylia, papier, skéra, meble;

W St Petersburgu — malarstwo i rzezba polichromowana;

w Brukseli — malarstwo sztalugowe i $cienne, rzezba polichromowana,
paper | oo

i CE L e o ooy

 Bratystavic - malrstws | eetba

. Bualipessoe - malarstre  racibe, archeslogi | stvograia

¥ ol el [ o

W Kijowie ~ malars

= Kopeobadse = malurawo stalugoue i dciene, aetba polichromo-
wana, grafika, rzemiosto artys:

W widefiidc) ASP - malarstws soialugone i fietne, ratha palichro-
mowana, grafika, papier, pergamin, metal, ceramika, znaleziska archeolo-
giczne, instrumenty muzyezne;

tutgarcie — malarstwo, rzezba polichromowana, papier, rzemiosto
anysycane, ctuografis
~ mlamtvo szalugove | cieme, retba policromowans;
Mo/ Holpuinden - palarvo e, e na, metal;
Kolonii — malarstwo sztalugowe i $cienne, rzetba mwmana. papier,
tekstylia, skéra i instrumenty muzyczne,
wy2szego zestawienia rownie widaé, z¢ na wyzszych uczelniach
curopeskich nie wszyste dridziny szuki a chice hauka konservacji
Organizacja polskich uczelni konserwatorskich przedstawiata sig od lat
70-yeh nastepujace:
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1 Konserwacji Dziel Sztuki ASP w Krakowie posiadal cztcry katedry:
1. Katedre Konserwacji Malarstwa Sztalugowego i Rzedby Polichromo-
wanej z Zakladem Nauk Scislych Stosowanych. Jej glowne Kicrunki dzia-
lalnosci to: konserwacja zachowaweza, technologiczna i artystyczno-este-
tyczna obrazow na podiozu plociennym i drewnianym oraz rzezby drew-
niancj polichromowanej; nowe metody i érodki zwiazane z konserwacia,
zastosowanie aparatury oraz metod fizycznych i chemicznych.
. Katedre Konserwacji Malowidel Sciennych i Rzezby Architekionicz-
nej 2 Zakladem Dokumentacji. Jej gléwne kierunki dzialania to: konserwa-

stwa konserwatorskiego; problemy estetyki; metody dokumentacji konser-
wowanyeh obicktow zabytkowych.

3. Katedre Keznicena Ogolnoplastycanego, kiér) giowry Kierunek
dzialania obejmuje dydakyke z zakresu rysunku, malarstwa i rzezby.

Katedre Technologii i Technik Knnsurwalerskx:h i Dziel Sztuki 7 Za-
Kladem oraz Konser-
Vorikicgo. Glbwne. Kerunk daaiana. stnovia, deniyfikaci. 2aby
kow; metody badaweze; zastosowanie nowych materialow, narzedzi i tech-

nik W twérezosei plastycznej i konserwatorskicj; historia technologii i tech-
nik dziel sztuki,

Wydrial Konserwacji Driel S71uki ASP w Warszawie posiada réwnict,
catery katedry

1. Katedre Konserwacji Malarstwa i Rzezby Polichromowanej. Glowny
Kienimek daisklooks o kaedry o poemikinasic powych meiod ko
wacji malars sciennego i rze

et ales ooyt e el i Ea¥s Bl g
logia specjalistyczna; wzmacnianic strukturalne drewna; badania techno-
logiczne malarstwa polskiego i obcego.

atedrc Konserwaci Ractby | Elementéw Archtektonicano-Ract-
biarskich, 845t ghéwne Hierunki daiiania obemulA prEyczynY proy
szajace destrukcje zabytkéw kamiennych w warunkach micjskich; -
receptury kljow i kitow stosowanych przy laczeniu kamienia; istnicjace
metody utwardzania kamienia.

3. Katedre Konserwacji Starodrukéw i Grafiki, w kidrej glowne kierunki
dzialania sprowadzaja si¢ do: analizy sposobow  zabezpicczenia zabytko-
wyeh obicktow graficznych przed uszkodzeniami, przywracanic picrwot-
] postaci uszkodaonych nkunabuléw i sarych drakbw,rekonstrukeji
opraw zabytkoy

Kauedns Kataeenia Ogloplastyeznego. Nadio jeszeze istnicje Za-

nie clektroosmozy do konserwacji materialow porowatych, utwardzanic
materialow porowatych droga pelnmeryucp (it
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Istnicjacy w ramach Wydzialu Sztuk Picknych Uniwersytetu Mikolaja

Kopemika w Torunu Instyu Zebytkoanawsiva § Konserwatorss posis

erunku teoretycznego, tj. Zaklad

Histoi Sotak, Konserwatorstwa i Muzcalniotws orez osery . kisrunku

praktycznego t. Zaklad Konserwacji Papieru i Skory, Konserwacji Elemen-
iby P

rogramach nauczania znajduje swoje odbicie cel ksztalcenia. Ich
stale aktualizowanie i modyfikowanic jest wyrazem podazania za potrze-
bami i wymogami wspélczesnej konserwacji oraz pragnieniem jej ulcpsza-
nia. Poza wspolnymi tendencjami programy nauczania roznia si¢ miedzy

niu programéw nie nalezy upatrywaé jeszcze 7ha, jedli pozostaje ciagle jasny
cel ksztalcenia. Wigksze zlo tkwi w nicznajomodci problemu lub naiwnym
przedstawianiu tych roznic, np. stwierdzenie, ze ,wykszalcenie w Akade-
miach e ¢ Sty misch ekl Rokesf O g
szym szkolnictwie
chemii i fizyki", a w Toruniu na podstawach nluknwy:h‘ it
ba godzin i programy przecza temu o§wiade
Sediim £ sty St b g sosieama pmsans
m.in. zwickszajaca si¢ liczba przedmiotow skiadajacych sie na ten proces.
Jak dalece ta liczba ulegla zmianom $wiadezy propozycja z 1948 r. Tade-
usza Dobrowolskiego, aby kszalcenie konserwatorow obejmowalo cztery.
przedmioty: chemicogdlna, chemic malarska i technologie, historie sztu-
ki oraz fizyke, kiérej koniccznosé uzasadnial potrzeba, . postugiwania sig
aparatem Roentgena oraz lampa kwarcowa”. Liczba przedmiotow w kra-
kowskim Wydziale Konserwacji Dziel Sztuki wynosita w 1961/62 ~ 12,
w10605.2 28, D781 L il et e ke
na uczelniach ksztatcacych konserwatorow miedzy 30 a
ardzo istotnym problemem w ksztalceniu jest s przedmio-
tow teoretyeznych do praktycznych. Najczescie zmierza si do tego, aby
syncation Udo 3/ o do iaelwyel proporsl middzyipEzeduioul
odzi tutaj
o danic studentowi pndshwnwych witdomotsi 2 r62ayeh dyseyplin po-

my, konieczna jest wiedza pozwalajaca na oricntacjg i krytyezna oceng
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daiatalnosci wspolpracownikow. Jest to sytuacja podobna do chirurga wspol-
pracujacego 7 radiologiem, histologiem, internista i innymi, ale nie zaste-
ac ich.

W procesic ksztalcenia bierze bezposredni udzial zwigkszajacy sig ze-
spol pedagogéw. W Krakowie w roku akademickim 1950/51 - 6 osb, 1971/
72 -9, 1974175 - 25, 1983/84 33, 1988/89 — 39 os6b. W Warszawie ~ 32

by i W Toruniu — 54 na obu kierunkach. Pracuje tez szereg 0s6b na
godzinach zleconych z instytucji wspéipracujacych, np. w Krakowic z AGH,
2 Instytutu Chemii, z Instytutu Fizyki UJ, z Akademii Rolniczej, 2 Politech-
niki Krakowskiej. Za granica liczba pedagogow na uczelniach konserwa-
torskich jest znacznie mniejsza, poczynajac od 5 0sob. Wspotudzial w ksztal-
ceniu przedstawicieli réznych dyscyplin naukowych nie moze byé trakto-
wany jako cos wyjatkowego i specyficznego dla kibregos z osrodkéw, jak
t0 niektorzy chea przedstawiaé. Uprawnicnia do nadawania stopnia nauko-

joktora nauk humanistycznych posiada Instytut Zabytkoznawstwa
i Konserwatorstwa, natomiast krakowski Wydzial Konserwacji Dziel Sztuki
do przcprowadzania przewodéw kwalifikacyjnych I i II stopnia na stanowi-
sko adiunka { docets, Upravninis te Heza sic 2 licaby samodzilnyeh
pracownikéw

Problemem lsmmym ale dotad niezbyt rozwiazanym, jest zagadnienic

pesnia studidw podyplomewych iogiyby e ane kodezyé dix iekéryeh
otwarciem przewodéw dokto

Sporadycznic padaja kcnccpcje dwuletnich studiéw podyplomowych
dla absolwentéw innych studiéw wyzszych, np. malarstwa czy historii sztu-
Ki. S to koncepcje nie do przyjecia, $wiadczace o nickompetencji projek-
todawey, wzglednie o jego osobiste] interesownosci w kszialceniu na ta-
kim kursic. Takie rozwigznie byloby bardzo znacznym skréceniem studiéw,
a wice wypuszezeniem absolwentow znacznie gorzej przygotowanych do
zawodu. Wypracowany w Polsce model ksztalcenia wspélczesnego konser-
watora jest chetnie powielany zagranica i wszelkie powroty do zarania szko-
lenia bylyby Katastrofa dla zabytkéw.

Ostatnim zagadnieniem zwiazanym z problemem ksztalcenia jest spra-
wa interpretacii uprawnieé. Uprawnienia zawodowe daja uczelnie w posa-
<i dyploméw, a nie wynikaja one z przynaleznosei do zwiazku (dzi$ calko-
wicie dobrowolna), jak to cheiat Zarzad Gléwny ZPAP w roku 1980. Zawod
Konserwatora zabytkéw nigdzie na $wiecie nic jest jeszcze prawnie chro-
niony i kazdy moze go Wykonywaé, a tym samym nazywaé si¢ konserwato-
rem. Urzedy konserwatorskie maja obowiazek wydawania (lub nic) zezwo-
lenia na kazda wykonywana prace konserwatorska, a nie wydawania licen-
cji lub uprawnienia na wykonywanie zawodu
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Stanislaw Latour
Szezecin, Wydzial Architektury Politechniki Szczecifiskicj

Konserwacja zabytkéw w procesie nauczania
na wydzialach architektury wyzszych szkot
technicznych

Zriescoaie sk prayaseloe st sl fstows, sisarpilag
datktve i ol eeun e s e TP o et
S5k o0 o Wl omemiatorh B bths atans O sints
poculku o sl v o, e vl pnypadh rodeviskom k-

nowa
Syt architebtaey pnluechm urauskis). ko). pishokin
i wroclawskiej. Staly sic one nie tylko kuznia nowych kadr, prowadzona,
preez znakomita preedwojenng, grupe teoretykow i prakiykow w diedzinic
architektury i urbanistyki, ktérym udalo sig przezyé koszmarne okupacyj-
ne dni. Byly to zarazem ofrodki twdrcze, w Ktorych rodzly si¢ nowe prady
i dokiryny konserwatorskic, konfrontowane z dawnymi zasadami i wspol-

snymi potrzebami, wprowadzane i sprawdzane niemal natychmiast w
dziafaniach praktycznych. Znakomici specjalisci — historycy, architekei i
reprezentanci wielu branz skupieni na tych wydziatach, zwlaszcza wokol
Katedr historii architektury, wspoldzialajac z historykami sztuki, stworzyli
2reby polskiej powojennej mysli konserwatorskiej, utozsamianej niekiedy
2 ,polska szkola konserwatorska”, kiéra wycisnela swe pigino na powojen-
nej restauracji i odbudowie wielu zabytkéw i zespoléw zabytkowych, wy-
soko ocenianej przez gremia migdzynarodowe. Pods hot
na mnicjsz3 skale, podejmowana byl na innych politechnikach . Bia-
tymstoku, Gliwicach. Lodzi, Poznaniu i Szezecinie, w miare powolywania
2 sl sediaiy b Weruakin soliekeisy, Rownolegle ¢ dlaal
cig naukowo-badaweza i zawodowo-twdreza prowadzong na tych wy:
S, 2 Viteaon # Wolors wchlibkiny | komservil b/ g e
tatem byly liczne prace publikowane i wdrazane  praktyce, znaczace dia
Kierunku i dyseypliny bylo kreowanic nowych kadr samodzielnych pra-
cownikow naukowych — doktoréw i doktorow habilitowanych. Wielu z
nich posiada dzié tytuly naukowe profesoréw, kontynuujac dziclo swoich
poprzednikéw.

Istotna i podstawowa w swym  zaozeniu rolg spelniaja uczelnie archi-
tektoniczne, realizujace proces dydaktyczny na studiach dziennych i po-
dyplomowych, w tym takze w ramach przedmiotu: konserwacja zabytkow.
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Choé skromne w wymiarze czasowym, nauczanie to ma istotne znaczenie.

oraz zachowaniem ciaglosci kulturowej, stanowigcej wynik pracy tworczej
wielu pokoled. Jest to zadanie o pierwszorzednym znaczeniu, bowiem o
g16w i rak ksztalconej obecnic mlodziesy zalezeé bedzie dalszy pracbieg

kolejnych pokolef, moze odegraé wazng rolg w friysoinmale dohryio
nywania 2awodu. Znaczenie ksztaltowania takiej $wiadomosci wyraznie
Warasta wobee weia2 rosnacych zadah, swinzanych 7 uizymaniem 1 moder.
nizacja starych zasobow zabudowy, W miarg starzenia si¢ istnicjacej sub-
stancji w aspekcie fizycznym i uzytkowym. Stalego podkreslania wymaga
takze fakt, iZ istnicjaca substancja, narastajaca stopniowo w roznych okre-
sach czasu, stanowi o charakterze i swoistc] tozsamosci miasta, ytwarz;
Jae 2wiazki cmocjonalne ludnosci z micjscem zamieszkania, kére staje si¢
ala ojczyzna”. Takich zwiazkéw nie nalezy brutalnie burzyé ale je utrwa-
laé, m.in. poprzez. dalsze wzbogacanie form powstajacych w ramach umic-
) tworze) Kontynusji
ze spostrzedenia wskazuja, 4¢ sprawa nadania wiasciwej rangi i do-
boér tresci przedmiotu, obejmujacego caloksztalt problematyki wehodzacej
w zakres ochrony i konserwacji zabytkéw i zespolow zabytkowych prowa-
dzonego na wydziatach architektury, nie moze by¢ Ickcewazona. Powodze-
ni sprawy wiasciwego poszanowania i ochrony wartosci thwiacych w za-
stanych ukladach przestrzennych i zasobach zabytkowej zabudowy nie

uwzgledniajacej jego poirzeby na
Towni natury fizycznej, psychicznej i estetyczno-emocjonalnej. Przcgla-
dajac akwualne programy nauczania na wydzialach architektury krajowych
chnicznych nalezy stwierdzic, 2c sq one dosé zréznicowane. liosé

problematyka ta jest realizowana tylko w czastkowej formie. Po czesci jest
to praypuszczalnic wynikiem  zroznicowanych lokalnyeh mozliwosci. W du-
] mierze jednakie WplyW na ten stan rzeczy maja naciski na globalne
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obnizanie obciazenia dydakiycznego studentow, ktdre z reguly odbywa sic
Kosztem przedmiotdw o profilu humanistycznym, w tym historii architek-
ik lor oiioey] e btk U AL
tendencji powinnismy si¢ przcciwstawié, majac na uwadze oméwione wy-
26| susoteaic 3 prublematyil  prayesie) Sriahnoiet aodane] ot
tekta

Powstaje pytanie jak okreslié nieprzekraczalna dolna granice obciaze-
hia W ramach omawianego przedmiotu i jaka problematyka powinna weho-
dzi¢ w jego zakres. Opicrajac sic na doswiadczeniach wlasnych sadze, 7¢
przedmiot ,ochrona i Konserwacja zabytkow”, obejmujacy rownics zags-

bytkowych, z uwzglednieniem uzasadnionych wsplczesnych uzupelnies.
Podejmowane prace projektowe powinny mieé zapewniona mozliwos¢ kon-
tynuacji W projekiowaniu przeddyplomowym i dyplomowym. Dla zapew-
nicnia odpowiedniego poziomu prac projektowych wskazane jest, aby pro-
‘wadzacy zajecia posiadali doswiadezenic i wlasny dorobek zawodowo-twor

czy, zwiazany 2 obicktami i obszarami bedacymi pod ochrong konserwa-
torska. Sadze takze, 2 z omawianym przedmiolem powinny byé powiazane
wakacyjne praktyki programowe, obejmujace inwentaryzacjg obicktow
nby(kowych iy hczone doychesas 2 prsdmiotem Jbistora ar
chitcktury polskicj”, a ostatnio na wielu uczelniach zaniechane ze wzgled

na ogrlmcz:ma finansowe, z wielka_szkoda dla procesu dydaktycznego.
Naletaloey s, w ramach liztl prdimi 4 do pieniain

-urbnm;lybznych do Viirych saiedes wiose 5. Toreh, Konkbw: oy ool

o Elblag, Kolobrzeg i Szczecin.

Dia przykladu cheialbym pokrétee scharakteryzowaé program realizo-
wany w Instytucie Architektury i Planowania Przestrzennego na Politechnice
Szczecifiskiej. Oz, przedmiot pn. ,konserwacja zabytkow” wehodzi w za-

res programu semestru VII i VI, ha czwartym roku studiéw. Semestr VI
poswiccony jest w przewadze zagadnieniom zwiazanym z rozwojem dok-
tryn Konserwatorskich, podstawami formalno-prawnymi okreslonymi w usta-
wie krajowej i ustaleniach micdzynarodowych, zasadom przygotowania
dokumentac technicznej, W tym przygotowania od strony badawezo-nau-
kowej oraz
w zakresie ochrony, konserwacji i restauracyi it zabytkowych. Se-
mestr VIII natomiast zwiazany jest z zagadnieniem ochrony i rewaloryzacji
miast i zespolow staromiejskich w szerokim ujceiu obejmujacym zarowno
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, jak techniczna i przedsta-
wiana na licznych przykladach krajowych i curopejskich. Towarzysza tej
tematyce zadania projektowe obejmujace restauracie, rewaloryzacic i nowe
uzupetnienia obiektow lub zepoléw zabytkowych wg wyboru dokonanego
przez studenta. Egzamin obejmuje caly ww. zakres tematyczny, ujgty w ze-

tai 0 charakterze przckrojowym, wymagajacych opanowania
caloksztaltu przckazywancj wiedzy, uzupeinionej podstawowa literatura,

shuchaczy stanowi ono wazny czynnik W podnoszeniu kwalifikacji wyspe-
cjalizowancj kadry oraz w popularyzacji najnowszych rozwiazaf technicz-
nych i metodologicznych. Wychodzi ono takse naprzeciw wymaganiom
okreslonym w Rozporzadzeniu Ministra Kultury i Sztuki z dn. 11.01.1994 r.
zajmujacych si¢ obicktami zabytkowymi.

ia zarowno uczelni jak i Ministerstwa Kul-
tury i Sztuki oraz Stowarzyszenia Konserwatoréw Zabytkéw.
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Warszawa, Wydziat Architektury Politechniki Warszawskicj

O nauczaniu historii architektury i konserwacji
zabytkéw na Wydziale Architektury Politechniki
‘Warszawskiej

Jak kazda wyzsza uczelnia, tak i Wydzial Architektury PW posiada nie-

Wydziatu Architektury PW w 1915 r. wyréznial si¢ powiazaniem proble-
méw technicznych i artystycznych, gdy na Politechnice Lwowskiej na
Wydziale Budowlano-Architektonicznym preferowano przedmioty tech-

ne, a na Wydziale Architektury Akademii Sztuk Picknych w Krakowie —
artystyczne! . W ciagu 80. lat ten zasadniczy profil nauczania na warszaw-
skicj uczelni byl kontynuowany, mimo wielu transformacji programu, od-
powiednio do rozwoju architektury i zmieniajacych si¢ pogladow na este-
tyke architektury’

Kiedy w 1915 1. redagowano program nauczania, w architekturze war-
szawskiej Scieraly sig rozme Kierunki: eklektyzm, ,nowa s secesja i mo-
el eyt Tncoyh pasead el syl it - NiewospI
wie na wprow programu nauczania historii architcktury zawazy-
e ean opieranie si¢ czcici architektow na ,sprawdzo-
nych formach historycznych™ w przckonaniu o wspslzaleznosci typow bu-
dowli z okreslona forma (!'architecture parlante) czy posiadanie przez wick-
sz08é dobrej znajomoci historii architektury wyniesionej z roznych uczel-
ni europejskich. ,Historia architektury miala mie¢ swdj udzial W przygoto-
waniu architekidw do samodzielnego rozwiazywania probleméw wspél-
somanyel”

czatku przedmioty historyczne zajmowaly wyjatkowa pozycje
dznqkn frotesmmons | ok Indyon deatnes terpestct: Taktow Ohitbes
styczne, 7e profesorowie prowadzacy wyklady z historii architektury byli
czynnymi zawodowo architektami, np.: Jézef Pius Dzickoiski (historia ar-
chitektury powszechnej, od 1915 1), Marian Lalewicz (historia architektu-
1y starozytnej, od 1918 1), Tadeusz Tolwifski (historia budowy miast —
W ramach urbanistyki, od 1918 ., Oskar Sosnowski (historia architektury
polskicj, od 1919 1., ktéra poczatkowo prowadzil Kazimierz Skérewicz),
Stanistaw Noakowski, kidrego wyklady ilustrowane rysunkami na tablicy
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fascynowaly studentéw (historia architektury i sztuki nowazytnej, od 1915 ),
Lech Niemojewski (kiéry prowadzil przedmiot po Noakowskim od 1928 r)
i innit.

Zakres i metode nauczania wyprowadzono z koncepeji nauk pryro-
dnicznych z XIX w. ~ ciagloci przemian: rodzenia, rozkwitu i umicrania.
Podobnie jak na wielu innych uczelniach, w histori architektury powszech-
nej uwzgledniono Grecje, Rzym, Sredniowiecze, Odrodzenic, Barok i okres
cesarstwa”. Preferowano rozwoj ksztaltow” wybitnych budowli, ktore

5l poperedzae prblefitys usbanlai hptlcea] (ro i
nej w wickszym wymiarze godzin w poréwnaniu o inny i)
Vrogiis Wkt Achitekvary myiiaat sl ks wmmmem 2 hi-
stot ashitekey probleméi arclitekary paliif; dia Oskara Somae-
skiego nauczanie architektury polskiej bylo uzasads
Kiem paioyeznym. Kidy w 1922 5 powstal pod jego ienkien Zakid
a potem Katedra Architekiury Polskiej, jej program nauczania — niezwykle
oy o o s Sl iy piobe Vs b
dowli i krajobrazu kulturowego. Zajecia prowadzono w dwsch cta
Jbudownictwo ludowe, zwlaszeza drzewne” wsi i miasteczek (sem.1l) oraz
architektura monumentalna i domy w miastach (sem.VI-VII)'. Podkreslano,
oza rozwojem ksztaltow, zaleznosé formy od materialu oraz znaczenie
Togiki funkeji i konstrukeji w powstawaniu dziela architektury” — ,pol-
skoé€” budownictwa i architektury; zapewne pracujacy W ZAP historycy
satuki, Michat Walicki i Juliusz Starzyiski, oraz architekt Jerzy Raczyiiski
inspirowali typologiczne ujmowanie zjawisk, wprowadz rze.

architektury monumentalnej. Wyklady mialy charakter syntetyczny i byly
ilustrowane specjalnic opracowanymi przezroczami a czgsto | mapami, na-
tomiast éwiczenia polegaly na analizie rysunkowej wybranych budowli.
Nauczanie architektury polskicj wyréznialo si¢ od innych przedmio-
téw historycznych uzupelnianiem nabytych wiadomosei w terenie: pod-
ity ozt (s il o B R
menaloje) ora w czeie wyeiecek po Warsuie | Polcs ldre duwly.

S o racl” (rsson, s 1AE0) Shtmokely el s o
rzeh, dawaly poczucie ciaglos
Kie rodzaje kursow dia studentow byly prowadzone wspofzaleznic 7 badania-
mi naukowymi sekeji specjalistycznych Zakladu Architektury i Sztuki Pol-
skicj, a wiele z nich pod wzgledem metody doréwnywalo uczelniom europej-
ki napirnorny ooty metod poncomych (o)
sigesns oalisiey Saptipmoounly Soanowdngo e 0

Tomany ¢ artastis o v Kofou s 20906 i = e
grupy Pracsens” i wystaw architcktury nowoczesnej w Paryzu i w Warsza-
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wie) i lata kryzysu, zawazyly na zmianie programu nauczania, takze W za-
kresie historii architektury, np.: po 1928 r. zmnicjszono liczbe godzin
przedmiotow historyeznych, po 1930 . zniesiono wyklady 2 historii filozo-

W pracach naukowo-badawezych w zakladach a nauczajacy historii byli
nickwestionowanymi autorytetami w zakresie architektury wsplczesnej
(Niemojewski, Sosnowski)'"
Oddzielny problem stanowi ,konserwacja zabytkéw", ktéra dzicki po-
i e el o s o e e e
nad Zabytkami Przeszlosci, znalazla si¢ od poczatku

i konserwacji”. Projekty odbudowy, adaptacji i rozbudowy zabytkowych
budowli wykonywali wszyscy architekei; ,konserwacja zabytkow nigdy nie
byla traktowana jako przedmiot specjalizujacy™ . Tres¢ wykladow zalezata
od zmieniajacej si¢ ofeori i praktyki nowoczesnej konserwaci”, ale koniecz-
nos¢ oparciadzialafi konserwatorskich na naukowych badaniach histo-
rycanych preferowal i nauczal Oskar Sosnowski; czesto studenci brali uc
w pracach Sekcji Konserwacji Zabytkéw ZAP (prowadzonej nnjpmrw precz
Antonicgo Karczewskicgo, a potem Jana Zachwatowicza)" . Zac

o ot kAL Eomsesabonisl ¢ wisdis TioRlecm

1. Lata kontynuacji  1945-1949

Przedmioty historyczne wehodzily oczywiscie w zakres tajnego nau-
czania w okresie okupacji; zachowano strukture, tredci i metode nauczani
a kiedy wydzial rozpoczal powojenna dzialalnosé W latach 1945-1949

jedynie program jznano za niewlasc
we supremacie Katedr projektowania” oraz brak koordynacji ,programow
katedr teoretycznych™*. Zachowano strukture, liczbe godzin i zasadg nau-
czania przedmiotow historycznych w ciagu wszystkich etapow ksztatce-
nia, a prowadzacy wyklady byli czynnymi zawodowo architektami. Kurs
historiiarchitektury powszechne; tradycyjnie podzielono na trzech pro-
wadzacych: Jerzego Hryniewicckiego ~ starozytnos¢, Lecha Niemojew-
skiego (kierownika Katedry) ~ Sredniowiecze i Piotra Biegafiskiego — no-
Wozytnost, gdy historia budowy miast byla_kontynuowana przez Tade-
usza Tolwifskiego (w ramach nauczania urbanistyk). Powstal nowy Za-
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Kad Tcunl i Keytyki Architektonicznej. prowadzony przez Bohdana Pnicw-
skie

Kaueirg Architektry Polkic oba fud w 1939 1, o fmiersi Oslara
Sosnowskicgo, Jan Zachwatowicz; wyklady jak przed wojna, obejmowaly
kurs budownictwa i architektury drewnianej” (prowadzony przez Kazi-
mierza Piechotke i Witolda Krassowskicgo) i kurs architektury murowa-

cj” do polowy XIX w. Na wystawie dorobku Zakladu Architektury Pol-
W 1947 x podkreslil ,kontynu:
, ale faktycznic odnosilo si¢ to do programu i metod nauczania,
gdy dzialalnoic naukowo-badaweza zostala ograniczona mal liczba
ctatow”

Koniecznos¢ odbudowy zniszezonych miast i budowli zabytkowych
podniosta range nauczania w zakresic konserwacji zabytkow po Il wojnic
Swiatowej. Sformulowane zostaly kryteria i zasady odbudowy zabytkow.
dla celow wspélczesnych, w czym wiclki udzial micli m.in. Jan Zachwats
wicz ~ generalny konserwator zabytkéw PRL (1947-1956) i Piotr Biegai-
ski — konserwator zabytkow m.st. Warszawy (1947-1954), ale przedmiot
Lkonserwacja zabytkéw” prowadzony przez Bruno Zborowskiego trady-
cyjnie towarzyszyl nauce projektowania’*.

2. Lata ,architektury narodowej w formie i socjalistycznej w tresci” —
1950-1955

k wiele zmienito si¢ w latach powojennych, % nauczajacy historii
architektury i budowy miast - w przewazajacej wickszosci dawni p
nicy katedr ~ pragneli przynajmnicj na wydziale kontynuowat tradycje.
Niestety, po roku 1949, odkad Politechnika w wielu obszarach utracila au-
lo to mozliwe"”. Usunigto z wydziatu m.in.
Kazimierza Piechotke, a Lech Niemojewski zostal przeniesiony na emery-
ture. Nastapily zmiany w organizacji studiow (dwustopniowosé studiow,
Kontrola obecnosci na zajgciach od roku akademickiego 1950/51, rygor
zaliczania semestrow, itd), W strukturze Katedr i W programie nauczania.

1951 1. utworzona zostala jedna Katedra Historii Architektury i Sztu-
ki pod kierunkiem Piotra Bicgafiskicgo; jeszeze W latach 1950-52 historic
architektury starozytnej i Sredniowiecznej wykladal Marek Leykam, a w
nowej strukturze Jerzy Hryniewiecki. Katedra obejmowata szerokie tematy

g
g
¥

Chitekionermyeh (@0 1956 ) omz wprovadaono powy prasdmiot s
rig architektury czaséw najnowszych” pod kierunkiem Edmunda Goldzam-
ta’ (do 1956 r); juz Niemojewski przykladal szczegolna wage do nauczania
probleméw architcktury wspélczesnej, ale ten przedmiot prowadzony przez.
profesora Instytutu Architektury w Moskwie byl przede wszystkim poswic-
cony architekturze radzieckiej®®
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okresic ,socrealizmu” przedmiot ,architektura polska” miat dostar-
c2a6 schivekom wearéw natodows) formy”, aslepie) @ oktesy spostepo-
wego odrodzenia | o$wiccenia . Jednak tematyka wykladow Jana Zachws
towicza obejmowala tradyeyjnie wszystkie okresy — od poczatkow budow-
polskoici

jedyncze przyklady z d. Rzeczypospolitej, jak np. Brody). Przedmiot roz-
budzal szerokie zainteresowania studentow, poglebiane m.in. w Kole Nau-
kowym ZAP.
rownaniu do pierwszych lat powojennych, werastaly zadania urbi
nistyezne i architektoniczne w zabytkowych centrach miast, co niewat-
pliwic mialo wplyw na nauczanie architektow przedmio serwacja
zabytkéw”. W 1952 r. powolany zostal przy Katedrze Architektury Polskic;
Zaklad Konserwacji Zabytkéw pod kierunkiem Jana Zlchwamwvcza
zrealizowsno idee Sossownklege: poheseta. caicatne konse
bytkéw z historia architektury i inwentaryzacja. ki wymiay
2 nowej roli débr kultury w zyciu spolecznym” i o ejmowaly zarwno
sprawy ochrony zabytkéw, poje i zasad konserwatorskich, metod postepo-
i ko (o i AN S iesnes e
daptacji zepolow. i-
Sorycsayeh zespoton misst": Natomtast Ewieaenia (Sisoh w:zzkmej
nic bylo) prowadzil Stanistaw Zaryn (i inni) jako specjalistyezne projeko-
‘wanie architektoniczne (projekt adaptacji kamienicy staromiejskiej). W tym
SRS e et ety il s et

kicj
Problemy bisoryctoe, raukowo-badswcze, konservatorkic | vapsl-

czesne integrowaly zajccia W tere ieczki naukowe, dwutygodniowa

inwentaryzacja oraz udzla! Smdentuw Wb s [P
tach obu katedr " (p.

W Komis Badah Davne) Worssawy

3. Lata ,przygotowywania miodej kadry architektow dla potrzeb
gospodarki narodowej” — 1956-1969

rzemiany polityezne w kraju w 1955 r, otwarcie na $wiat i ,walka o postep
techniczny” mialy wyrazny wplyw na poszukiwanie nowych, bardziej no-
wczesnje o kgl byl dn k1958 e e
hiano program nauczania, wprowadzajac nowe przedmioty i zatrudniajac
nowych specalstow ores moyfilgs odpowiedno liezbe godzin Wykh:
déw i éwiczed, m.in. takie w zakresic przedmiotéw humanistycznych®.
w56 i) P Blegatub leas progmm | ey guic e g

Historit Architelcury i Sztuki wyklady 2 ,histori kultury i sztuki” e
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tanistawo-

raano od 1955 & wybitaym humanisom spoza wydziaty, min.
torykowi sztuki),
¥ 1958 . wprowsdzono sty praedmiot Jhistora kultury 1 cywilizacit
pod s e Wiliskiego (istoryks szuki) Zvigkan sic
zakres nauczania architektury okresu Sredniowiccza”, kiedy w
przedmml e abje Tadewss Zogrodrki”
Inaczej w Katedrze Architekuury Polskicj, kidrej program architektury
polskict mgdy sie odia s wymaganiy st rezania wzorow narodo-
tek projektantéw”. Zmiany jednak nastepowaly dzicki
Sotanion Whalds Krsssond skicgo, Adama Milobedzkiego, Zygmunta Swic-
chowskiego (historyka sztuki) i Wojciccha Kalinowskicgo (znawey urbani-

jako ,jeden z rozdzialow architektury europejskiej” na ziemiach polskich .
Ponadto na wykladach oo etusano daee schtekury do plo-
o takic tematy, ja e et
2 Vailenin ceymazonn), rchiekary pﬂ:mydaw‘ itd; wsaystkie fazy trans-
formacii nauczania widoczne 3 w syntetycznych opracowaniach architekiu-
1y polskies. Odkad studenci orgmmali wezechstionne, nowoczesne ksigzki
do ki prsdmiot,prynejmnic cacici éwicze mozna bylo odchodzié
o ,rysunkowej analizy wybranych budowli” na rzecz indywidualnego stu-
T np. W roku akademickim 1966/67 wprowadzono na sem. VI nauc
sie anazy | kiytyki” na przykiadzic wlasnego projektu kursowego. Niedhugo
1968 5, prasdmio archickon polska” zostat skrécony z trzech do
Svoch semestrow (em VIV ku 1969 - V-VI)® . Nie mialo to wplywu
ma prowadzone po sem. V1 dwufygndnmwc prakyki, ktérych cel i zakres nie
zmienity si¢, natomiast doskonalono metody i organizacie pracy przy po-
miarach bardzicj skomplikowanych przestrzennie zespolow; przystosowano
metody geodezyine ax. e penlin skali archueklomcznej {poigon, porc-
ady

my
ymmcln\ g uhhce S
Proces skracania okresu studiow zaczal si¢ wezesnicj; w ach 196364

wanych przez Ministerstwo Szkolnictwa Wy2szego™. Wyklady z konser-
wacji zabytkow” prowadzili profesorowie Jan Zachwatowicz i Zygmunt
jiczenia Stanistaw Zaryn i Andrzej Gruszecki; od 1964 r.,

atrakeyjnego elementu krajobrazu i zainteresowaf Andrzeja Gruszeckiego
Konserwacja ruin, wprowadzono nowe tematy i metody éwiczefi: ,zagospo-



O nauczaniu histori architekiury Pt}

darowanie ruin zamkéw dla celéw turystycznych™. Podobna tematyka
badnwcuxpm]ckwwl byla realizowana z udzialem studentow na zlece-
nie abytkow Wtz

historii budowy miast” zajmowaly jak wezesniej jeden se-
mestr, ale w latach 60-yeh w Katedrze Podstaw Budowy Miast, prowadzonej od
1964 1. przcz Waclawa Ostrowskicgo, zostaja_Wzbogacone o tematyke 10zwo-
ju teorii urbanistyki... i form przestrzennych’” do czasow najnowszych. Row-
niez w metodzie nauczania nastcpuja modyfikacje odpowicdnio do wprows
dzonego od 1961 1. ,jednolitego profilu nauczania realizowanego do dzis”:
szerzej uwzgledniano problematyke calych zespoléw micjskich oraz ,ich prze-
mian w czasie, ujetych w ukladzie dynamicznym a nie statycznym™*

4. Lata ,Instytutu Podstaw Rozwoju Architektury” — 1970-1985
" Tnstytutn istori Architckbury | Sctuki™ - 1985.1989
Po wydarzeniach 1968 . wszystkim polskim uczelniom narzucono obca,
polskicj tradycji strukturg instytutow; w 1970 r. na Wydziale Architektury
PW powstaly cztery instytuty, w kiérych koordynowario nauczanie studen-

skaly instytuty w dziatalnodci naukowej, W kontaktach zagranicznych oraz.
W prowadzeniu prac naukowo-badawezych i projektowych.

W odniesieniu do przedmiotow teoretycznych i historii architektury,
juz w 1965 1. postulowano ich polaczenie w jedym cyklu nauczania ,roz-
woju mysli architektonicznej"™ ; powolany Instytut Podstaw Rozwoju Ar-

i architektury wspolczesne, konserwacji zabytkow, historii budowy miast
oraz rysunku, malarstwa i rzezby"

W nauczaniu tych przedmiotow, wezesniej prowadzonych przez cztery
Katedry, najwicksze zmiany nastapily w odniesieniu do architektury pol-

metoda nauczania. W 1. czeici — przedmiot ,Rozwdj myli architekionicz-
nej i urbanistycznej” obejmowat historig architektury powszechnej i pol-
skiej oraz budowy miast do pocz. XIX w. prowadzony byl na 1 i Il roku
wedhug cyklu_ rozwojowego architektury (podobnie jak to. prakiykowano
W nauczaniu historii sztuki na uniwersytetach)”. Jednak w odniesieniu do
nauczania historii architektury byla to anachroniczna metoda, nie obejmo-
wala bowiem ,calego osadniczego i budowlanego pokrycia srodowiska
architektury ,wysokiego stylu”, wernakularej, popularne; i prymitywnej”,
jak to mialo miejsce w prakiyce ZAP, gdzie rozpatrywano problemy raczej
W przekrojach pionowych od epok najdawnicjszych po wspolczesnosé, niz
poziomych (chronologicznych, stylistycznych) ™.
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Dopiero 2. czgié nauczania, na 11l i IV roku studiw, poswigcona byla
architekturze i urbanistyce wspélczesnej i ich Zrodiom, a takse wybranym
zagadnieniom architektury polskicj i historii kultury". Jeden semestr (V)
wykladow pt. ,.Preblemy architektury polskiej” prowadzil W. Krassowski

Konkretnym §ro-
e o et architektury i zachodzace W tymze Srodowisku
programy uzytkowe, formalne i ideo-

‘i, metody 1 skuiki zagospodarowabia e Polski W poszcaeglnych
okresach jej dziejow); odrzucanie pojeé stylowych bylo uzasadnione przy-
esiem zasady intepretowania budynku 2 punkiu ,widsenia przez Wspl-
Cooenyeht (s puskes widssein Govcmssncsp projekianta, iawesosn, Wt
Kowai czasu i micjsca itp.)"

Pl e ikl psdmon w2 o Mos by miast”

ka, seminaria na sem.V), ,wspélczesna architektura i urbanisty-
K (Looh Kiosiowion, semV-VD arz ,histori salbry” (Sasisiaw Wilifll,
Andrzej Tomaszewski, Waldemar Lysiak, sem.VII) poswiccone byly szero-
Kim problemom genelycanym, synttycanym, . vewolucf modelu sec
osadniczej miasta”, charakterystyce najnowszych pradow W architekturze.
urbanistyc i o e R e e
Lokl s banionl, oyl i, i
nikacji". Przedmiot ,rozwéj mySl..., nie uwzgledniat tych tematéw w cyklu
Yozl arebiktur, s Wies podzil micdey sauczanlom itorl e
tektury a wiedza o wspolczesnej praktyce architektonicznej jeszeze si
poglebil; tylko w temacie sztuka wspslezesna” uwzgledniano o historii
Sk plasycenyes

. VI uczono ,konserwacji zabytkéw” pod kierunkiem Andrzeja
Gmuzcklago’ wprowadzono intercsujace éwiczenia polegajace na ,pre-
zentacji prac konserwatorskich” w pracowniach PKZ i Muzeum Narodo-
wym oraz przygotowaniu przez studentow krytyki architektonicznej wy-

yzac
cy naukowo-dydakiycz tutu
ly sic_wyodrebniaé hardzlej stale grupy resowan”: starozytnosé
redniowiccze” — Andrzej Tomaszewski, Przemyslaw Gartkiewicz, L)
Grzybkowski, Robert Kunkel, Jarostaw Widawski, ..o
Crapsks, it Brykowska, Joants Putkowsks, oK1 w - Jadwiga Roga:
ska, Lech Klosiewicz i inni Wykhdy 2 architektury sumf.ym:)" prowa-
dzil Jerzy Hi ki, 7 ,architektury § K
i Wi, by ot powszechne;” — Al Cupsk., 2 ar-
chitektury nowozytncj na ziemiach Polski” ~ M.Brykowska 2 bu-
dowy miast” - T. Zarcbska, a 2 ,architektury wspolczesncj” — P.
I Wislocka i L. Klosicwi

W latach 80-ych maja micjsce wazne zmiany, take W nauczaniu: 2 inicja-
tywy PGartkiewicza ,architektura polska” wydziclona zostaje jako oddziel-

eg)nsk\,
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ny przedmiot (sem.IV-V) pod kierunkiem W.Krassowskiego®, a od 1985 r. -
M.Brykowskiej. Wyklady obejmuja problemy od poczatku budownictwa
na ziemiach polskich do pol. XX w. Seminaria tradycyjnie prowadzone s
metoda analizy rysunkowej, a ich tematem sq najbardziej reprezentatywne
przyklady 7 dziejow architekuury i budownictwa: sakralnego i obronnego,
rezydencji, doméw micjskich i malomiasteczkowych, budowli uzyteczno-
Sci publicznej itd., a wice obejmuja wszystkie problemy budowlane krajo-
brazu kulturowego pod wzgledem lokalizacji, programéw, kszialtow, kon-
kel st dealy acchitlesnicaneg I, Odpowiadsiy e kials
m kursowyeh projekow studenckich.

Druga zmiana dotyczyla nazwy instytutu, kidry zgodnic z trescia nau-
czania i inng dziatalnoscia, zostal przemianowany w 1986 r. na Instytut
Historii Architektury i Sziuki. Faktyczne zmiany w strukturze wydziatu
mogly picro po wydarzeniach politycznych w 1989 r. W roku
akademickim 1990/91 rozwigzano instytuty i przywrécono akademicka
zasade autorskich i profesorskich” katedr, zakiadéw i pracowni. Bylo to

Stanscre] | ogansacyoe] wydalahi v prvsode do sl ey
obowiazkowych zaje¢ na rzecz . przedmiotow do wyboru”; przyjeto jedno-
stopniowa zasadg nauczania: ,nauczyciel-mistrz czy twérca i student”.
Przedmioty zostaly jednoznacanic, tradycyjnic polaczone 2 nauczajacymi
i odpowiednia jednostka” dydaktyczna,

architektury i urbanistyki powierzono trzem

nie nauczani

becr histori
ztspclnm Katedrze Historii Budowy Miast (pod kierunkiem Teresy Zargh-
skiej), Zakladowi Historii Architektury Powszechnej (pod Kierunkiem Ja-
dwigi Roguskicj) i Zakladowi Architektury Polskicj (pod kierunkiem Marii
Brykowskicj); wyodrebniono te Zaklad Konserwacji Zabytkow (pod kie-
runkiem Andrzeja Gruszeckiego) oraz Zaklad Architektury i Sztuki Wspol-
czesnej (pod kierunkiem Lecha Kiosiewicza). Juz nazwy Katedr i zakladow

przedmioty do wyboru” na roku 111 i 1V, jak np. ,inwentaryzacja zabyt-
o 1l sk, Zakres sanczaia e leg! zsninicae amiani, nao-
ane.




26 M. Brykowska

5. Ksztaleenie podyplomowe w zakresie ,konserwacji zabytkow”
w latach 1970-1989

Nauczanie na Wydziale Architektury przedmiotéw historyeznych i kon-
serwacji zabytkéw. gotowywalo w pelni miodego architekia do
dzialah w zakresie szerokicj problematyki konserwatorskicj. Podobnie,
czynnym  zawodowo, specjalistom innych dyscyplin czesto brakowalo
kwalifikacji w dziedzinie ochrony i konserwacji zabytkow. Z tych wagle-
déw Studium Podyplomowe Konserwacji Zabytkow, kiore w 1970 . po-
wstalo na Wydziale Architektury PW 2 inicjatywy J.Zachwatowicza i dzia-
alo pod kierunkiem A Gruszeckiego, mialo na celu przede wszystkim uzu-
pelnienie wyksztalcenia roznych specjalistéw, pracujacych w zakresie ochro-
ny dobr kutury, w konserwacji i rewaloryzacji zabytkéw i zespolow zabyt-
kowycht

Program obejmowat zaréwno przedmioty teoretyczne, jak i praktyczne:
trri Kosserwac, hisorig, budowaiata { arhiektuy, metodyke badal

(przedprojektowej i pro)ckmwej) bl o Kot
zakres prac nic 2 histo-
rycznych miast a nawet zlgndm:ml pravne § orgaistcyne w zaresi
dzialah
udziat shichaczy Studium w badaniach mmummmycn i archeologicz-
sy ok ditygodsiowe] praayos emaz. w prliiants konserwatarski
(w grupach); studium koficzono projektem dyplomowy,
Ucu:lmkaml Sttt toll ool et BrsCommicy rbinseh s
wni PKZ 7 rétnych micjscowosci oraz zatrudnieni w urzedach Konserwa-
torskich. Wykladali na Studium najlepsi specjalici z réznych dziedzin,
pracownicy naukowo-dydaktyczni z Wydziatu Architektury PW (glownie
2 Instytutu Historii Architektury i Sztuki, pray kesrym tez funkejonowat

nika Studium decydujacego o doborze wykladajacych i preferencji kierun-
ku ksztalcenia; kolejno kierowali Studium: A Gruszecki do polowy lat
70-yeh, potem A Tomaszewski, od poczatku la 80-yeh — PGartkiewicz,
a w latach 1984-90 J.Roguska

W roku 1978 7 inicjatywy A Tomaszewskiego zostalo powolane, drugic
W tym samym Instytucie, Studium Podyplomowe Badai Zabytkéw Archi-
tektury pod kierunkiem M.Brykowskiej; program nauczania (w ktdrego
redakeji wspoluczestniczyt A.Grzybkowski) posiadat odpowiednio rozbu-
dowang tematyke naukowo-badaweza z uwzglednieniem potrzeb uczestni-
kéw Studium: architektow, historykéw sztuki i archeologow. Zredukowany
zostal (ale nie pominicty) problem rewaloryzacji miast oraz zagadnici tech-
nicznych konserwatorskich i prawnych, natomiast rozbudowano zagadnie-



O nauczaniu histori architektury . I

nia metodyki badah roznych typow budowli i prakiyki badawezej (fazy

Bk ke ok mia Sy mn B iy

dai nad Polskim Sredniowicczem UW i PW oraz liczne juz wowczas publi-
kacje nt. historycznych bada zabytkéw architektury® . Powolanie Studium
we wspdlpracy Politechniki Warszawskicj z Pracowniami Konserwacji Za-
bytkéw poprzedzilo wspolne tygodniowe seminarium zorganizowane przez
Zaklad Architektury Polskiej w dniach 14-19 X 1986 r.

Studium Podyplomowe Badai Zabytkéw Architektury, jako jedyne w Pol-
sce, dziatalo (2 niewielkimi przerwami) do 1988 1. i cieszylo sic wielkim
zainteresowaniem, przede wszystkim miodych specjalistow m.in. ze wzgle-
dy na 2ywa, seminaryjna forme zajeé, dyskusje i praktyke W terenie; roczny
eykl konczylo opracowanie whasnych bada architektonicznych, co nie-
Kiedy stanowilo trudne zadanie, szczegdlnie dla uczestnikow spoza pra-
cowni badawczych. Zwracano uwage na praktyczny cel badai naukows
~historyeznych oraz probowano m.in. zahamowaé maniere pozostawiania

 elewaciach odlryvek tync ko bniadkbw dawnolol bdy u'

56 weymienié dzié wszystkich specjalistow prowadzacych zaje-
cin, Wty decydowall © wysokim poziomis asuceanies sawickszym sin-
teresowaniem cieszyly sic problemy architektury polskiej (W.Krassowski),
prezentacie badai na sesjach wyjazdowych do Torunia i Krakowa (Jan Tajch-

, Lucyna Cryzniewska, Whadysiaw Zalewski, W.Niewalda,
Z. Beiersdorf, B. Krasnowolski i inni) oraz terenowe badani

Pozostaly w archiwach PKZ wykonane przez uczestnikow Studium
tosciowe, naukowo-historyczne opracowania, na W_archiwum ZAP
kilkadziesiat prac dyplomowych (ostatnia sesja Studium Badait odbyla sic
W styczniu 1988 r). Obecnic, w nowej sytuacji polityczno-gospodarczej,
rozpoczclo dzialalnoéé w 1994 . pod kierownictwem Danuty Klosek-Ko-
zlowskiej Podyplomowe Studium Konserwacji Zabytkéw Urbanistyki i At

Cu]mul (Centre in Cracow; wykladaja tam min. AMilobedzki i A. Toma-
szewski
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7. BADANIA, OCHRONA 1 KONSERWACJA DZIEL
SZTUKI 1 ZABYTKOW ARCHEOLOGICZNYCH

Wiadystaw Zalewski
Krakow, Wydzial Konserwacji Dziet Sztuki Akademii Sztuk

nych

Konserwacja i problemy badawcze dziel sztuki
w latach 1944-1990

Podjgte przez Stowarzyszenie Konserwatoréw Zabytkéw podsumowa-
nie ochrony i konserwacji dobr kultury w latach istnienia PRL nic jest
pierwsza prba podjgta przez $rodowisko konserwatorskie. Cheialbym tu
przypomnie¢ ogdlnopolska sesj naukowa z okazji 30-lecia PKZ, kiora
odbyla sic w dniach 22-24 pazdziernika 1981 r. w Warszawie w przededniu
stanu wojennego' . Zabralo wiedy glos 15 osdb, sicdem  nich ma referaty
na obecnej onferencii. Czgsé referentow juz nie Zyje. Przegladajac referaty
tamte;j sesji uwazam, z¢ wicle 2 nich mozna by dzisiaj powtérzyé. Mojej

Nikt nie mogt przewidziec tego co sic stalo w ostatnich burzliwych latach,
2a wezeénic bylo wiedy na wicle spostrzezers i wnioskéw jakie dzis slyszy-
my na tej sali

1wa_decydujaca o poziomie i jakosei realizacji konserwatorskich przy
dzietach sztuki w Polsce, W ostatnich 40. latach, bylo powstanie w 195
trzech jednostek uczelnianych ksztalcacych konserwatorow dziel sztuki na
poziomic wy#szym. Teka liczba absolwentow jaka opuszeza mury uczelni
W stosunku do wielkodci naszego kraju i ilosci zabytkéw jest wyjatkowa.
w skali europejskiej. To uporzadkowane ksztalcenie na poziomie Wyzszym
bylo gléwna przyczyna, #e konserwacja polska zaczgla sig stopniowo li-
czy¢ w skali §wiatowej. Charakteryzuje ja bardzo wyrownany poziom wy-
konawezy w stosunku do sytuacji w innych krajach europejskich, gdzie
obok istnienia osrodkéw konserwatorskich na najwyzszym poziomie Swia-
towym wicle zabytkow ,ulega” konserwacji wykonanej przez amatorskie
przedsigbiorstwa zajmujace sic ,reperacja zabytkéw". Jak wigkszodé dzie-
o AT inseon o’ sty iehomy b by e opn
izolowana od tego co dzialo si¢ w zachodnicj Europic, ale takze
socalisyezmym: Misk 15 dwSjakis smtcoonie. 2 jobne shosy, oSain
1o stosowanie nowoczesnych metod i érodkéw do prac konserwatorskich,
2 drugiej strony uchronilo nas od wielu niewlasciwych materiaiow lanso-
wanych przez producentéw i uzywanych bezkrytycznie na Swiccie, nawet




Konserwacja i problemy badaweze driel sztuki . =

Ko palcam) eyl sy, Gy it modliaicy pétnicjszych la-
tach obserwowania konfrontacji dzialait polskich konserwatorow za gra-
ica 2 tamejezymi wykonaweami prac, saawaylem, 2 oasi praewyESzAIA
ich znacznic wprawa manualna, wrazliwoscia estetyczng, a takze wiedza,
ogolna w dziedzinie kultury i sztuki. Te bowiem cechy zdolali w sobic
‘wyksztaleié na uczelniach i w praktyce konserwatorskicj, odbywajacej si¢
W trudnych i prymitywnych warunkacl

raju, przez caly okres PRL-u do czasow obecnych, dyplomowas

2 miemymi rezultatami walke o realizacje hasla: Ochrona zabythow preez
ochrong zawodu_konserwatora. Ten postulat nie jest, jak uwaaja nic-
Ktérzy, monopolistyczna demagogia”. Wiemy bowiem z doswiadczenia,
2 najgorsze nawet warunki w jakich przebywa obiekt nie sa W stanie z
szezyé go tak skutecznic i w tak krotkim czasie jak moze to zrobi¢ 21y
Konserwator.

Szezegélng rol w konserwacji dziet sziuki na terenie naszego kraju

zwiaszcza w latach 60-ych i 70-ych. Jego powstanie W pierwszych latach
2wigzane bylo icifle 7 uczelniami Aonserwetorakim, zatowa personalaie

Swiatowe). Osoby prowadzace te prace, majace doswiadczenie jeszcze sprzed
wojny, jak Bohdan Marconi, \ Slonecki, Leonard Torwirth, Jozef
Edward Dutkiewicz staly sig zalozycielami zarowno uczelni jaki i pracow-
ni PKZ-owskich. Im zawdzicezamy, ze uksztaltowal sic w Polsce powazny

, odsunad jak gdyby na drugi plan pracownie konserwacji dzicl
sztuki. W samych pracowniach etatyzacja warunkujaca zarobki i zatarte
nia dyplomowanych konser-
2e w latach 50-ych, 60-yeh
i 70-ych przedsicbiorstwo to odegralo wiodaca rol¢ i przyczynilo si¢ do
uksztaltowania wysokiego | powszechnego poziomu konserwacji dziet sztu-
ki w naszym kraju

Wainym elementem rozwoju naukowego charakteru prac konserwator-
skich bylo wlaczenie si¢ do tej problematyki szeregu osb reprezentuja-
cych nauki Sciste. Przede wszystkim fizyke, chemic, mikrobiologic, petro-
g fologrimie Nilties) £ ich sphaal il ool W ol
skicj kon ch dziatania i metody znalazly szerokie uznanie takze
12 Ginicam Ieap, Wykiriakiony'u shs sl wipdlorey praslomaiSa
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nauki  konserwatorami praktykami uchronil nas przed wystepujacym na
Zachodzie modelem technologa zajmujacego si¢ konserwacja, pomija-
jacego w procesic prac problematyke historyczna, estetyezna i ekspozyci
zabytku.

$¢ wezesnie tez polozono u nas nacisk na dokumentacje prac przy
zabytkach ruchomych. Nie tylko w dziedzinie badai fizyko-chemicznych.
Zarbwno dokumentacja opisowa, historyezna jak i ilustracyjna, rysunkowa,
fotograficzna, fotogrametryczna przy wiclu obicktach jest wzorowa. Dotyczy
to nicktérych prac konserwatorskich wykonywanych w latach 60-yeh. Obo-
ujacy od 1976 r. schemat dokumentacji zabytkéw ruchomych, powsta-
ly dzicki inicjatywic Osrodka Dokumentacji Zabytkow i krakowskicgo
Wydziatu Konserwacji ASP, uporzadkowat wiele problemow dokumenta-
cyjnych. W latach 80-ych niestety daje si¢ odezué kryzys w powstawaniu
dokumentacii. Skiada sic na to 2 jednej strony rezygnacja ze zbicrania przez.

W)

przestarzaly, wymaga zecformowania i przywrbcenia
odpowiednicj roli dokument
Nie cheialbym aby w mojej wypowiedzi konserwacja zabytkow rucho-
mych wypadia jako bezsprzeczne osiagniccie Polski Ludowe. W tej dzic-
inie, wizanej 2 2 calym syciem, jakie narauci usis, dopuszezono
dalicznych dzialan i zaniedbafi. Dotyczy to zwlaszcza dwoch
oo seaamalcaayel ot odzyskanych i terendw polozonych
przy granicy wschodnicj. Wiclkie spustoszenia powstaly tez w dziclach
sztuki okredlancj jako ludowa. Trudno sobie wyobrazic ile w tych latach
daiet szki zniknelo na naszych oczach. Wielkie potgpicnic budzilo pory-
wanic zabytkow do muzedw oraz przez prywatnych zbieraczy. Dzié jez-
diae po micjscowoiciach, w kiérych kiedys odbywalem praktyki studenc-
kie, widz_ile raeczy zniknelo bezpowrotnie. Jest paradoksem, Ze czgsto
ocalalo tylko to, co zostalo ukradzione przez ludzi, kidrzy schowali je
W magazynach muzealnych lub. puscili te zabytki w obieg kolekcjonerski
i handlowy.

dainie sukcesow. Postawa pracownikéw urzedow konserwatorskich, ksig-
2y, parafian, PKZ-6w oraz indywidualnych Koserusorsw byls sl
w dazeniu do ratowania ich za wszelka ceng, a nawet z:

wypadi, sby wezesnie czy poini) ni podiio S peey i obie

s e zabytkow byly tez rocznicowe konserwa-
cje” polegajace na usuwaniu komplikacji czasowych jakich mogly przy-
sparzaé zabytki. Robiono to metodami brutalnych uproszczen stuzacych
do ulrzymania_terminu ukoiiczenia ustalonego przez fowarzyszy 2 komi-
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Mimo tych sytuacji jeden fakt stawia konserwacje w PRL w naszej pa-
nies 2k dcisinia pomyHyaa = BndosoAnic, Bylo oad odpowiedsio
rozreklamowane i zaplanowane, ale bylo zapewnione. Mimo ogromnego
mamnotrawstwa pieniedzy, ktdre przez filtry biurokracji ,skapywaly” jedy-
nie w malym procencie na zabytki, finansowanic istnialo jednak i pozwala-

komunistycznych. Nie wyksztalcil si¢ u nas
patriotyzm lokalny, kiéry w wielu krajach Europy jest motorem finasowa-
nia przez samorzady. Zle widziane sa.dzialania eksportowe naszych kon-

myslenic z poprzedniej epoki — ,nasza i nie nasza sztuka”,
wielka szkola zdobywania wiedzy, konfrontacji i innych horyzontow za-
wodowych. Stwarza czesto mozliwosé utrzymania w kraju pracowni i sa-
mych Konserwatorow.

Unatam, e  te] kyaysowej sytuaci powinmiéimy zrobié wazystio,

nictwa konserwatorskiego, tylko to bowiem pozwoli nam na uratowans
naszego dziedzictwa kulturalnego.

Praypisy

1., Ochrona ZabytkSw”, 1982, nr 3-4. Opublikowane wypowiedzi: Marians Kornec-
Kean, Wosech Kalhowslgo, Windysavs Zalowsieg, Andzca
howe DomaslowaKicge: Juus Fiom Prassyikigo, Ta
2N e v s 3 o 15905 ooy
praez Instytut Zabytkozmawstwa |
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Bada metody konserwac;

Y yel

Obiektywne oméwienie zagadnie# wymienionych w tytule jest niczmicrnic
trudne biorac pod uwage faki, Ze nie wszystkie wykonane badania a przede

wisku, bads, w Polsce? Brak takich metod czy tez skromno$¢ nic polwollh
adresatom na przeslanie mi odpowiedzi?

Sprobujmy, chociazby w duzym skrocie, odpowiedzieé na pytanie, ja-
kie jest micjsce konserwacji kamienia w Polsce na tle konserwatorstwa $wia-
e Coy Pl ol o Ok 14 v e

ia w dziedzinie badaii i konserwacji? Czy slawa, jaka zyskali w éwiecic
Kanserwatorzy palscy ndbndownﬂ: Zabytki w okresie powojennym, obej-
e 6wezesnych konserwatoréw kamienia? Czy W sposob prawi-

oy,  driscern fozumieniu zasad Konserwacji, wskrzesili 2 ruin pol-

W Europie, newe tych tosomanych w XIX . Biors 1 pod wwage sabia
dam, 7 6wezesne pracownie konserwacji kamienia, nawet te kire zostaly
utworzone w PKZ w latach 50-ych, nic pelnily swych funkeji zgodnic
2 nazwa. Byly to po prostu pracownie rzemielnicze zajmujace sie reperacia
obicktéw. Czgsto reperacja ta polegala na wymianie ulegajacych zniszcze-
niu clementéw czy fragmentéw obiektow na nowe. Nie cheg przez to powi
dzieé, ¢ konserwatorzy z okresu pierwszych kilkunastu lat powojennych
nic maja zashug. Maja je, o czym $wiadcza uratowane przed zniszczeniem
zabytki wyreperowane  ich rekoma. Chee jedynie stwierdzic, ze nic bylo
3 tym clresie, podubaie ja rasd woju, yYszolonyeh Kouservataro
kamienia wykonujacych pelna game zabiegow.

Starania o stosowanie metod konserwators| Polsce czynit pod
koniec lat 50-ych Zbigniew  Przedpelski, publlku]xc szereg artykulow
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w czasopismach! oraz wydajac ksiazke pt. Konserwacja kamienia w archi-
tekturze n niestrudzonym animatorem badai nad konserwacja ka-
mienia. Inspirowal pracownikéw naukowych Politechniki Warszawskiej (K:

tedra Chemii i Technologii Materialéw Budowlanych) oraz UMK w Toru-
niu (Katedra Technologii i Technik Malarskich) do podejmowania odpo-
wicdnich badai naukowych. Na PW podieto wowczas badania nad zabez-
picczanicm kamieni’, 2 w UMK badania nad hydrofobizacja murow cegla-
nych*. Aktywnic wypowiadala si¢ na temat konserwacji Kamienia obecna
nestorka konserwacji pani Hanna Jedrzejewska, poddajac krytycznej oc
nie metody i $rodki’. Takse szefowie urzedéw konserwatorskich doceni

problem ochrony zabytkéw kamicanych, zbierali materialy fachowe i pu-
blikowali artykuly poéwiccone tym zaganieniom* . Odnotowaé nalezy tak-
2e fakt podiccia przez specjalistow z Krakowa badah dotyczacych niszcze-
nia i tworzenia si¢ patyny na kamieniach’.

iowo w wyzszych uczelniach polskich zaczgto rozwijaé prace

wie (PW), Poznaniu (UAM), Toruniu (UMK). Prace badaweze i podejmowa-
ne konserwacje pozwolily na utworzenie (1970) W Instytucie Zabytkoznaw-
stwa i Konserwatorstwa UMK specjalizacji w zakresic konserwacji kamic-

Konserwaci kamicnia byl takis prasdmioten badah pr
nnsgo Laborsoriue PKZ w Warsavic. Badauia o s
Laborat Konserwacji
Kamienia PP PKZ w Toruniu (1968), 8 nasicpni takse w_utworzonym
W Warszawie Oddziale Bada i Konserwacji PP PKZ. Prowadzone byly
takze w innych laboratoriach PKZ oraz w muzeach. Wyniki badaii byly
Publikowane o krsj | sgranion Nie ieh fofé ik e v
jest, jakie badania znalazly trwale zastosowar aktyce konserwator-
1 i oryuinalne ncidy, 2oy Opeuss ¥k crmARAYER SHIGHE
Polsce.

Na uwage zashuguja te metody, kidre przetrwaly prébe czasu, byly i sy
stosowane do konserwacji kamienia. 2¢ polscy i konserwatorzy brali
udzial w iu badz zabicgow,
do kiérych zaliczamy: wstepne wzmacnianie kamieni, usuwanie nawarstwi
powierzehniowych, odsalanie, wzmacnianie strukturalne, hydrofobizacja,
uzupelnianic ubytkow, klcjenie Kamieni

Zabieg wstepnego wzmacniania, kidry pozwala na zabezpieczenic ka-
mieni przed uszkodzeniem w czasie wykonywania zabicgow Konscrwator-
skich zostal udoskonalony dzicki zmodyfikowaniu preparatu Stcinfestiger
OH. Polega ona na hydrolizie oligomeréw
hu, dzicki czemu proces wzmacniania przebicga w okresie kilku dni (2-3),
a nie tygodni (3-6)".
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Wprowadzono w Polsce metodg chemicznego usuwania nawarstwief
2 piaskowebw przy pomecy kwasu fluorowodorowego. Metoda opatento-
wana w. roku 1878", stosowana . Anglii®, nie byla stosowana w Europic
na mozliwosé uszkodzenia kamieni. Przeprowadzone badania po-
Zwolily na opracowanie metody bezpiecznego stosowania kwasu fluoro-
wodorowega''. st on uzywany dotychezas obok fluorku amonowego, ktore-
go skutecznodc i nieszkodliwod potwierdzily badania przeprowadzone
W ramach dysertacji doktorskiej"*

Metody odsalania obicktow na drodze migracji soli do rozszerzoncgo
Srodowiska zostaly udoskonalone dzicki zastosowaniu kaolinitu 2 pia-
skiem'?. Oklady tego rodzaju sa znacznie skuteczniejsze od stosowanej
waty celulozowej czy atapulgitu. Kolejnym udoskonaleniem bylo zauto-
‘matyzowanic nakladnia na obickt masy odsalajace;".

istotne i rozlegle byly prace dotyczace strukiuralnego wzmac-
niania kamiennych obickiow zabytkowych. Opracowane metody pozwoli-

kach lat 60-ych badania®* pozwolily na zastosowanie rozcieiczonych roz
tworéw zywicy epoksydowej do konserwacji portalu kamienicy Eskenow
W Toruniu (1966), a nastepnie portalu z Ofbina we Wroclawiu (1968)'*
Celem nasycenia strukturalnego obicktow opracowano odpo

2 najlepszymi metodami sa: metoda  Balvac” opracowana
canie pod pronia) | oméwiona metoda cpoksydowa'*. Istotne dla procesu
strukturalnego wzmacniania byly badania nad migracja i rozdzialem fazo-
wym roztworéw 2ywic W kamieniach porowatych'”. Poznanie przyczyn
‘wymienionych zjawisk umozliwito ich eliminacjg i ustalenie warunkw.
prawidlowego wykonania zabiegu przy pomocy Zywic termoplastycznych.

(Steinfestiger H) i jest od nich tadszy. Wymicniony preparat ma nie tylko
whasciwosci wzmacniajace lecz takze doskonala hydrofobowost, dzicki
czemu znajduje zastosowanie do hydrofobizacji kamieni, konkurujac z pre-
paratami zagranicznymi!

Istotnym wkiadem konserwatoréw polskich do rozwoju technologii
zapraw (sztucznych Kamieni), stosowanych do uzupelniania ubytkow w ka-
‘micniach czy tez ich rekonstrukeji, byly szeroko prowadzone badania nad
zaprawami o spoiwach organicznych i mineralnych. W 2. pol. lat 50-yeh
prowadzono badania nad technologia zapraw bezrozpuszczalnikowych,
stosujae mieszaning polimetakrylanu metylu z metakrylanem metylu. Opra-
cowany sztuczny Kamien zostat uzyty do rekonstrukeji siedmiu polpila-
strow dekoracyjnych w kaplicy Zygmuntowskiej na Wawelu®. Byla to
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pierwsza zaprawa o spoiwie 100%, dzigki czemu mozna ja bylo stosowaé
w warstwach o dowolnej grubosci®. Dalszym postepem bylo opracowanie
zapraw epoksydowych, kidre znalazly zastosowanic zarowno w Polsce, jak
i Zagranica’* oraz zapraw % foziworami 7 ywic termaplastycanych, kibre
moga by¢ stosowane w warstwach o dowolnej grubosci®®. Do bardzo intere-
sujacych nalezq opracowane w Polsce technologie sztucznych kamieni do
uzupelniania ubytkéw w marmurach i alabastrach, hiz\u.cc na zyw\uch

oraz
Bardzo istotne znaczenie dla konserwatorow mialy bzd ri nad tech-
nologia zapraw cementowych. Daja.one przeglad wplywu roznych skiadni-
o 55 wiabcinodcl Zapev pricsnssaonyeh 4o naupetiania Wbyikow
kamieniach porowatych®. Dalszym postepem bylo opracowanie technolo-
gii hydraulicznych zapraw wapiennych mogacych znalezé zastosowanic
do uzupelniania ubytkéw w kamicniach i ceglach oraz do rekonstrukeji
kamiennych zabytkow, do spoinowania muréw, do tynkowania, do prac
satukatorskich oraz wszelkich innych prac budowlanych®®
Powyzszy przeglad osiagnicé naukowyeh, bardzo skrotowy, nie jest
kompletny i powinien byé rozwinicty przy pomocy specjalistow 2 roznych

PKZ prowadzilo badania naukowe. Nie byly one jednak koordynowane®
i nie wszystkie zostaly opublikowane.
Do bardzo waznych tematow nalezy badanie stanu zachowania obick-
e | rayeaynich nisacoenin. Wycéanaj st obadki: pozmatek, to
s
ardzs watna. problematyks badeees, fka ajmonano sic W mini
nym okresie, byla ocena metod i érodkéw stosowanych do konserwacji

Zalecono takze stosowanie $wiatlotrwalej Zywicy epoksydowej Eurostac

Opisujac badania naukowe trzeba wspomnieé o wielce pozytywnej roli
Osrodka Dokumentacji Zabytkéw, ktéry inicjowal badania i ich wyniki
publikowat oraz organizowal ogélnopolskie konferencje naukowe. Role te
praciclo nstepnic PP PKZ. Nalety takie wspomnit o udzile polsku:h

cooin Yol Loime e (Wenecja) i opracowywaniu ekspertyz (Ang~
kor Wat, grobowiec Nefertari, Wyspa Wielkanocna).
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‘W minionym okresie poddano zabiegom konserwatorskim w Polsce wicle
zabytkéw 2 kamienia. Uratowano je od zniszczenia, a zdarzalo sig take, 7
je niszczono. Udzial w pracach konserwatorskich brali przede wszystkim
[Achawcy, dyplomowani konserwatorzy, absolwenci trzech polskich uczel-

i. Brali w nich takze udzial, a nawet prowadzili je samodzielnie konserwa-
sl i potiidihey Gyolomit A sy i o s s
skiwanych 2 Ministerstwa Kultury i Sztuki a nawet bez nich. Ogdlnie jed-
nak bilans jest pozytywny, aczkolwick sadzac po stanie zachowania licz-
nych zabytkéw mozna stwierdzic, ze naklady poswiccone na konserwacje
zabytkéw kamiennych byly niedostateczne’”

Po roku 1989, wraz  przebudowa Pols adly sig stare struktury,

v e iodopkonalobl hryey roc ok 5as Badarioh T opla
et zabytkami. Szczegéinie ostro wystapil brak PP PKZ, wykonawey
wielu prac_konserwatorskich w_kraju i za granica, organizatora Konferencji
i sponsora prac badawezych. Nie byla to instytucja idealna, niemniej jej
brak jest bardzo odczuwalny. Brak jest koordynatora i zleceniodawcy prac
badawezych (granty 2 KBN nalezq do rzadkosci). Brak jest placowki zaj-

szczegolnie gdy konserwacja zajmuja sig nieprofesjonalisci® . Oglnie od-
cavoy st checnie brak fachowego udzah konservatoskigo, Nalety
sadzic, ze luke te wypelni projektowany instytut konserwacji zabytkéw.

Przypisy
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Archeologom powojennej Polski zabraklo checi
i $rodkéw do realizacji V etapu bada
ochrony zabytkéw archeologicznych

Mj Mistrz, $p. profesor Konrad Jazdzewski, nieraz powtarzal swym
plerwazym sk sudentom, 3 pracd wojag Eylo w Polsce tepdaieata
dyplomowanych prehistorykéw i archeologéw, a wojng przezylo zaledwie
pictnastu. Ta gromadka stancla przed nie lada zadaniem: jednoczesnego
odtworzenia muzealnictwa archeologicznego, zapewnicnia ksztalcenia
uniwersyteckicgo i rozpoczgcia bada tam, gdzie mozliwosci takie, strach
powiedzicé ~ unikstowe, wytworzyly zniszczenia wojenne historycznych
obszarow zurbanizowanych. Tnterwencji wymagalo przede wszystkim Pa
stwowe Muzeum Archeologiczne w Warszawie. Ale wymagaly jej takze zbiory
poznaskic PTPN, krakowskie zbiory PAU, sia{viyko bbb
ziemiach odzyskanych: w Gdarisku, we Wroclawiu, w Szczecinie. Zniszzo-
10 byiy Bistoeyoron irzony minst: Weoolawis Gibiaka, Pezausle, Opeie
lblaga, Warszawy i tylu innych mnicjszych
i tch, 32 wezeae dredaiowiesze 2ybko zaelo W badaninch

e szczegdlnic a pewno przy-
caynia i do fogo broseuka Waiida Hoosla o porssbie ueséssais Salee:
lecia Polski'. Jednakse nie tylko. Na Slask lu i Wroclawiu badania
archeologiczne ruszyly w tym wlasnie czasie. Natomiast w sezonic wyko-
paliskowym 1948 r. badano juz kilkanadcie stanowisk wezesnosrednio-
wiecznych?. Na tak przygotowanym gruncie uformowalo si¢ w kwietniu
1949 1. Kierownictwo Badah nad Poczatkami Paristwa Polskicgo, ktére na-
tychmiast po powstaniu objelo patronat finansowy | merytoryczny nad kil-
kunastoma  zespolami miodych archeologéw, W znaczne] liczbie jeszcze
studentow, prowadzacych wykopaliska w Gdafisku, Szczecinic, Gnicznie,
Poznaniu, Kruszwicy, Gieczu, Opolu, Wroclawiu, Niemezy, Tumie, Wisli-
cy, Sasiadee i na Wawelu. Staly nadzér zwierzchnosci Kicrownictwa Ba-
dai, zapewniony polidyscyplinamy charakter prac terenowych i kameral-
nych, a wreszcie doroczne konferencie sprawozdaweze, majace charakier
masowych  seminariéw metodyeznych, to byly czynniki, kiére wplyncly
na znaczna unifikacje samej metody badaf terenowych, dopracowanie si
modelu sprawozdania z wykopalisk i wreszcie utworzenia si¢ wrzorca osia-
gania wynikow merytorycznych na drodze otwartych zespolowych dys-
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kusji’. Upowszechnieniu si¢ modelu dopomogly biskupifiskie obozy

dra naczelna Kierownictwa byla wszak tozsama 2 kadra uniwersyteck.

Na tym gruncie w 1953 r. uformowa si¢ Instytut Historii Kultury Mate-
rialnej Polskicj Akademii Nauk, kidry od dnia 1 11954 r. przejal wszystkic
akiywa i pasywa Kierownictwa Badai nad Poczatkami Paristwa Polskicgo.
W jego ramach wyniki wieloletnich badaf archeologicznych nad polskim
wezesnym éredniowieczem zostaly zsumowane najpierw w 1955 r. na I Sesji

o seminarium historykéw na temat poczatkow Sredniowiecznych miast
europejskich®. Historycy z Europy Zachodnicj przekonali si¢ wiedy, pod-
ezas konferencii warszawskicj i na objezdzie stanowisk archeologicznych
w miastach i miasteczkach calej Polski, jak wiele ~ nalezycie rozwiazane
metodyeznie ~ poszukiwania archeologiczne moga przynicsé nowego do
pozornic juz zamknietej problematyki historyeznej. Tym faktem zamkna-

ym pierwszy ctap w ozwoju powojennej polskiej archeologii. Nazywam
£0 etapem budowania i nabicrania

Etap drugi to ckspansja. Nastapily znamienne zaproszenia do bada.
Juz wezesnicj, przed 1959 1., wspblprace badaweza w zakresie wykopalisk
archeologicznych nawiazali polscy prahistorycy, Kiorzy poczeli ucsesini-
czyé w badaniach paleolitu w Sudanie. Nie byly to jednak badania polskic.
Nasze whasne zaczat Kazimierz Michalowski w Egipcie. Sadze jednak, z¢
poczatku zorganizowanej ekspansji polskicj archeologii nalezy sig dopa-
trywaé w pierwszych dziaaniach badawezych w zakresie sredniowiecza
w Europic Zachodniej. W 1961 . ckipe trojga Polakow z IHKM zaproszono
do Wloch, do Torcello czyli na stanowisko prestizowe*. Badania trwaly
ilka lat, a znalazly kontynuacj¢ na innych stanowiskach. W 1964 r. zacze-
1y si¢ wicloletnic polskie badania opuszczonych wsi we Francji, w kiorych
uczestniczylo kilka ekip polskich z IHKM (w sumie 16 czy 17 ossb), i w toku

ktérych uformowat sic ckspansywny i znaczacy W nauce wiatowej osro-

dek badaih archeologicznych w Ecole des Hautes Etudes en Sciences Socia-
les’. Sprzedaliémy sig zatem nie tylko jako wykonawey, ale takze jako
nauczycicle, mistrzowie W éredniowiccznym sensie slowa.

Za trzeci tap jakosciowy rozwoju powojennej polskiej archeologii uwa-
2am powstanic i 10zw6j pracowni archeologiczno-konserwatorskich w Pra
Konserwacji Zabytkow. To zaczelo sic w 1967 r. W sumie bylo
ieh chyba 13, Powsaly pray wiekswoter saiatalin PRZ wykopaliska
prowadzily na tereni calej Polski i zagranica. Osiagniccia archeologii
pekazetowskicj 53, moim zdaniem, bezsporne. Widze je przede wszystkim
wtrzech dzicdzinach. W praedsicbiorstwie wytworayla si¢ norma inter-
wencjiarcheologicznej wszgdzie tam, gdzie roboty budowlane sicgaly
gruntu. Archeolog byl oczywiscie poganiany, ale nie a2 tak, by nic mogt
swego zadania wykona¢ metodycznie. Druga norma bowiem okreslata ty-
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powy metodyczny wzorzec badawezy. Gdy archeolog od wzorca odstepo-
wal, musial si¢ z tego wiclokrotnie thimaczyé, bo to si¢ wigzalo z finansa-

badano i przed 1967 r. Jednakze to byly wyjaki, a w PKZ-ach badanie
#rodel archeologicznych a2 — praktycznie ~ po wspélezesnosé stato si¢
norma,

adze, 2e te trzy osiagniceia zwigzane z posicpowsniem naukowym
trzcba uzupelnic o dwa osiagniecia organizacyjne. W PKZ kazde przepro-
dzone dealanie archeslogs Pymagals 2ybkicgo molicsenis  formie

b

mi :mnowym oo poddane konsu]lan hneych sbecistby sreie:

logéw z innych instytucji. Wynik badah byl w zasadzie w ciagu roku udo-

sispniony. Drugim walorem bylo danic zatudnienia okolo setce archeolo-

przez stwarzane w PKZ spartafiskie warunki pracy i uczenia si¢ norm

Sadawczyeh praesato ieh pewate wielektol wiccej. Nie potrafi podaé na-
wet przyblizonej liczby.

Masowe rozwiazania pociagaja za soba zawsze skutki jemne. W peka
zetowskie) archeologii byl ich mnostwo. Wytworzy! sic tam typ omnibusa
badawesego, kidry 2 ng bestoska prayscpoval do badah mezolitycs-
nej prac rzemicniarskicj jak i do dworskich zalozen renesansowych
1 0 o g 2o, Ondano coasems v ociAchy rwestonpnt sprawo-
zdania bez skutkow finansowych, W miastach za$ rozdrabnianie obserwacji
i opracowati na tym samym podwérku bylo notoryczne. Mozna te obickcje
mnozyé, nie zaslonia one wszkaze, moim zadniem, ewidentnych korzysci,
jakie polskiej archeologii przyniosly PKZ-

2wartym etapie rozwoju powojennej archeologii polskicj przewa-
2yla dokumentacja. Nazywam go nawet etapem kultu dokumentacji. Zaczal
si¢ on w polowic lat siedemdziesiatych, a zaciazylo na nim przede wszyst-
kim przedsiewziccic nazwane Archeologicznym Zdjcciem Polski®. Cel tego
przedsiewziccia byt oczywisty dla kazdego archeologa: wykrycic i reje-

cjatorzy i twércy AZP zdawali sobie takie sprawe z koniccznosci zinforma-
tyzowania calego ogromnego przedsicwziceia. Komputer stal sic zatem
powoli sprzetem nicodzownym dla archeologa.
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Rejestracja stanowisk archeologicznyeh | usystematyzowana arch

chiwizacyjne. To nie przeczy jednak niewatpliwym osiagnicciom rejestra-
einym. Podlsi aldy, s wais degd AZP polka aspeslogia posi-
da wiarygodne informacje o zagrozeniach stanowisk archeologicznych, ja-
Kis popiasypodccas mnm,. programu budowy autostrad. Znamy skalg
i micjsca tych zagro;

S e s vy oy oo el
gil W powojennej Polsce winien zamykaé etap piaty. Dia przedstawienia go
postuzg sic slowami poety, ktére traktuj jako motto:

yuy studet tojst Hopot ik
5 Poler e i s

Ot e My vk pomii o Jgasks srcheologa czacas’ dokumen-
tacjc 2 badan wykopaliskowych. Po coZ nam zabytek, skoro mozemy mieé
jego substytu: inwentarz, Katalog, rysunki wykopaliskowe? Ilez latwiej o
przechowat, wprowadzié do komputera. Ta tendencja fetyszyzacji doku-
mentacji trwa juz dobrych dwadziescia lat. Sadze, Ze zawdzigczamy ja dwu
zjawiskom: archeologii w PKZ-ach, ktéra sprzedawala inwestorowi doku-
mentace a nie zabytki oraz rozbudowywanej od czasu nowego  podziatu
Polski w 1975 1. sluzbie konserwatorskicj, ktora w znowelizowanej ustawie
doczelalnsig nawet egaempji 2 jedne) atem tony pojail sic am in-
rant wypeiniajacy biurokratyczny obowiazek odbadania tere-
o et Z donge) 0 rony eadiilo Prtws Parkinson 1 potrze!
uzasadnienia wlasnej obecnosci ze strony licznych biuralistow w nomen

zabytkow. Nie starczaja istniejace pracownie konserwacji ruchomych za-

itonie w kregach dokumentatoréw konserwatorskich bezposrednio
odpowiedzialnych za realizacje zapisu ustawowego o wlasnosci Skarbu
Paistwa w stosunku do wszystkich wykopanych zabytkéw!" . Konserwator
zastrzega sobie prawo do wskazania badaczowi w przyszlosci micjsca zma-
gazynowania wykopanych zabytkéw, ale 2 tego prawa nie moze skorzystaé,
bo nic wlada odpowiednim instrumentarium wykonawezym. To nasze
ogromne zaniechanie. Nie zapewnilismy sobie odpowicdnich rozwiazai
logistycznych, gdy o $rodki finansowe bylo jednak fatwicj. Owszem, wyko-
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Py satyik ol e praod el rans prcfanta Tor
niszezymy je sami. Uwazam, iz W t¢) dziedzinie dopuscilismy si¢ $wiado-
mic zanicchania dzialah. Tym grzech nasz cigzszy.

Mamy tez inne istotne zaniedbanie. Nie dopracowaliémy si¢ norm dla.

nym poparciem wladz konserwatorskich, urzadzié par takich rezerwatw,
pierwszy juz w latach 1960-1961. Nigdy nie stalo Srodkéw na ostateczna

doksem, e do niedawna rezerwat archeologiczny najbezpieczniejszy byt
wWiedy, gdy zostal uznany pod byle pretekstem za przyrodniczy | mogl trafié
pod opicke Lasow Pasistwowych

najwyzsza pora na przerwanie zachwytéw nad gromadze-
niem dokumentacji. Zajmijmy si¢ owym .zywym studentem” poety. Cho¢

to Klopot dziki.
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Janusz Bogdanowski
Krakow, Wydziat Architektury Politechniki Krakowskiej

Droga od ochrony zabytkéw do konserwacji
i kontynuacji w ksztaltowaniu krajobrazu
kulturowego

Pokaz mi krajobraz, w kiérym sjes:,
@ powien Ci kim jestes
Jose Ortega y Gasset

Z calej wiclosci pogladéw i sposobow widzenia potrzeh zabytkow, za-
czyna sic stopniowo wylaniaé nowy obraz opicki nad zabytkami. Jeszcze

polowic naszego stulecia z zamyslu rozdziclano ochrong zabytkéw
i ochrong przyrody. O ochronie zas Srodowiska ledwo wspominano. W po-
tocznym rozumieniu zabytek, jako osobne dziclo lub co najwyzej zespot
w rodzaju Klasztoru, byl czymé jakby wyobcowanym z calcgo otoczenia.

D7, po latach, stwierdzié mozna, iz przelom w postrzeganiu zabytkéw
w okresic powojennym — juz nie tylko jako obiektu czy zespotu (np. micj-
skicgo) - sunovily pierwsze opracowania dotyczae kulturowyeh krajo-

W rodzaju rozpraw

NovAk- Ciolka. Z kolei zas konkretne studia i plany dotyczyly np. krajo-
brazu Sandomierza (1964), a szerzej Jury Krakowskicj (1950) i krajobrazu
otoczenia zamierzonego zbiomika czorsztyfiskiego (1965-70). Z kolei tez
np. calego wojewsdztwa (1973-74). Ich zaé konsekwencja stalo sic podic-
cie dalszych systematycznych studiow, dotyczacych ochrony krajobrazéw.
Kulturowych nawet w skali kraju (1970). Te to wiasnie prace daly poczatck
szeregowi najréznicjszych coraz szerzej trakiowanych opracowa. Ukoro-
nowaniem za$ dziala na tym krajobrazowym kierunku, rozwinietym przy-
znajemy wlasnie w krakowskim oérodku, stalo si¢ wprowadzenic kulturo-
wego krajobrazu zabytkowego do zapisu nowelizacji Ustawy o ochronie
dabr ury (1990, Tym sposobem w poczet prasdniatow ochrony wpis-
ny 2 rajobraz kulturowy w formic ustanawianych stref: ochrony kon-
sl e

To, co dzi$ mozna w sposdb tak oczywisty stwierdzié, mialo jednak
diuga, o nimal 100Iiia histori, pelng méandri, & iy 16 1 sab

wai i preyspieszef nim powstaly tak studia i projekty, jak tez pierwsze
podreczniki (1964). Jednoznaczny poczatek dalo bowiem temu na przelo-
mie stuleci krakowskie Grono Konserwatoréw. W nim zas czolows_ postacia
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saa sic utenycanic pomnikows dzlnodz Sanistava Tomkowiza Jego
saereg prc, o rownic lcnych skuponych w tym grric utorbw (.
Pawlikowski, Luskina, Klos, Pinifisk), jak rowniez, wydawnictwa i c:
sma kolportowane w tym czasic w Krakowie, staly si¢ podwaling swoistej
Konseraatorski] dokiiyny Kajobrazowe). Raccz $2esegoina, i2 jako apo-
geum tych pogladéw uznaé nalezy warszawski Dekret Rady Regencyjnej
(31.10.1918) zakazujacy: ,niszczenia, zastaniania lub szpecenia widok
na zabytki, lub z zabytkéw”. Niestety, pozniej nastepuje W konserwator-
stwic jakby odstepowanie od tych idei, Jeszcze Rozporzadzenie Prezyden-
ta RP 2 1928 r. nawiazuje do tego, méwiac o ochronie otoczenia zabytku.
Podobnie | prawo budowlane (1936) konymune jakby ten Kerune
sem: . micjscowosciach, w ktorych krajobraz zastuguje na ochrong, wia-
sciwa wladza moze odméwié pozwolenia na budowg lub zmiany budynku,
o ile by te roboty spowodowaly zeszpecenie krajobrazu”. Obserwujac te
zapisy rysuje sic, niestety, z powrotem zawgZanie W postrzeganiu znaczenia
krajobrazu kulturowego jako majacego znaczenie w ochronie zabytkow.
Jest to tym dziwnicjsze, i jednoczesnie rozszerza sic zakres it

to bez watpienia zashuge Wiadystawa Szafera, skadinad zalozyciela Paii-
stwowej Rady Ochrony Przyrody, kontynuujacego dzielo znanych poczy-
nai Raciborskiego i Pawlikowskiego. Tymaczasem, mimo tak dobrych po-
czatkéw, problem krajobrazu kulturowego w dziatalnosci konserwatorskicj
staje si¢ coraz mniej zauwazalny.

Niemnicj istnicje. Przesuwa si¢ on jakby na plaszczyzne planowania
regionalnego i urbanistyki. Warto tu zatem wspomnie o dzialalnosci Sta-
nistawa Leszezyckiego w stosunku do Spisza, czy w osrodku krakowskim
Odlanickiego-Poczobuta, wreszcie Zygmunta Novika w odniesieniu do Jury,
2a$ konserwatora Tretera w zakresie formowania wntrz urbanistycznych
miasta droga zarzadzef micjscowych. Stad te godne odnotowania wyniki
W ksztaltowaniu ju. nie tylko budynkéw, ale ulic miasta, by wspomnicé
godi Jamienc, wymnigte okapy, arykuluce linil reguac 2 przedogréd-
o i, o do d agllaé motna o 1 kskone ol

o wejie e kabtki ceas pawrack problom sajesyzay | odbidowy
B ol tradycji historyczncj, czemu w warszawskim $rodo-

podejmuje i rozwija tez. tematyke zabytkowych ogrodéw i
gionalnej. Wypadio to podkreslié tym bardzicj, iz wkrétce zwiazat sic on
2 tematyka Krajobrazu whczajac w nurt poczyna krakowskiego orodka
Nurt ten przetrwa przy aktywnym dziataniu Zygmunta Novika | Wiodzimie-
1za Gruszezyiskiego oraz prowadzacych wlasnie w Krakowie wyklady profe-

soréw warszawskich ~ Tadeusza Tolwitiskiego | wymicnionego Cioka.
mczasem zmiany dokonane w latach stalinizmu 1954-55 2 dawnego,
ki stusznego, uklnd arcitekure-rbanistyka-planewanie regionalne
ol przy-
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nos2 praktycan wpeliminowanie problemu knjobrazu 2 plantw | pro-
. Z dalno-

o s w planowania znak rownofol jedyme migdzy preyrods | kmjobrazem,

Organicane biedy takicgo kaleklcgo planowania prassirzcnnego W stosu-
do krajobrazu (a zatem i Srodowiska) polegaly na:

— pomijaniu fakiu tr6jwymiarowodci przestrzeni rzeczywiste),

sl kosc” planowania przestrzennego mimo deklaracji zawar-

nej.
Presji takicgo rutynowego planowania pncslrxcnnegn el iemal
wzyscy zajmujacy si¢ najszerzej nawet rozumianymi dot ultury, za-
e Kopsetwatons, archkel, toryey seh, Sprowadzae czQs o

ey brane] pod acheons I, 2 drUEig) srey, do rovni sbskOYIN]
strefy planistycznej, sprowadzajacej sic zwykle do ochrony skupiska luzno
zestawionych bryl. Wida¢ to dobrze zaréwno w wielu wydawnictwach, jak
i co gorsza do dzi§ w rzeczywistosci. Presja sprymitywizowanego planowa-
uezynita rawie na in-
egalng calofé, Jaka mode stanowié krajobrss abytkowego miasta, mia-
steczka i wsi. Stad whasnic tak fatwo znikaly i znikaja bezcenne zespoly
zabytkowe, a pozostaja tylko pojedyncze budynki w nowym, obeym im
otoczeniu. Przyklady duzych miast, jak Legnica, Wroclaw czy calych dzicl-
nic — krakowski Kazimierz, setek niegdy$ zabytkowych i picknych miaste-
czek w rodzaju Kamienia Pomorskiego czy Tomaszowa Lubelskicgo i ty-
siccy jut Wsi, 53 wyrazem budzacej groz tzw. eufemistycznic nieskutecz-
nosci”, zaréwno rutynowego planowania przestrzennego, jak drepezace)
czesto w $lad za nim urzedowej ochrony zabytkow:
jakby w przcciwienstwic do tego formowala si teoria ochrony krajo-
brazu kulturowego, co stalo si¢ na naszym gruncie domena uczelni, zwha-
wskicj, 2 ki

Bez watpienia jest to zashuga Tolwifiskiego i Novika, ktéry pisze awan-
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gardowy podrecznik w tym zakresie. Z kolei wykonane zostaja pierwsze
wspomaiane 1s wstepe stdia konserwatorsko kjabrazowe Sandomicrza
(1964) i zamkow jurajskich, wspomnianego rejonu Czorsztyna pod patro-
e Novika 1 Clolka. Wressie ukizis s s podrgsenikow (1968) w
tym zakresic. Ta dzialalnosé i wspomniane na wstgpie opracowania naj-
pierw dia Polski (1970), potem szeregu gmin i miast, wreszcic wojewddz-

2 pierwszych tego rodzaju podrecznikéw Konserwacja i ksztaltowanie w
architekturze krajobrazu (Bogdanowski, 1963), gdzie po raz pierwszy bo-
daj uzyto sformulowar kulturowy Krajobraz zabytkowy”
lowy" Jest péznicj wielka zashuga Konserwatora wojewd
Pichkowskicj, i2 w Slad za tym na przelomie 1973 i 1974 r. zaczela wdrazaé
¢ tematyke do dzialai konserwatorskich, patronujac pierwszemu tego ro-
dzaju opracowaniu dla powiatu krakowskiego (Janusz Bogdanowski, Ju-
lian Klimek), a z kolei piszac nawet whasne rozwazania na ten temat, do
czego dolaczaja réwnicz inne prace W tym temacie.

W Kontynucji tych prac arszu w eoreycanyeh opracouniach v,
miast i regiondw, wreszeie calej Jury Krakowsko-Czestochowskicj (Novak,
Miaria Luczyska-Bruzdowa, Bogdanowsk, kiora dai po laach stals sid
w koricu faktyeznie parkiem krajobrazowym (1982), tkwi podstawa wlacze-
nia zagadniet knjcbnzu W cytowany system ochrony rezerwatow kulturo-
el e o serwatorskicj. Uznajac zastugi ministra kultury
s e ey zabytkéw, jak tez inicjatywy poselskiej
(1590) przy nowelizacji ustawy, w ktdra wlaczono nareszcie problem za-
bytkowego krajobrazu, trzeba micé éwiadomodé, i7 tu wiasnie w osrodku
krakowskim, znakomicie wspoldzialajacym, uczelnianym i konserwator-
skim powstaly jej podstawy.

Rozwiniccie ich podjcla od 1992 Rada Ochrony Zabytkow przy ministrze
Kultury i sztuki, nie bez. istotnego udzialu krakowskiego srodowiska konserwa-
torskiego, dalej Osrodka Dokumentacji Zabytkéw (Marck Konopka) i Ofrodka
Ochrony Zabykowego Knjobraz (Andiae Michalowsld). W sk tych
drialai pod patronatem Rady Ochrony Zabytkéw powstala zaréwno ,wstepna
Koncepam sytem ochrony kjobrasiw Kulurowyeh Poaki” jak i
pierwszy projekt Zasad ochrony krajobrazu kulturowego (1994). Réwniez tw
prey ustalaniu pomnikéw histori (Jerzy Lozifski, Adam Milobedzki) w szero-
kim ujeciu znalazly si¢ problemy krajobrazu tak micjskiego (Warszawa, Kra-
kéw, Wroclaw), jak otwartego (Biskupin, Ostréw Lednicki), czemu wyraz dafa
pierwsza lista pomnikow  historii ustanowiona przez prezydenta RP w 1994 .

Przy widocznym postepic W rozumieniu problemu trwa niestety cala
mozaika pogladow W postrzeganiu i postepowaniu W stosunku do zabytku
w szerokim zrozumieniu. Stanowi ona swoisty baga. minionych lat. Mozna
tu sprobowaé wymienié picé takich postaw reprezentowanych zwlaszcza
przez architektow, a takze niestety i nierzadko konserwatorstwo. W chro-
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nologicznym ukladzie ich formowania po polowie naszego stulecia okre-
$lé by je moina jako

wybidreze” podejécie do zabytku, bez zwracania uwagi na jego oto-
caeni, jako postans eadle] wradyoyoe;

~ restrykeyjne”, uznajace, iz przy ziym stanie zabytku mozna go nawet
e wzmsé ha nowo, co wiaze sig Z negalywna strona powojennej
odbudow;

e ", wynikajace 7 postawy $wiadomej climinacji zabytkow
uwazanych 7a .gorsze”, charakterystyczne w swych poczatkach dla koiica
lat 50-ych;

~ kontradycyjne”, zakladajace tworzenie nowych Kontrastowych form
W stosunku do otoczenia zabytku, lansujace Zle rozumiana nowoczesnosé;
rozwinigte zwlaszeza w latach 1960-1980;

~ woluntarystyczne”’, uznajace, iz nade wszystko sa prawa ,tworcy” i
jego subiektywnego widzenia zabytku i jego otoczenia.

‘mozaice nalezaloby przeciwstawic juz nie tylko akty prawne, ale tez
zmiang sposobu widzenia krajobrazu, czy to micjskiego, czy otwartcgo

(éwiadomoéc) wyréznieniem na trzy ,obszary” (nie strefy!) o nicostrych
nawet granicach

1., Obszary kontemplacji”, gdzie podstawowym ujgciem winno by
zachowanie go dla nastepnych pokoleh w mozliwic nicnaruszonym stanie,
by wspomnicé przykladowo zabytkowe osrodki miast (np. Krakow, War
v, Lublc, jac wsi (np. Chocholéw, Galkovwice, Bolewicko);

2. ,Obszary penetracii”, w kirych, uznajac slusznosé wprowadzania

ka naszej architektury Zorawskiego — ,prawa dobrej kontynuacji
Stworzenie takicj $wiadomosci rozrozniania wartosci, jej propagowanic
w srodowiskach konserwatorskich i twérczych, pozwoliloby — miejmy nadzie-
3¢ - na uksztaltowanie szerokicj i nowej percepcji $rodowiska i krajobrazu, a
tym samym zabytkowego, zaréwno naturalnego, jak te kulturowego.
Upraszezajac za$, mozna by W tej sywacji ujaé sprawg w prosty schemat
zaleinosci w odniesieniu do tradycyjnych pojeé treci, formy i funki

iezbedne zachowanie: trekci Tormy Fankeji
obszar x x
Kontemplacji ‘motliwosci
penetracii 3 Tawizanie preez

Kontynuacje
Partyeypacii
nawigzanie do tradycji
miejsca, regionu
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Caloksztalt zabytkowo-krajobrazowych dociekai zmierza, obok ogdl-
nie zrozumialych potrzeb konserwatorskich, ku zachowaniu i wyekspono-
waniu cech indywidualnych naszego pejzazu. Stanowi wice dzialanie za-
pobiegajace narastajacej fali rutynizacji poczynai planistycznych, nadaja-
cych zarbwno poszezegélnym budowlom, jak i calym rewaloryzowanym

na realizacja poprzez projekty wyabstrahowanych calosci jako np. tzw. blo-
K owe (zamiast opracowats ulicami), wreszcie do niedawna zaciera-
nie dzialek doméw na rzecz wsplnych ,majdandw”. Slowem, W rodz
mechanicznego, choé W znacane) mierze mimowolnego pracnoszenia e

tradycji pl Lblokowisk™
nyeh struktur zabytkowyeh. Stad rownicz charakierystyczne s, siesety
ciagle jeszcze, nicdocenianic styku zepolow historycznych z nowa zabu-

Gowa craz Zabeal puncram, Wi s 41 sropauci Wasial SUEKD)
e opassvipe el o =t Y Voekni b jobraz kulturowy — jakie
czgsto bedacy destrukiem dawnego pickna, do dzis urzekajac nierzadko
dzielami Sredniowiecza, baroku czy regionalizmu — stanowi doskonaly,
a jednoczesnic wazny czynnik regionalnej tozsamosei, wobec zagrozenia

przestrzennego. Dodawszy zaé do nicdostatkéw tego ostatniego schema-
tyzm wkonserwatorskim  traktowaniu zabytkowych budowli, indolencic
W stosunku do wnetrz urbanistycznych i panoram, zabytkowy Krajobraz
ciagle jeszcze stoi przed kolejnym nicbezpicczeistwem, tym razem ,pla
nowej” utraty indywidualnych, a nierzadko tez wyjatkowych walorow swej
tozsamoci tak regionalnej, jak i narodowej

Pracdstawione rozwazania zmicrzaja, ku ratowaniu indywidualnosci kra-
jobrazu

wkiadu doi W istocie
725 podejmuja probe nawrotu do prawdziwej wiedzy, jaka byla i jest krajo-
braz i urbanistyka, W porownaniu z ,plaskim” planowaniem przestrzen-
nym. Planowaniem nastawionym na budowe nowych miast i osiedli, nic
przystajacym zas do potrzeb, jakie stawiaja dobra Kultury w szerokim uje-
ciu zabytkowego krajobrazu kulturowego.

Jest szczegblnie wazne, by méc zachowaé odmiennosé i oryginalnosé
lokalng, ktéra staje u podstaw tozsamosci spolecznosci z nia zwiazanych.
Ta bowiem tozsamosé jest nicodzowna czastka tozsamodci szerzej pojmo-
wanej, regionalnej, a takze ogélnonarodowe. Tak wiec krajobraz zabytko-
Wy, podobnie jak budowle w rodzaju Wawelu czy naturalne twory, jak Pie-
tegralny zwiazek z podstawami naszej kultury.
Przelamanie zlych tradycji, polegajacych na uproszczonym traktowaniu

rajobrazow ielnic zwiazanych z¢ iski
Kulturowym, jest dla konserwacji dzis sprawa zasadnicza. Kontynuacia za$




216 3. Bogdanowski

tradycji w formowaniu krajobrazu staje si¢ podstawowym zadaniem dla
prawdziwej tworczosei architektoniczne; i urbanistycznej, zwiazanej z
narodowa tradycja. Warto tu przypomnieé na koniec jakze trafne slowa

2¢ ,Zacl osci) to nie przechowy-
wanie popioléw, lecz utrzymywanie gorejacego plomicnia’.
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Badania i konserwacja ruin.
Polskie rozwinigcie angielskiej szkoly

Byla wiosna roku 1957 — jeszeze nieuksztaltowany pod wzgledem kor
serwatorskim — 2 zapalem dzialalem w Centralnym Zarzadzie Muzeow
i Ochrony Zabytkéw w wydziale, tzyw. trzech széstek, usuwania zniszezen
wojennych. Jan Zachwatowicz, wielki mistrz odbudowy, dopiero o po odbu-
dowie glownych parti Stardwki, gdy tyle jeszeze lezalo w gruzach czeka-
jac na odbudowe, wystal mnie do Wiclkicj Brytanii dla przestudiowania
najlepsze; i jedynej na Swiecie angielskicj szkoly konserwacji ruin. Konser-
wowat ruiny w czasic, gdy Polska starala si¢  nich wydobyé, to wrecz
sumals, ale po Hitstym sasanowinls s widaimy, e dowodzlo to
wielkicj madrosci Profesora, umicjgtnosei przewidywa rmalne-
45, 845 50 nicwyobraialost Jesioe odbudohts  robles s e dle
normalny.

W Wielkiej Brytait w York Tnatits of Architesual Sy ukotesy-

6 Cou

blematyke konserwatorska rowniez. w procesie dzialai resizmcyinych. Z-
poznalem si¢ wedy 2 trwalymi ruinami: katedr w Coventry i Howden;
opactw w Cantrbury, Langlln, Risvaul, Whiey | York; Kaatorow
w Denbigh i Kirkhan 6 6

thin; wiczy w Klifford oraz domu rzymskiego przy Butchery Lane w Canter-
bury. Z wyjatkiem ostatniego byly to obickty éredniowicczne, zlokalizo-
wane W micicie, na wsi lub W otwartym terenie, prawie wylicznic kamien-
ne, czgsto 2 formami ziemnymi, w calosei ruiny lub, rzadzicj, W réznych
relacjach powiazania z budowlami lub partiami nie zniszezonymi. Z wyjal-
Kiem jednej katedry zrujnowanej w czasie ostatnicj wojny, proces ich ni-
szczenia przebiegal W naturalny sposdl
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Po powrocie stalem si¢ goracym zwolennikiem, a raczej wyznawea,

angielskiej szkoly konserwacji ruin. Od razu wyglosilem referat w
MIOZ na ten temat i opublikowalem w ,Ochronic Zabytkéw” (1958,

nr 3-4) obszemy artykul Konserwacja ruin w Anglii. Nastepnie prez wicle

lat w dydaktyce na Wydziale Architektury PW, na studiach podyplomo-

wyeh i roznorodnych kursach PKZ, mialem i mam wyklady na temat kon-

serwacji ruin, docierajac W ten sposob do tysicey architekiow i konserwa-
row.

im ourtem dsiaainolei  tym zakesie bylo oprscowyyaric dok-

ostatniej wojny, bedace wynikiem wydhuzonego naturalnego procesu de-
strukeji, polozone na terenie otwartym lub na wsi czy W miecie, wyKonane
2 kamienia lub cegly i polaczone z formami ziemnymi. Prace w Chojnic
i w Biclsku-Bialej prowadzilem wspolnie z Jarostawem Widawskim, w Ty-
Kacini 2 Praemyslawem Garlkiewiczen, & w Janowcu. glbwnym proje
tantem jest Tadeusz Augustynk, ja kierownikiem badaii_architektor
ne-bistoryeznyeh. Uiazelo g widle pablical Nio sposd ich wymiceté
W tak krotkim artykule.

Dia wyjasnienia 7asad proponowanej polskicj adaptacii jest niezbedne
przypomnienie szkoly angiclskicj. W Wielkicj Brytanii isinicje znaczna
swoboda oddolnego dzialania i inicjatyw. Skad zatem tak Scisle zasady
wiile Koiarvacl it Ot ol XV, gy i ez fortyfikacje

zaczgly tracié wartosé obronna, a wprowadzenie kodciola narodowego an-
liadtkiegs spowodenalo presaasenic iurgh | Kesa Klesztorow, wiel-
kie zamki i mury obronne miast oraz Klasztory, a nawet wiclkic Koscioty

racly casbelowo o calborwicle ragh byt Spezcdateant 1ok ToZbIErks

Iu rozbiérkowego. Z poczatkiem XIX w., gdy pojawilo sig poczucie Warto-
Sci zabytkowe i potrzeby ochrony, praktyczni Anglicy obiekty te oczyici

i zakonserwowali, jako modne wiedy sentymentalne ruiny. Okolo 300 ruin
wielkich éredniowiecznych zespolow sakralnych i obronnych znalazlo sic
na centralnej lidcie zabytkéw i niewielka grupa ludzi prowadzila w nich
przez parg pokolen mozliwie tanie prace, co doprowadzilo do uksztaltowa-
ol sic — me od rzu — Bwarte] metody, ey mazyuamy anglele ezkoly
Konserwacji ruin. Nie oznacza o, by . Wielkiej Brytanii nic kons

o ruin w inny sposdb. W opactwic Fountain Abbey, e
innego inwestora, widzimy na murach festony dekoracyjnej zieleni, a na
Starym Micicie w Londynie odkrylem ruing kosciola StDunkan, zakonser-
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wowang ze slamaniem wszysikich zasad angiclkie skaly i jescze loal-
ne towarzystwo milonikéw pochwalilo si¢ tymi pracami wmurowujac
sowng_ tablice.

Zasady angielskicj szkoly s bardzo proste. Usunicsic do pozioméw.
pierwotnych hald gruzu, ktore porosnicte malowniczq zielenia sa tak bli-

najlepicj pod nim zachowane partie murdw i posadzek, w gruzie za zawarta
jest znaczna ilosé ozdobnej kamieniarki, ktéra winno si¢ cksponowaé w
lapidarium czy muzeum. Charakterystyczna dla tej szkoly jest ,mickka”

co mur materialem na zaprawic 7 dolowanego Wapna, bez cementu; to waz-
ne. Przemurowuje sig 2-3 warstwy gome muru z obluzowana zaprawa, pozo-
stawiajac je w tym samym przypadkowym uksztaltowaniu, jakic bylo w
czasic rozpocacia prac, jedynic usuwa si¢ zaglebienia, w kiérych moglaby

piona korona czytelnie sygnalizuje, Ze
lecz przypadkowa linia zniszezenia. Gdyby za$ wyrbwnaé korong do linii
prostej i jeszeze nakryé szlichta czy daszkiem, to wywolaloby to falszywe
wrazenic pierwotnego zakoficzenia na dziwnej przypadkowej wysokosci.
Korona jest bardzo starannie spoinowana. Podobnic przy murze typu opus

powinni ogladaé mur, a nie girlandy zieleni, Ponadto wytwarza humus po-
fatny na samosicjki, kiorych korzenic rozsadzaja mur. Bluszcz zas, jak

, musi byé swobodny obieg wilgoci w jego wnatr
izolaci, przy kidrej czgsto wystepuje szkodlive wysalanic Unidaiiszie
leh z muru, wprowadzaja ja na odslonicte pierwotnie poziomy, jako slynny
trawnik angielski w zasadzie bez Sciezek, stanowiacy znakomite Yo, 2 e,
go wyrasta jak eksponat czysciutka, starannie Wyspoinowana ruina. Ogra-
niczeni do podstawowych zabiegow 7 reguly juz nie wprowadzaja do ruiny
sielen e § wysoie] dla aolac I, sanowine) rodzej powroty do
natury od wspdlczesnego Zycia. Podobnie nie przywiazuja wickszej uwagi
5 Somonn s mEvkEasith miibak riny Pl Maindog
bre archiwa w zasadzie nie prowadza szerszych badai terenowych. Naj
nicjsze jednak — nie wprowadzaja Zadnych uzupelnic, odbudowy o
Konstrukeji, nic. Wylacznic czysta konserwacja zgodna z Karta, Wenecka.
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Jeszeze raz podkreslam, 7¢ zasady te nie dotycza wszystkich ruin angicl-
skich, ale tych z listy centralnej.

Zafascynowany logika zasad tej szkoly bylem wiedy goracym preciw-
nikiem wszelkicj rekonstrukeji czy odbudowy czgsci ruiny. Pamictam wal
ke z Alfredem Majewskim o Krzy#topér. Mimo to, podsumowujac Ogro-
dzieniec bylem zaskoczony, Ze nicjako wbrew sobie wprowadzilem tam
niewiclkie uczytelnienia w kategoriach restauracji, gdy istniala catkowita

2y
il Saciopikmy paskles bleshy S/akons W fepines Asal oy faborais
robia, ale i restauracji nie stosuja. Réwniez w Ogrodzieicu nie bylo mozna
w tamtym Klimacie i polskich warunkach wprowadzi¢ jako tia angielskiego
trawnika. Po wiclokrotnych prébach zastosowalismy na dziedzificu swobo-
dfe Kiadzlone piyty betonowe duich roumiar, barwione mieloa cegly

na cieply kolor, 2 wtloczonymi na mokro od géry malymi otoczakami, Cho-

dzilo o nawigzanie do g drobiego briku | sygmalizaci geometia
‘0 starannic

trase zwiedzania z obsluga Iurys(ow o kasy i toalet na dole po schody i

wnatez dodalo. zamkow strzelstosci | urody. Po angiclsku usungliémy
Usten Sileh % waurbale syoko porstan s ¥ Brygada 2 PRZ
Cviche Speaa. sagicla et i
muru i nawet rough racking odslonictego
wnetrza muru. Na sama korone musieliémy wprowadzic lokalny tzw. skal-

Iy tam krajobraz, restauracje i parking, ale juz tego nie zrealizowano.
Ogrodzieniec jest najpelniejszym obrazem stosowania metod szkoly
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angielskicj 2 ich modyfikacja, Podobne modyfikacje stosowalem w innych
ruinach, Ktére wezesnicj wymicnilem. Przy popularyzacji tej szkoly w Pol-
sce znalazla ona odbicic i w innych pracach. Zronicowany sposib mody-
fikacji widzimy na zamku w Lipoweu, w murach obronnych Starowki, na
h . Bodzenynie i w Soshacaswie o ma zamku keydackim
dzi izolacjg pozioma
hemicons Koreny: Wart b adnaiowa piass Jomezs Bop.
danowskiego ~ bardzicj integralnego wiazania ruiny 7 krajobrazem (Ten-
czynek). Problem ten wymaga specjalnych studiow:

Po zakoficzeniu prac w Ogrodziciicu odbyla si¢ tam ogélnopolska kon-
ferencja konserwatorska na temat polskicj adaptacji szkoly angielskicj
Opublikowalem w , Ochronie Zabytkow” zwiazany z tym artykul (1977, nr
1-2). Pojechalem te2 do Londynu i przedstawilem konserwatorom angiel-
skim polska modyfikacje. Troche si¢ balem tej konfrontacji, ale przyjcli
nasze proby zyczliic | z zainteresowaniem. Poiska, jak méwili, obok Indii
jest drugim krajem 2 tak $wiadoma recepcja szkoly angielskicj

Warto t jesacze zaprezeniowat dalesy modyfikacie sskoly angielskic
w czasie obecnie prowadzonych prac na zamku w Janoweu, gdzie prowa-
dzac badania nie_jestem projektantem, ale tworzac 2 Jerzym Zurawskim
i Tadeuszem Augustynkiem scisly zespol koordynacyjny, udalo mi si¢ prze-
konaé kolegow do wprowadzenia zacieranej spoiny nowozytnej, kiorej nic
bylo mozliwosci wprowadzié w Ogrodziciicu. Stosowane jest odgruzowy-
wanie do_pozioméw  pierwotnych i pod moim Wplywem Wprowadzono
W nowszych pracach ,mickka korone, ale jest tu znacznie wiceej odbudo-
wy na ckspozycje muzealng i nawet pojawia si¢ rekonstrukeja wraz z pry-
wracaniem dekoracji kolorystycznych. Z tym, 7 partic odbudowane 53 sta-
rannic wkomponowane w ruin, kiora dominuje, rownic krajobrazowo.
Widzimy t odbiie smicnisjgego sis w skall misdzynarodows) topunk
do odbudowy | ekersirkeih s widkesego din ich praywolenty

urt, oparty na pracach austriac-

ilet dekorseyoe | aoa-

cyinej (AMajewski — Wawel, M Pny!qck\ — mury obronne we Wroclawiu,

Srodzie Slaskicj, Dzierzoniowie i Sycewie oraz mclnnncgﬂ ‘mi autora nieu-
dana préba na zamku w Radzyniu Chelmitskim).

Nalezy jeszeze ¢ adait

samych obiekow tak dla naszego kraju,
gdzic zasoby archiwalne sa tak przetrzebione i ciczar bada przechodzi na

wabee wielu trudnosci zwiazanych
.niczyjego” pieniadza publicznego, rozbudowywana byla o
W tym naukowo-badawcza, znacznic bardziej niz na Zachodzie, gdz
ik Kiadzono ma saybka elizaci. uz w okiese e pm-
wadzil tego rodzaju ohdan Guerquin na zamku w Jazloweu,
wojnie zostaly one i iete w Zakladsie Architektury Pelskie]
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WA PW w Warszawie i w innych osrodkach na uczelniach w Krakowie,
Wroclawiu, Toruniu, Gdafsku | oczywiicie w PKZ, Szcroko prowadilem
tego rodzaju badania w ruinach w powiazaniu z archeologi
letnie i kompleksowe. Odkrylem nawet przy ok:
2dowskiego metode graficzng badania pomiarowego cegly (opublikowana.
S el Aty U 1966 21y do
wigjaco nowoczesna i jakby komputerowa, choé wiedy o komputerach si¢
Hh e e e e e
obiektow w tych badaniach i szezegélowa wiedza dotyczaca ich clemen-
téw, mialy decydujacy wplyw na poszerzenie konserwaci o restauracie, co
jest cecha polskiej propozycji modyfikacji angielskicj szkoly konserwacji
ruin. Obecnie nawet w Janoweu poszerzenia o odbudowe i rekonstrukcie.
i obickiow, nic
mieli dostatecznych materialow do poszerzenia o te zabiegi podstawowej
konserwacji.

1. Rievaulx. Ruina opactwa. Fot. Ministry of Works 4(N)
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3. Ogrodzieniec. Ruina zamky. Fot. Z Siemaszko, 1975



Krzysztof Biskup
Gdatisk, Politechnika Gdariska

Fortyfikacje nowozytne Polski pélnocnej
i zachodniej w praktyce lat 1945-1989

ednym 2 wainiejszych czynnikéw — koniecznych, acz. nie dostatecz-
nych — decydujacych o losic zabytku, jest swiadomosé spoleczna jego war-
toici. Ta ostatnia jest ksztaltowana przez uwarunkowania spoleczno-poli-
tyczne.

Dricje fortyfikacji nowozytnych na ziemiach Polski pn.

: polskich fortyfikacji
migdzywojennych, podpigte zostaly pod etykicte ,dzicla zaborcy lub oku-
panta”, w dodatku tego najgorszego — pruskiego lub niemieckicgo. Tym
samym mialy zashugiwaé jedynic na S U Konsckwencji mnicj
lub bardziej uzasadniona ekonomiczne zagla

Ostro kontrastuje to podejscie stosunek e Sistoryoznyeh budowt Tor
tecznych wiadz Il RP. Na zapytanie wiadz Grudziadza o mozliwosé rozbior-

1920-1921. Czesé jej jednak w koficu rozebrano — w 2. pol. lat S0-ych.
1945-1956 ~ lata administracji wojskowej

Okres bezposrednio powojenny cechowalo — ze zrozumialych wagle-

skowej. Z jedne] strony nie przywiazywala ona specjalnej uwagi do bicza-
cej konscrwacii dziel, 2 drugiej strony jednak nie prowadzila rozbiorek
Inny byt los fortyfikacji wznicsionych ‘micdzywojennym. Czesé
2 nich zostala zakonserwowana przez wojsko (umocnienia Gomego Slaska,
Helu i ogdlnic nadmorskic, jak réwnicz zachowane zespoly podziemi Mi-

wojennych (Tréjkat Lidzbarski, Wal Pomorski, czesciowo Micdzyrzecki
Rejon Umocniony, Linia Odry).
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Pod konice okresu pojawia sic zainteresowanic badaweze bastionowy-
mi fortyfikacjami z XV1 i XVII w.

1957-1964 — lata dewastacji i ograniczonego zainteresowan

Po 1956 1., w wyniku doswiadezeh wojny izraclsko-arabskiej, wladze
wojskowe stracily zainteresowanie utrzymaniem dotychczas Konserwowa-
nych linii obronnych okresu miedzywojennego. Schrony zostaly opuszczo-
ne, wyrabowane, po czeici wysadzone dla pozyskania stali z piyt i koput

tem Czamowo twierdzy kostrzyiiskicj (ocalaly jedynic umocnienia ziem-
ne), tamtejszym Fortem Krotkiego Przedmiescia (po rozbiorkach udatnie

Zniszczono tez szereg schronéw miedzypolowych. Toruiiskie forty, w tym
VI (skadinad micjsce pamicci narodowe) oraz czgsé poznaiskich ,wy-
kpily si¢ jedynie” rozwaleniem ceglanych oskarpowai fos. Z kolei w Gru-
sk ki e b g Ry St el

ploatujac jedynic... beton (z pozostawieniem clementéw ceglanyel

Osobne micjsce wypadnie poswiecié Cytadeli Poznaiiskicj. Powaznie
zniszczona w czasic dziatai wojennych, byla sukcesywnie rozbierana na

wana metode, a nie 0 sama stuszng zasade przeksztalacania ruin fortyfikacji
W zalozenia zielone.

Po burzymurkach na teren fortéw wkroczyl przemysl. Zamys! wykorzy-
stania specyficznych warunkéw klimatycznych byl bez w
Tyle, 7¢ w Slad za funkejami skladowymi (lezakowanie win, sokow, zie-
‘mniakow, opon, farmaceutykdw) zaczely pojawiaé sic funkeje produkeyjne
~ poczatkowo na niewiclka skalg, szybko jednak rozwijane. Poza szpeca-
cymi clewacje przybudowkami, nicprzemydlane przeksztalcenia wnetrz pro-
wadzity w prostej linii do uszkodzenia instalacji wentylacyjnych i odwa-
dniajacych. Jeszcze gorszym wariantem adaptacji bylo wprowadzenic ho-
dowli pieczarek, skutkujace zawilgoceniem i zasoleniem konstruke
Nicktére schrony miedzypolowe byly wykorzystywane do celow mieszkal-
nych. Inne adaptowano dla celow przemyslowo-skladowych, usuwajac
w kilku wypadkach (torufiskic schrony amunicyjne M-1, M-21, 22, 23, 24)
Sciany konstrukeyjne dla uzyskania wickszej powierzehni  uzytkowej.
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Na ponura groteske zakrawa fakt zakwalifikowania w 1982 r. tych oslabio-

wyowbeni podiego wits, ajmhjace] centraog cacét twicedsy, Z w pelni
powodow

wrysyki ruiny kwatery Hitlera pod Ketrzynem.

iyl saceyn sl poftwid cotss wickasa lesb i pubiln
dol)cur)clv historii i konserwacji fortyfikacji nowozytnych razie,
glownic XVil-wiccznych. Dokonano pierws: b do e
zabytkéw — np. starszych czesei twierdzy Wistoujécie w latach 1956 i 1959.

Osabliwy preypadek losu gdariskich umocnied ujécia Wisly

Szczegolne micjsce w prakiyeznym podejsciu do zabytkow sztuki for-
tyfikacyjnej zajal obszar ujicia Wisly w Gdafsku. Unikatowa twierdza Wi-
stoujécie wielokrotnie byla przedmiotem studiow, koncepcji i projekiow
restauracj. Przez cale lata jej pomieszczenia shuzyly wszakze nie do ckspo-
2ycii, lecz magazynowaniu pulpy truskawkowej zakladw DAGOMA (ska-
dinad mimowolny szacunek dia tradyeyjnej nazwy przedsicbiorstwa — Dan-
Ziger Gemiisen= und Obst=Magazin). W jej otoczeniu wybudowano Gdai-
skie Zaklady Nawozow Fosforowych i bazg przeladunku siarki Siarkopol,
skutecznie zatruwajace Srodowisko i W najwyzszym stopniu utrudniajace
2ycie zabytku. Dia kontrastu ~ celem upamigtnicnia obrony pobliskiego
Westerplatte w latach 1964-1966 dokonano ,uporzadkowania” terenu, nie-
mal calkowicie zacierajac historyczny uklad przestrzenny obszaru. Zasa-
dniczymi akeentami staly si¢ zelbetowa wiata, jako Zywo przypominajaca
Kluczowe obickty Linii Maginota, i pomnik na poteznym kopeu. Laczaca
je glowna 0§ komunikacyjna przeprowadzono przez (calkowicie rozebrane.
przy okazji) polnocne skrzydlo ruiny koszar.

Nie byl to przypadek odosobniony. W 1979 r., przy okazji upamictnia-
nia blaszanym pomnikiem kolcjnej rocznicy obrony Poczty Polskicj, cal-
kowicie znieksztalcono jej historyczne otoczenic.

1966-1979  lata rosngcego zainteresowania

Dla metodyki podejicia do zagadnien badawezych i po czgici konser-
watorskich fortyfikacji nowozytnych, przclomowe chot nic natychmiasto-

opublikowane w", Studiach i materiatach do historii wojskowosci” LXII,
cz.1  roku nastgpnym. Tom ten bywa nickiedy okreslany mianem biblii".
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Znaczenie tej konferencji, abstrahujac od wysokiego poziomu meryto-
cznego i zawartosci informacyjne] referatow, bylo dwojakic. Przede wszy-

stkim zostala uznana wartos¢ historyezna dziel fortecznych po Il wojng

Doy Siacine Usgodalons sanlch P

waly kolejnymi publikaciam § eferatam, ch liezba stopiows warasals,
przyezyniajac sic do upowszechnicnia chocby pobieznej znajomosci pro-
blematyki w opinii publicznej.

Zmienilo sig rownicz wiele w formalnym podejsciu siuzb konserwator-
skich. Kolejne dziela byly wpisywane na listy zabytkow (dalsze fortyfika-
S it 19731 oy niile 197 oYV onmod okl
sze karty ewidencyjne (zielone™), na zaméwienie urzedow konserwator-
skich powstawaly snnwlawc oprcowsni. W 1975 & w Toruni osala
podjeta proba talei i wytyeznych
e e

ardzo znacznemu ograniczeniu ulegly rozbiorki, choé np. w Toruniu
W latach 1965-1966 zniszezono schron chiodni fortecznej (zachowany wraz
2 pelnym wyposazeniem technicznym 7 lat 90-yeh XIX w.), a w 1979 . pod
moty pneumatyczne poszedi schron radiostacji fortecznej. W Poznaniu
12y okazji inwestycji komunikacyjnych jeszeze w koficu lat 70-ych roz-
rano schrony migdzypolowe poinocnégo frontu twierdzy. Dewastacje
nego typu instalacji ~ przykla-
dem moze byé toruiiska Dluga Bateria, powaznic znicksztalcona przy pro-
trasa ~ zygzakiem (Ktorego nie nalezy.
¢ 2 kompensatorami — te ostatnie 53 tam
réwnic?). Znacznym dewastacjom podiegaly dziela uzytkowane przez prze-
myst (gléwnic forty Torunia i Poznania). Przekroczenic mozliwosci kuba-
turowych obiektu powodowalo 7 reguly budowe hal w fosach, 7 jak najgor-
szym skutkiem dla jego ckspozyeji 1 substancji. Zdarzaly sic takic absurdy,
jak zabetonowanic w kanalach odwadniajacych sklepienia belck konstruk-
cji tych wiat (np. schron laboratorium amunicyjnego Przyczika Mostowe-
g0 w Toruniu). Niejednokrotnie s to zniszezenia praktycznie nicodtwa-
e

zejawem typowego dla tych lat stosunku projektanta do dziela
pefnm:cn\cgn byl projekt adaptacji  poznaiskiego Fortw 11l dla potrzeb
200 ~ 7 rozbiérka kaponier i pelnym przeszkleniem fos. Obiekty byly
traktowane zazwyezaj jako material, kioremu dopiero reka artysty nadaé
moze forme jezeli nie czegos W rodzaju dziela sztuki, to przynajmnicj ak-
ceptowalna,

Pozytywny pozostaloscia_okresu jest restauracja szaiicow pod Bardem
i zalozenie parku w fosach twierdzy glogowskicj, jak rownicz odkrycie,
Konserwacja i dziel — np.
Bastei Hioba.




Fortyfikacje nowazytne

1980-1989 ~ Tata powoli rosnqcego zrozumienia

Z poczatkiem lat 80-ych obserwujemy gwaliowny wzrost liczby 0s6b
czynnie zainteresowanych dzialalnoscia praktyczna na niwie badaii i ochro-
ny fortyfikacji nowozytnych. Bez watpienia duza rolg odegraly tu nie tylko
wezesnicjsze dokonania nielicznych, lecz takze dosé regularnie organizo-
wane w Zamosciu sesje naukowe poswiccone problematyce fortyfikacyj-
nej. M.in. dzicki nim zaczgla rosnaé liczba publikacii opisujacych  szero-
kie spekirum tej problematyki. Cho ~ jak mi sig osobiseie wydaje — lawi-
nowe zainteresowanic fortyfikacjami nowozytnymi bylo ,efekiem odpado-

i, nieszcagsne, o uprcie lansovane, koncepei usyowania sksdn
cy odpadéw w podziemiach cjonu
Caicaloncio.

Nasilenic wymogow w zakresie przestrzegania tajemnicy pafstwowej
i wojskowej skutecznic zbilansowalo zwickszone zainteresowanic stz
konserwatorskich informacjami 7 zakresu fortyfikacji nowozytnych. Od
polowy okresu potrzeby biezace wymogly jednak dalcko posunicte rozlu-
Znienic rygorow, m.in. 7 powodu potrzeb planowania przestrzennego, po-
caynajacey uwsgledniaé w planach miclstowyeh | egionsinyeh obgiar:
wo rozlegle zalozenia 2 przelomu wiekow. Po raz pierwszy ujglo wowezas
w formic planu potencjalnych malezisk atcheslogiznyeh lokalizacie re-
liktow calkowicie zlikwidowanych u zezeci

Potrzeby zakladow pr?cm)slmvych 7a}mujlcych fony By miv:
czas prackracza pojemnosé i coraz tru-
GRisizyoh ey Vitatym et wikwSk rossIONA e
prsrdbek. Pojawily sic praypadi ewakuaci zaiadow do nowych budyn-

wokol fortu (np. Po-
Imotbyt torurdh. Nejcickiwizg adaptacig_tego okresu jest przcksztalce-
nie torutiskicgo Fortu X w redutg socjalizmu” (cigzkic ogrodzenic stalo-
we, stalowe zaslony w oknach, instalacje filtro-wentylacyjne). Proby adap-
tacji na cele gastronom; oy miemy el 2 wwagi ma Swezesne
zawy?one wymagania sanitarno-

Prlcycunie nie zdarzaty sie ju osbionk, cho¢ kilkanaicie miciszych
budowli zostalo uszkodzonych (nasypy ziemne i izolacie przccivwilgocio-
we) przy probach ambitnych, szybko zarzucanych adapatcji (np. prochownia
nr | na dzicdzificu Bastiony Menniczego w Toruniu) lub zeszpeconych tyn-
Kowaniem ceglanych fasad. W Gdarisku kazdego przyjeidzajacego 2 kicrun-
ku Tezewa (obojetne czy pociagiem czy te2 samochodem) wita rozsypujace
si¢ oskarpowanic XVI-wiecznego Bastionu $w. Gertrudy z Brama Nizinna
(XVIT w) i Brama Kolejowa (XIX w.) w tle i identycznym stanie.

Podsumowanic

Opisane wydarzenia i procesy mialy micjsce na obszarze szczegolnym.
Wielokrotnic byly powtarzane sformulowania o Polsce jako wiclkim skanse-
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nie fortyfikacji nowozytnych — wasnych, austriackich, niemicckich,
skich, resyjakich | adsisokich, Obok Alzecl I Lotaryngl, toreny Potbi
7awieraja najwickszy zbior zachowanych fortyfikacji proweniencji p
skic i niemieckicj. Na obszarze dzisicjszych Niemicc, dzieki skutecznej
dziatalnosei, zwlaszeza Francuzéw  (juz od XVII w.), po kazdej przegrancj
wojnic fortyfikacje 2 malymi wyjatkami byly starannie wyburzane. Za-
chowalo si¢ ich- stosunkowo niewicle, gléwnie w formie reliktow archeolo-
gicznych.

Mimo wsaclich misacae - praemyslanych czy wynikajaeych z bs-
myslnosci — w lepszym lub gorszym stanie przetrwala do dzié znaczna licz-
ba dzicl, choé nie zawsze te najwartosciowsze i przewaznie w ,Srednim”
stanie technicznym. Dalsze utrzymanic tego zasobu stanowi¢ bedzie nic
tylko nasz wklad w utrzymanie europejskicgo dziedzictwa kulturowego,
ale takize realne, choé potencialne korzysci celowego wykorzystania uni-
Katowych wartosci dla potrzeb gospodarczych i spolecznych. Fortyfikacje
stanowia dzi$ ogromna atrakeje turystyczna.

Klamra spinajaca poczatek i konicc tej wypowiedzi stanowic powinny
uraczyste obchody 150-lecia twierdzy gizyckiej (Feste Boyen), ktore odbyly
sic 111X 1994 ¢
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9. WSPOLPRACA Z ZAGRANICA

Aleksandra Zarynowa
Warszawa

Polski Komitet Narodowy ICOMOS —
wspélpraca z zagranica

Celem dzisicjszej konferencji jest krytyczne podsumowanie dzialalno-
ci konserwatorskicj w okresie PRL. W odniesicniu do Polskiego Komitetu

Zeniem, na dzialalnosé zagraniczna Polskicgo Komitetu ICOMOS. Stale
walczyly ze soba dwa prady: 7 jednej strony patriotyczna cheé ratowania
polskich débr kultury i polskicj tozsamosci w okresie szezegélnego ich
zagrozenia, 7 drugic] ~ ograni
przez wladze Polski Ludowej. W efekeie, mozna dzis zanotowaé pewne
Zwyciestva i Kieski po jednej 1 po drugic stron

narodous] Rady da. Zabyiki (ICOMOS) — rok
~ ogranicza zakres mojej wypowiedzi do lat 1965- maczy do
Koiea stncnia Plskcj Racczypospolic Ludow - Niemi s
koriczy¢ ja spojrzeniem w przy: gnalizujac nowe 7
dini ki v najilienl vyl T e Sranl A
podleglej Polsce.

Drialalnosé Polskiego Komitetu Narodowego ICOMOS byla w okresi
PRL silnic kontrolowana i ograniczana, ale w tych ograniczeniach istnial
dosc duzy zakres swobody, wynikajacy 7 cheei prezentowania w jak najlep-
szym wietle dorobku kulturowego Polski Ludowej. Wykorzystanic tego
zakresu swobod, jego poszerzanic, zalezalo w ogromnej micrze od inteli-
gencji i odwagi polskich Konserwatoréw, a tych cech charakieru nigdy nic
brakowalo naszym przcdstawicielom na forum micdzynarodowym,

Dla lepszego zrozumienia zagranicznej dzialalnosci Polskicgo Komite-
tu ICOMOS pozwolg sobic przypomnicé w kilku zdaniach na jakich zasa-
dach dziala on w ramach tej organizacji i jakie byly jego uwarunkowania
od poceato e isticnia

Data powolania do 7ycia Micdzynarodowej Rady ds. Zabytkow (1965)
ke, ik oo Swiadomoié konicznosel J sinienia rodzi sie W po-
Wojennym $wiccie. Znacznie wezesnicj powstaly inne o
wane lub inicjowane przez UNESCO, a zajmujace sig podobna problema-
tyka, przede wszystkim: w odniesieniu do zabytkow muzealnych ICOM
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Rada Muzeow) i 1IC Instytut Konser-
wacji). Wreszeie, w roku 1959 zostal powolany  inicjatywy UNESCO mi

preferowanym, nawet w UNESCO; 7 dos¢ znacznym opdnieniem torowala
sobie droge W érodowisku migdzynarodowym. W 1957 1. propozycig stwo-
rzenia organizacii micdzynarodowej ds.  zabytkow nieruchomych wysunal
T Kongres Architektéw, Konserwatoréw i Technikéw Zabytkow zwolany
0 w Paryzu. Trzeba bylo jednak takich entuzjastow, jak Piero
Gazzola, Guglielmo de Angelis dOssat, Raymond Lemaire, Alfred Schmid,
Stanishaw L aby ja doprowadzié do realizacji. Drugi Kongres Archi
tekiw i Konserwatorow w Weneeji, w maju 1964 r., podjal uchwale o
stworzeniu Migdzynarodowej Rady ds. Zabytkéw. W gronic jej zalozycieli
byli m.in. Stanislaw Iurcm7 i Jan Zachwatowicz. Ten sam kongres uchwalit
Kartg Weneckq, stanowiaca do dzié podstawowy dokument w dokirynic
Kanservaiomiie J wapolowiren byl rprseniam Poll . Zochweto:
wiez

ICOMOS i I
Generalnego powierzono Polsce. Odbyly si¢ one w Warszawie i w Krakowie
w czerweu 1965 r. ICOMOS zostal proklamowany na Wawelu, gdzie te’

wybrano jego pierwsze wladze. Faki ten zawazyl w sposéb decydujacy na
silnej pozycji Polskicgo Komitetu Narodowego od poczatku istnienia no-
wej organizacii

Statut Micdzynarodowej Rady ds. Zabytkow podkreslal wyraznie, ze
flarami ] rganizcli 13 komitety narodowe § komitey micdzynarodove

pochodz
2rodla. Wprawdzie niekidre pojecia, jak np. pojecic . zabytku” ulegly w cia-
&u lat nastpnych stopniowym przemianom, ale zawsze pozostaly mocno
zakorzenione w kulturze curopejskic

Drugim filarem ICOMOS byly micdzynarodowe komitety wyspecjali-
zowane, gdzie W waskim gronie specjalistow wypracowano teorig konser-
wacji w odniesieniu do poszczegdinych gatunkéw dobr kultury. Zajmowa-
1y si¢ one zabytkami z kamicnia, 7 drewna, zabytkami wicjskimi, zespolami
miast. Inne komitety op metody konserwacji,
zabytku, fotogrametric, a wreszcic nauczanic. Z poezatku bylo ich 5, pod
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i wiele innych dokumentow o tym charakterze. Pewna ciekawostke stanowi
faki, ze im bardziej rozszerzalo si¢ pojecie zabytku ~ od jednostkowego
pomnika architektury, poprzez zespoly, strefy, krajobraz kulturowy, a2 do
malo precyzyinego pojecia ,dobro kultury” — tym bardziej zawgzalo si¢
pole dzialania poszczegdlnych komitetow midzynarodowych. Stopniowo

problemach szczegolowyeh. Polski Komitet Narodowy byl poczatkowo repre-
zentowany we wezystkich komitctach wyspecializowanych, e
trudnosci wyjazdowe naszych predstawicieli 7 jednej strony i zwickszenic
iy Komteton 3 ugic) santy, 2 soyea doskloott e o Koo
tetu ograniczyla si¢ do 5 komitetow micdzynarodowych dotyczacych te-
matyki: miast, ogrodéw, kamienia, fotogrametrii i nauczania.

Polski Komitet Narodowy zostal powolany przez Stanistawa Lorentza
na krétko przed kongresem Konstytucyjnym ICOMOS. W skiad jego weho-
dlly 15 038, speilistow e Ky, sgodni 2 wymogami 1 Stas-
1u ICOMOS. W latach 60-ych ~ z uwagi na role, jaka odegral W tworzeniu
Micdrymarodow] Rady — Polsk Komiiet mio pic ko> moees pozyce w i
dzialalnosci, byl tez prekursorem  rozwoju nicktoryeh zasad i pojeé i nic-
jednokrotnic odgrywal rol¢ awangardy wirdd zachodnich konserwatorow.
W ciagu lat nastepnych przezyl Polski Komitet okresy rozwoju i stagnacj
w znacznej mierze uzaleznione od naszej ogolnej sytuacji politycznej i mic-
dzynarodowej.

W latach 60-ych, po wicloletnim odeicciu Polski od Zachodu, kraj nasz

trowersyjna dla wielu sposrod nich, byla jednak legenda i magnesem dia
ez to razy na mi
spotkaniach ICOMOS slyszalam te slowa: Bylem przcciwny rekonstrukeji
Warszawy dopdki jcj nie zobaczylem... Teraz rozumiem!”. 2

st jakim cieszyla sic Polska w tym czasi
naszych konserwatorow o lozsamosé narodowa, o nasze przctrwvani

Ladsi, kiémy w 1965 1. stnsll ha czee Polsdgs Kot ICOMOS
~ Stanistaw Lorentz, Kazimierz Michalowski, Bohdan Marconi, Jan Za-
chwatowicz ~ to byli ludzie przedwojenni, majacy juz pozycig na forum
micdzynarodowym. W latach powajonnyeh, 19451955, pomima resteyk.
ji polityeznych, wyjezdzali na Zachod i brali udzial w pracach organizacji
migdzynarodowych. Lorentz pracowal od szeregu lat w ICOM, a w latach 60-
yeh w ICCROM, Marconi w IIC, Zachwatowicz bral udziat w opracowywa-
Haskie] z 1954 1. Wszyscy oni mieli stosunki w UNESCO i
wirod dzialaczy miedzynarodowych. W 1965 r. St. Lorentz zo-
stal jednoglosnic wybrany prezesem Komitetu Doradezego ICOMOS i 7aj-
mowat 1o stanowisko do roku 1978. Byla to funkeja podwéjnic wazna, bo
pozwalala na uczestniczenie ex officio W posicdzeniach Komitetu Wyko-

e vl
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wezego i Biura ICOMOS. Zachwatowicz, znany jako wspoltwérca Karty
Weneckiej, objal w 1969 r. przewodnictwo jednego z pierwszych komite-
téw wyspeulizowanych ICOMOS — Komietu ds. Mias; byt staiym

pismie ICOMOS —

Kesimitrs Malinowok st powefany do Komittu ICOMOS ds, Dok
mentacji. Rezultatem prac tego Komitetu bylo powolanie Centrum Doku-
mentacji ICOMOS w Paryzu. Alfred Majewski dzialal w radzie naukowej
IBI (Instytut Zamkow Historycznych), kiéra nico poZnicj stala si¢ komite-
tem wyspecjalizowanym ICOMOS; obecnie dziala w nicj Janusz Bogda-
nowski.

W latach 60-ych polscy konserwatorzy byli w niektorych sprawach bar-
dziej zaawansowani od swoich zachodnioeuropejskich kolegéw. Tak bylo

kumentacyjnych. Stosowana od wielu lat w Polsce Karta zabytku zostala
uznana za wzor w wielu systemach inwentaryzacyjnych W krajach Europy
Zachodnicj i Ameryki.

Trudno wymieni¢ wszystkie wyspecjalizowane Komitety ICOMOS,
w ktorych pracowali czlonkowie Polskicgo Komitetu. Wymicnic wige tyl-
ko kilka najwazniejszych ze wrgledu na dlugotrwalosé i efekty pracy pol-
skich specjalistow. Do nich naleza; Komitet ds. Miast, w ktérym wspdipra-
cowali Janusz Bogdanowski, Olgierd Czermer i Krzysztof Pawlowski. Prace

e biee udzil Andezej Michalowsi, W Komitci d Foogrametr od
chwili jego powstania dzialal Wojciech Kolataj, w Komitecie ds.
nia ~ Andrzej Tomaszewski, zalozyciel tego Komitetu.
Jezeli chodzi o wspolprace Polskiego Komitetu Narodowego ICOMOS
2 innymi organizacjami micdzynarodowymi, to na pierwszy plan wysuwa
sig wapblpraca z UNESCO. Kiuczowym je punktem byl aorganizovanic,
©. W Warszawie, posiedzenia Zespolu Midzynarodowych Eksper-

mulowaniu tego dokumentu odegral Krzysztof Pawlowski. Rekomendacja ta

zoual zatvienions § apubikovana paes UNESCO pa bungrsic w Narbi

i do dzis stanowi jeden 2 Wazniejszych dokumentéw w tym zakresic.
Wspolpraca Polskiego Komitetu ICOMOS z UNESCO 7\w;ks7ylx si¢

A‘u.mw;gn (1972). Do spraw realizacji postanowichi Komwencji, a w
Inosci wpisu na Liste Dziedzictwa Swiatowego obickiow zabytko-
vce; powaial isdsyraday e it SN AR
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Kadencji — wszed jako reprezentant Polski Krzysztof Pawlowski, piastuja-
cy wowezas funkcje wiceprezesa ICOMOS. Pod jego Kierunkiem Polski
Komitet Narodowy ICOMOS opracowal kryteria wpisu na Listg Dziedzi-
cuwa $wiatowego. Na Liscic tcj, posréd 12 pierwszych obickiow wpisanych
dzigki uchwale Micdzynarodwego Komitetu Dzicdzictwa Swiatowego zna-
lazly si¢ 4 obiekty z terenu Polski: Krakéw, Wicliczka, Oéwigeim i Stare
Miasto w Warszawie

Na zlecenie UNESCO, w poczatkach lat 80-ych, Polski Komitet organizo-
wal 3-tygodniowe staze dia mlodych konserwatoréw 7 calego $wiata. Tema-
tem kurséw byla ochrona miast zabytkowych. Odkad UNESCO, w 1984 .
oglosil 18 kwictnia Micdzynarodowym Dniem Zabytkow, Polski Komitet
obchodzi ten dzie uroczyscie, organizujac konferencie, konkursy i wy-
staw.

awy.

Dzialalnosé zagraniczna Polskiego Komitet Narodowego ICOMOS nie
ogranicza sig oczywidcie do wspélpracy 2 UNESCO. Objela ona réwniez
inne organizale miedzynarodowe, 2 ryeh wymini tyko Kilk: 2 ICOM

e wspolpraca zarowno w dziedzinie konserwacji
kamienia, jak i w spr:wach prystosowania budynkéw zabytkowych do

prezentant, A Michalowski, zorganizowal w Polsce konferencjc IFLAICOMOS
w 1986 1. oraz spotkanie micdzynarodowe w 1995 r. Bliska wspolpraca z
Centrum w Raymie, kidrego przewodniczacym w latach 60-yeh byl St. Lo-

Zowanej w Polsce przez A. Tomaszewskicgo w 1987 r. CIF dzialal pod patro-
natem Komitetu Polskicgo a7 do roku 1993. Polski Komitet Narodowy wspol-
pracowal tez z Migdzynarodowym Stowarzys:

prezentowano za granica_ wystawy
wezednicj niz na Zachodzie
wesza do temats brsd Poskiego Komittu eradonces

k wspdlpracy z organizacjami migdzynarodowymi, Polski Komitet
nawiazal dlugoletnia wspolprace z komitetami: francuskim i amerykai-
skim, a po roku 1989 takze 2 komitetami narodowymi krajow wyzwolo-

ochrony cmentarzy i pamiatck na terenie wyzej wymienionych krajow.

W okresie Polski Ludowej najlepsza forma prezentowania polskicgo
dorobku na forum zagranicznym bylo organizowanie konferencji i sympo-
2j6w migdzynarodowych. Realizacje prac konserwatorskich mowily same
2a sicbic o naszym przywiazaniu do zabytkow, byly przckonuiace i zjedna-
Iy polskim Konserwatorom zaszczytne, choé moze niezbyt precyzyjne okre-
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slenie . polskicj szkoly konserwatorskicj”. Nie brofimy si¢ zbytnio przed ta
nazwa, to wiclki dorobek tamtych czasow! Pomimo restrykeji politycz-
nych, przedstawicicle Polskiego Komitetu Narodowego wypowiadali si¢
zawsze swobodnie, bez akeentow politycznych, a zapal 2 jakim mowili o
odbudowie Starego Miasta czy Zamku Krolewskiego udzielal si¢ shuchaja-
eym. Niestely, ograniczenia finansowe i przepisy dewizowe utrudnialy Pol-
skiemu Komietowi t¢ cenna._ dziatalnosé. Podobnic bylo 2 wyjazdami na-
szych specjalistow na micdzynarodowe spotkania zagraniczne. W koficu
nastapit dwaletni okres przcrwy W czasie stanu wojennego. Wszystko to nie
sprzyjalo utrzymaniu naszej pozycji na forum migdzynarodowym. Inne
Komitety narodowe z krajow socjalistycznych, dysponujace znacznic wick-
szymi Srodkami, zdolaly nie tylko nas dogonic, ale i wyprzedzié. Pomimo.
wytej wspomnianych trudnosci, zdolano zorganizowaé w Polsce uroczyste
obehody w latach 1980, 1985 i 1990 upamigtniajace XV-, XX- i XXV-lecie
powstania ICOMOS. Delegacje polskie braly udzial we wszystkich 10
madzeniach generalnych. Wydano szereg publikacji, m.in. Polski Komitet
jako jedyny na Swiccie wydal zbir wszystkich zaleceit i rezolucji uchwa-
lonych przez ICOMOS w ciagu 20 |

przclomic lat 70-ych i 80-ych w Polskim Komitecie Narodowym
nastapily bardzo istotne zmiany personalne, ktore mialy wplyw na jego
wspolprace z zagranica. Za czasow prezesury St. Lorentza, czlonkowie Pol-
skiego Komitetu nicwiele micli do powiedzenia w sprawach migdzynaro-
dowych. Lezaly one prawie wylacznie w gestii prezydium, skiadajacego sic
wéwezas 7 ludzi majacyeh liczne i wicloletnic powiazania z komitetami
innyeh krajow oraz z innymi organizacjami micdzynarodowymi. Dopiero
W koficu lat 70-yeh, za prezesury Krzysziofa Pawlowskiego sprawy te ule-
gly zmianic. Liczba czlonkow werosta do S0-ciu, wybrani demokratycz-
nie wszyscy oni brali udzial w pracach Komitetu, a wielu 2 nich uczestni-

Komitetow

nych i W opracowywaniu dokumentow obowiazujacych w calym ICOMOS.
Komitet, na swych posiedzeniach plenarnych, dyskutowal nad komenta-
rzem do’ Karty Weneckicj, nad treicia Deklaracji Drezdeiiskicj, nad ,wy-
tycznymi” dla komitetow narodowych i micdzynarodowych. Wyjazdy za-
graniczne staly sic wprawdzie latwicjsze, lecz pojawily si¢ nowe trudnosci
nicznane wezesniej Polskiemu Komitetowi. Oto 7 uplywem lat do Polskie-
g0 Komitetu weszli ludzie mlodzi, kiérzy studia konezyli w latach 50-ych.
W tych latach wymiana zagraniczna prawie nie istniala , a znajomosé jezy-
kéw obeych uznanych za micdzynarodowe byla bardzo siaba. Czlonkowie
Polskicgo Komitetu w ogromnej wigkszosci nie mieli juz tych powiazai
i stosunkéw co ich poprzednicy na forum micdzynarodowym. Powstala tez
nowa, nieznana w okresie trudnosci wyjazdowych, rywalizacja pomigdzy
komitetami narodowymi krajow socjalistycznych. Nicktore z nich, jak np.
Komitet Wegierski i Komitet Bulgarski, korzystajac z wigkszych niz w Pol-
sce srodkow finansowych, szybko nadrabialy. stracony czas, usuWajae

e
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w ciei nicbezpiccznego konkurenta. Wspomne tylko o dwach takich pry-
padkach, kiedy zostaliémy usunicci na boczny tor”, choé wzgledy mery-
toryezne W niczym tego nie usprawiedliwialy. Sprawa dotyczyla Miedzy-
narodowego Komitetu ds. Miast w Egerze (Wegry) i Micdzynarodowego
Komitetu Budownictwa Ludowego w Plovdiy (Bulgaria).

Do roku 1989, czyli w calym okresie PRL, Polskiemu Komitetowi ICOMOS
nic wolno bylo ¢ 2 nickirymi
wymi. Zakaz ten dotyczyl w szezegolnosci Rady Europy i zwiazancj 2 nia
Europa Nostra, kiora byla organizacja wyjatkowo prezna i aktywna na polu
ochrony zabytkow w krajach europejskich. Pomimo tego zakazu Polskic-
. Komitetow, jedyoemy z kniow socjlisycanych, o iq ezt
czyé a nawet zablysnaé W organizowanym ropa Nosta Migdzyna-
oty Roloh Ottaony Dbyt Arcblktry 1975), M kongrsse's
Amsterdamie delegacia polska przedstawila s7ereg referatow oraz wystawe
prezentujaca konserwacje i rekonstrukeje zabytkéw w Polsce. W drugicj
polowie lat 80-ych restrykeje te zelzaly. Polska weszla na droge wspolpracy
2 Rada Europy, a Polski Komitet Narodowy ICOMOS rozszerzy! zakres
swojej wspdlpracy na inne organizacje migdzynarodowe (Europa Nostra,
Jeunesse et Patrimoine).

Dzi$ przed Polskim Komitetem Narodowym stoi nowa, wielka szansa

ICOMOS, poprzedzajace XI Zgromadzenie Generalne w 1996 r. w Sofii
Tego rodzaju spotkania odbyly si¢ w Polsce dwa razy: w 1965 i 1980 r., tzn
W XV rocznice powstania ICOMOS. Tym razem ich data (wrzesics 1995)
zbiega sic z XXX rocznica powstania Migdzynarodowej Rady ds. Zabyt-
Kiw: Pols Komitet argaaizai & tego pouods ympozjum makovee 1t
temat:  Wolnosé, demokraca a prawa driedzictw:

o X1 Zgromadaniu Generelaye w 805 odbedzie sie kolokwioey b=
S e e bedzie , Dziedzictwo kulturowe w $wietle przemian
spolecznych”. Sadze, 7e Polska w oparciu o doswiadczenia wlasne i zaprzy-
Jaznionyeh 2 nia komitetéw z krajow wyzwolonych moze wniesé duzo do
proponowanego przez organizatorow zgromadzenia tematow. Sympozjum
We wrzesniu 1995 r. przygotuje polska delegacie do przckazania opinii i pro-
pozycji na kolokwium w Bulgarii.

Zgromadzenie Generalne ICOMOS w Sri Lance (1993) zatwierdzilo
taw. Plan d'Avenir ICOMOS, zawicrajacy 11-punktowy plan dzialalnosci
na najblizsze lata. Polski Komitet wezmie zywy udzial w realizacii tego
programu. Sa w nim propozycje cickawe, choé nicktore kontrowersyjne, jak
np.: rozwdj systemu informacyjnego w Centrum Dokumentacji ICOMOS,
akeja pt 'y W Komwencji Haskiej z 1954 . opraco-
wanie slownika biograficznego czlonkéw ICOMOS, regionalizacja w no-
wym aspekeie wedlug podzialu na S kontynentow, na ktérych rozciagaja
sic wplywy ICOMOS.




Polski Komitet Narodowy ICOMOS %

Ale moze najwaznicjsze dla nas byloby wziccie udzialu w nowym for-
mulowaniu pojec o zabytkach i ich konserwacji. Przed Migdzynarodowa.
Rady_ICOMOS stoi podstawowe pytanic: Co to jest zabytek? Co nalezy
2 ICOMOS jest obecnie zdominowany
przez kraje Azji | Afiyki, w ktéryeh filozofia i kultura sa oparte na innych

wizji §wiata. Do konfrontacji W spra-
wie pojecia. zabytku doszlo juz na kolokwium v Nara (Japonia). Polska,
2 i dosdesinlon iy Warss i Wik Wk b 1o
wiedzenia W tej sprawie. Oto o, po 20 latach od podpisania Komwencji
o Swiatowym Driedictwie, powiedzial na forum micdzynarodowym Leon

icc
warto chronié Korzenie, a nie tylko kwiat? Tresé, a nie tylko materi?



Jan Gromnicki
Warszawa, Pracownic Konserwacji Zabytkow

Grupa Robocza Krajéw Socjalistycznych
ds. Konserwacji Zabytkéw Historii,
Kultury i Muzealiow

Przedmiotem niniejszego komunikatu jest dzialalnosé organizacji kon-
serwatorskicj funkcjonujacej pod ta nazwa w latach 1978-1990. Zostala
ona powolana w roku 1978 w wyniku porozumienia ministrow kultury:
Bulgarskicj Republiki Ludowej, Czechostowackiej Republiki Socjalistycz-
nej, Niemieckicj Republiki Demokratycznej, Wegierskiej Republiki Ludo-
wej, Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, Republiki Kuby, Demokratycz-
nej Republiki Wietnamu, Mongolskicj Republiki Ludowej, oraz Zwiazku
Socjalistycznych Republik Radzieckich. Poniewa w jej pracach autor ni-
nicjszego komunikatu bral udzial jako czlonek jednej 7 komisji, zajmuja-
cj si¢ problematyka ochrony i Konserwacji nicruchomych i ruchomych
zabytkow archeologicznyeh, ogarniaé mgl osobiscie jedynic dos¢ waskic
pole jej dzialalnosci. W ninicjszej relacji musial wie sila rzeczy oprzet si
i dosigpnych publikacach, Zxwieracych min. e stau,protokoly oa-
rad koordynatoréw krajowych (byli nimi dyrektorzy instytucji wykonaw-
caych oraz instytutow konserwatorskich z krajow uczestniczacych W pra-
cach Grupy, 7 ramienia Polski — dyrektor PP Pracown
bytkéw), informacje jej sekretariatu przygotowywane dla n
i szwki w Polsce (18 publikacji)!, materialy 2 posiedzed komisii problemo-
wych (13 publikacji)’, obejmujacych protokoly posiedzeii, teksty refera-
tow i sprawozdania z dzialalnosci zespoldw, rekomendacie i propozycje
dalszych prac.

Sekretariat Grupy oraz poszezegélne komisie w swoich krajach, w miarg
posiadanych warunkw, opublikowaly ponadto szereg opracowai obejmu-
jacych: bibliografic literatury konserwatorskicj (puhhhqx czeskich, slo-
wackich i rosyjskich) za lata 1979-1982 (lacznic 4 t ublikacjg ustaw
1 Inyeh aktow prawnyeh  sakresn oohrony sabyek dy 7z komen-
o (5 SO, e 4 koo ettt oA o
bezpicczenia zabytkow przed kradzieza i wywozem (2 tomy)’, inwenta:
ryzacji [\-mgmmclr)«:mq (1 tom), turystyki w zespolach zabytkowych
(1 tom)", ochrony zabytkéw archealogicznych (1 tom)", urbanistyki (5 to-
a6w)1" Posaile  yawelsindh oshowyeh 4syeh Wi Daza S ol
wicle publikacji, bezposrednio lub posrednio, zwiazanych z dzialalnoscia
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ich autoréw w ramach komisji Grupy Roboczej. Takze wiclu special
uczestniczacych w organizowanych w jej ramach pracach i semin
przedstawialo wyniki wlasnych badait na forum komisji oraz publi
fedy/aa il st Gy

powolania organizacji powstat w lonic dyrekeji PP PKZ, sfor-

vegeskich msy]sk\:]\. oraz rumutiskich, ktéra odbyla sic w Warszawie w
marcu il i o rosiivicels b sl o
ms!ywlow Komchyatoniich. 5 stony OIS 2os-Tlacownl Korsivc
cji Zabytkéw, Wydzialu Architcktury Politechniki Warszawskicj i Akade-
mii Sztuk Piknych w Warszawie, Polskicj Akademii Nauk, generalny kon-
serwator zabytkow (byl nim wowezas Bohdan Rymaszewski), oraz woje-
wédzey konserwatorzy zabytkow z Radomia i Warszawy. Grupa Robocza
powolana zostala w tyme roku w trakeie spotkania ministréw Kultury w
Moskwie. Koordynatorem jej prac zostala strona polska, za$ minister kultu-
1y i sziuki desygnowal o tej roli Pracownie Konserwacji Zabytkow.
Glowne jej zadanic okreslono jako: ,organizowanie wspalpracy w drie-
dzinie bazy materialno-technicznej kultury”, wyznaczono jej wice zaki
oraz materialnego zaplecza konserwa-

w roku 1978, na posiedzeniu odbytym w Warszawie, wyloniono Sekretariat
Grupy  sekretarzem generalnym, Tadeuszem Polakiem na czele. Powolano
ponadto 13 komisji, powierzajac koordynacic ich prac poszezegblnym kra-
jom uczestniczacym®. Komisje obejmowaly swymi zainteresowaniami na-
stepujace problemy: 1~ Metody, technike i organizacje rewaloryzacji
storyeznych zespolow micjskich (koordynator CSSR), I - Metody i techni-
ki ewidencji zabytkéw (CSSR), Ill ~ Idcologiczne i prawne podstwy ochro-
55 vabyikon (2ORR) 1V - Hadanis naikons w €aedaite Kemaerue.)
zabytkéw i muzealiow (ZSRR), V ~ Rozwéj turystyki w oparciu o wartosci
Srudowighn nafiroeso | (Mengolie. i podil dtaishy VT el
i materialy stosowane prz rwacji zabytkow (NRD), VI — Zabezpi
czenie techniczne i formy s e popularyzacji zabytkow (We-
&), VIl ~ Metody, techniki i materialy stosowane przy konserwacji drew-
na i budownictwa drewnianego (Bulgaria — zaznaczy! sic tutaj udzial stro-
IX -

teresujacy temat nic byl realizowany w sposob na jaki zaslugiwal, pomimo
pomocy udzielonej jego koordynatorowi przez innych uczestnikéw), X —
Organizacja i ekonomika przedsicbiorstw konserwatorskich (Polska), XI —
Informacja w zakresie prac konserwatorskich (Polska), XII ~ Szkolenic kadr
konserwatorskich (Polska), XIII ~ Metody, technika i technologia konser-
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wacji zabytkow archeologicznych (Bulgaria — przy wspolpracy Slowakow,

tworzonej dokumentacji, ewidencji zabyt-
kow archeologicznych).

Jak wynika 7 opublikowanego w ,Ochronie Zabytkow” sprawozdania
Sekretariatu Grupy Roboczej'", obejmujacego 12 lat jej dzialalnosci, odby-
to w tym okresie 10 narad koordynatoréw krajowych 7 udzialem przewo-

narad tematycznych i plenerow w kidryeh uczestniczylo ponad 2000 0s0b,
specjalistow w zakresie badai i konserwacji zabytkow roznych dziedzin.
mi

yh komisi liczaeych zazwyczaj w posasaegdinych ajach od ik do
Kilkunastu czlonkow. Jednym 7 zalozeh organizacji byla szeroka,

nej mierze na PP PKZ. Wirdd uczestnikow prac, posiedze i narad,
nych kolejno w réznych krajach, widnicje s
cjalistow badart i konserwacji zabytkow sposrod pracownikow wy’s
uczelni, instytucji i muzeow.

Nie sposob w krétkim _opracowaniu wymienié wszystkich _tematow
{ zagndaich, bedacych pracdmiotem prae porzeacgélayeh komis, sespo-
6w osbh & ks temahl spotkah| seinaribw, Cbspriowaly one Fioble
matyke, m.in. konserwacji malarstwa sztalugowego i Sciennego, papieru,
tkanin, drewna, nieruchomyeh i ruchomych zabytkow archeologicznych,
zabytkiw architektury i budownictwa kamienncgo oraz drewnianego, ochro-
ny zalozes i zespolow micjskich i wiejskich, organizacje _prac konserwa-

skim Kuby i Wietnamu oraz Mongolii poprzez. wspolprace specjalistow
a takze pomoc rzeczowa. Zorganizowano wspélne badania archeologicz-
no-architektoniczne oraz prace konserwatorskie W obrgbie starozytnej i Sre-
dniowieeznej twierdzy Balczik w Bulgarii, w ktérych uczestniczylo ok. 60
specjalistow roznych dziedzin i konsultantow, 10 plencrow tradycyjnego
Kowalstwa (w Pszezynie), ciesielskich (w Sanoku), warsztaty Konserwacji
tkanin i kamicnia (Warszawa, Lodz, Toruf), pracownic urbanistyczne
(2 w Czechoslowacji, | w Polsce). Czlonkowie komisji konserwacii drewna
wsplpracowali przy konserwacji cer} Kurickoje kolo Nowogrodu,
penetrowano zabytki Mongolii, Armenii i innych krajow. W roku 1989
Sekretariat Grupy nawiazal wspdlprace z ICOMOS i ICOM.
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Prébujac dzis oceniaé dorobek Grupy, nalezaloby wymieni¢ szezcgdl-
nie: ok. 60 publikacji, glownic w jezyku rosyjskim bedacym jej jezykiem
oficjalnym, plencry szkoleniowe oraz wspolne badania i prace W twierdzy
Balezik. W dorobku jej liczyly sig by¢ moze szezegélnie rézne formy
spotkaf stwarzajace mozliwosé dyskusji, a nade wszystko zapoznania sic
2 ealzaiomi Korsepvatoskim sespoli praceyeh nade cato w cal-
kowitej niemal izolacji oraz nawi takiow, wymiany lteratury itp.
LR kst e lonk ko el e i Do
2 Kolegami z innych krajow. Dyskusje przybieraly nierzadko ton krytyezny
(np. rekonstrukcje bulgarskich architektow w Plisce i Wielkim Tymowic
oceniane byly negatywnie). Udzial w posicdzeniach i objazdach, wspolne
prace pozwalaly na nawigzanic osobistych kontaktow i przyjazni.

Dorobek Grupy Roboczej zostal ,zamrozony”, pomimo wyraZonego
podezas ostatniego spatkania koordynatorow w Warszavie (1990r) zamia-
ru kontynuacji dzialai'*. Byé moze méglby zostaé wykorzystany np. W
ramach ICOMOS.

Praypisy

1. Matraly { dokument = narad bordatori Grpy Reboczsi 1 - Warsswa
980; 11 - Sofia Warszawa 1980: 11 - Veszprem 1980,
2 o Kocbers 198, Swsaun 1981 V.~ rtwams 1983
VI He 1985, Warsiawa 19585, I Taakion 1986, Wamava
5w Vil Bn\vxmwu 1987, Warszava tan
190 nornace o delloiel Grupy Robocse.. v lteh 1971903,
198 Z deatanaics Grupy : Z dialalnoici Grupy Robo-
Pk iy s R umm,mm Gyt eI
Warszawa 1983; Biletyn Grupy Roboczej . 1, Warszawa 1986; Plan pracy Gr
e e o6 n [ommuun(/ alatiosel Grum
w latach 1957-1989, Warszawa 1989; Zob. i
lahmr Gntpv‘ Robacze do. konsernaci, by bistors, | mieii
. -Ochtons Zabyikéw”, 1990 2.4, 230-232, Zob. ek 2oy
Ko Tkt PF PR Zocht Dotamenas Komermsorsia . Warsawie
Zespl, Grups Rabocza. Obecic  dporycie w Oirodk Dokumentaci Zabytkim

2 Mnlenalv»pml  Komii 1~ tody ek orgoizacia rewloryza ity

iejskich. Komisi 11 - Metods i technika ewidencji “abytkow; Komisii

u/ /Jm/ﬂgrunr:ﬂmwnzlmdxlawy ochrony zabytkiw, Warszawa 1981; Materialy

i 11 Metody i technika ewidencii zabyiki — Roiniawa 1980, Warsza.

= narad Komisji I ~ Melody i technika ewidencji zabyikow —

Radziejowice 1981, Morawany 1982, Dolna Krupa 1983 r, Warszawa 1984; Mate-
nnly'nnmdl(um:r/‘ 11 Mty ik evidn x w CSRS, LRB

;. Badania naukowe w dsi

- Varsawa 1987; o terialy  rady Komis S .mmm,. o, N

1985, Warszawa 1986; Mar rady Komisji X - Orga ekonomika

pracdichoroy e e et 1900 MO AT HEDy & e

4 Koniglh X Orgenizaci | sonomihspredicios Konserwatordkich - Radie-

Jowice 1981, Wariws 153: Matialy & paady Komli X - Organsaca 1 konomi-
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Ka preedsichiorstw konserwatorskich — Moravany 1953, Warszawa 1985; Materialy =

norady Komigi X - Organiag S L Shamom e aadsicorst etgertaraben's

Sopot 1984 Narsavs 1565, Materily iy Komis X Ifornaci,poplry:
pytkiw Doiny 1 1985,

1~ informacja, ,.ﬂ,..la,,waq., Tk ety
984, Warszava 1985, atrat < narady Komii X1 ds. Konser-
wrchesogicomeh - Krabin-bogions, Kallst 1986, Warstava 1987
z nm CoNKONSK A upc\l S22 Archvan Zaklxdows PP PKZ w Var
syl Gripa Rbocz, Obcrie b
Blbhagm/m Vdienlte, o ochres cm za 1970 1§ Z5KR za lata
0. Varsawa 1982 Frd e e e
it

980 r. Warszawa. 1982; Bibliografia lieratury = deidsiny ochrony zabyt-
Cochachw, 1981 1. s Sovac w i) 1911982, Varsava
m Zakladowe PP PKZ w Warszawie,

e wau. socjalisyeznych , UL, Warszawa
e e e e i
nych, Warszava, 1985; TJAWORSKI, mm aky wpkonaweze do ity 0 ohro-

nie dsbr kultry i 0 meach, Warszawa 1986, ady Narodorwe = dia

30 marca 1987 o e e Lt e
1988; LPRUSZYNSKY, Ockronazalytkiy ns Kubie - preeplsy prawne, Waszawa

1990, 0. (62 GUMKOWSKA, 132 Arim Zilsdows PP PKZ
Wi, Zepi: Grup R cenie 20b. prayy
5. IKEHL ki P serwacji

b pray kom
omyc Warzaws 1985 Cre
micalin e proicion of muscum objecs, Budapest 1980, Zab.te2 GUMKOWSKA,
apeit, $232 oras. Archiwum Zakiadows PP PR, Zespsl: Grupa Rabocra. Obecnls
ob. pr
Zebeplecec st red late (rdine bl w COSH { ol
e, Warszawa 1981 szltczv\sm Sk spsoy lovanipresstn
eciv dobom ki Vo
EWANO! i Do B Dot Foograme-
e P2 Gaed Ko el Ay onmetln Warswa 9%
. koo sk w i yavccnym - Frombork 1995 , Warszawa 1986
Materialy  narady Komisii X1 ds. konserwaci zabyekiw archeologicimych, op.cit.

e
OIANKOVEC, Pt plinoié regenerace isorickha jidra. Pamathvé rce.
£ Taor, Fraha 1951 MBASE, Ziodn predpolidy coéiich el mest
mm.mm “pivodu, Paim 15, LERZA, Ah LE2 ERN; i
ompozice Prahy  zisady a pracovni met  Merodika wom..u
hmmrkuh mest wunlu"duhnulﬂ T s samtontpoce - s 50ty
KOWSK o Zolsdowe 6 PR Wacwt.Zispo O
Roboor. Oneentc mb myn I
1 Narada Darektorn recsiciorst | i Konserwtorsich Paisrs Sogal
o, Wirssawt 1.3 morcn 1577 7 Lyydaunicto PP PKZ),
” Wumm da Prsvim Minisersone x..nw St o dachiaic crapy
w latach 1975-1982, Warszawa 1983, .1 Anblwum Feistons TH PR
Saravie 7epi G Roboca. o
13. GUMKOWSKA, op.cit, 5.230-232
14 Tbidem, .232.




Marek Baranski
Warszawa, Pracownie Konserwacji Zabytkow

Polskie misje badawczo-konserwatorskie
za granica

Drialalnosé polskich konserwatorow za granica i migdzynarodowa
polpraca w ratowaniu zabytkéw nic powstala sama  sicbie. W okresic
PRL.cwakicgo 45-Iccia ani rasi 4dzacy an sami konserwatorzy nie el
takich potrzeb ani ambicji. Owezesna wartoé¢ dolara w Polsce, cigzko wyci-
Snictego 2 pracy calego marodu, nic sprzyjala. koncepeji wyjicia w_swiat
i prowadzenia prac przy zabytkach W innych krajach, nicjednokrotnie od-
‘miennych kulturowo. Nie dostrzegano tej moliwosei promocii Polski i osia-

symfonicznych wspaniale grajacych Brahmsa i czasami Szymanowskicgo,
wystavach plasycanych ez poprsez podkecilaie caslowych mijsc
w wydobyei wege pmdukqi sl ncmmakuw nicros na glowe

systemowy wykorzystaé tego w szeroko rozumiane] wspolpracy micdzyna-
rodowej. Cickawe, 2¢ znajdowaly sic fundusze m delegacie roznego rodza-
ju urzednikow za granice, bardzo trudno zas bylo uzyskaé Srodki na bilet
dla naukowea-konserwatora, wyjezdzajacego na stypendium czy konfe-
rencje

A jednak, mimo tych trudnosci, nam konserwatorom udato na-
coyt izal Polki w ochronie Swiatoweg driedzictws Lltu. Brotauor
Kazimierz Michalowski byl tym, kiéry pehnal i otworzyl szefoko wrota
wprowadzajac polska archeologic W éwiat. Jego wizja nowoczesnej archeo-
logil spowodowala, ze konserwacja zabytkéw stala si¢ integralng czeicia
itk programéw misi archealogicanych. Byln to Jego takiyerno-seee-
giczna koncepeja, by zrobic cos czego inni nie robili § W ten sposdb bar-
i et whset e e

Potrzeba chwili — budowa tamy assuafiskicj, kidra miala spowodowaé
zalanie zabytkow Nubil, dala szansg na aktywny udzial polskich Konserwa-
torow w Egipeic i Sudanie. Przygotowano projeki zabezpicczenia in situ
Sty Ramace Il w Abu Simbel, iy Jednak preez miedzyoarodows
Komisje 1 przyjety do realizacji. W ramach projektu nubijskiego
waigla udziat ukup:l Polskicj Slqu Ar:h:alogu $rodziemnomorskiej ratu-
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jaca Klasztor w Faras. W Sudanie konserwatorzy z Muzeum Narodowego
W Warszawie pracowali w skrajnie trudnych warunkach i praktycznie do
osani il jo prawi 2 wody wyciagall fesk. Waptlny wislk ar-
cheologéw i konscrwatoréw stal si¢ w Warszawie zalazkiem najwickszej
tego typu w Europie galeri freskow. W latach 60-ych w Egipcie prowadzo-
o e konsertasie Swiayn Hasepsu w Dei o B Lu-
ksorze oraz w Aleksandrii, gdzie zrekonstruowano pozostalosci, odkrytej
 cansi badab poikie] mish, pétnoraymekie Dudowtteaaine, Prace
w Deir el-Bahari byly kontynuacja prac badawezych i rekonstrukcyjnych
rozpoczetych jeszcze przed wojna przez ekipg 2 Metropolitan Muscum
w Nowym Jorku. Bojkot Egiptu po rewolucji Nassera stal si¢ przyczyna
prerwania prac ckipy amerykafskicj. Zaproszenic praez strong cgipsky

przez samodzielnych architektéw i inzynierow zatrudnianych przez Stacie.
Lecz ogrom probleméw badawezych, konserwatorskich i organizacyjnych
spowodowal koniccznos¢ wprowadzenia specalistycznego przedsicbior-
stwa Pracownie Konserwacji Zabytkow. Byl to rok 1968, Szeroka wizja
rozwoju przedsicbiorstwa i updr Gwezesnego dyrektora PKZ, Tadeusza Po-
laka spowodowaly, Ze poczatkowe trudnosci zostaly opanowane, a prace
misji ustabilizowaly sic. Potem wszystko poloczylo si¢ coraz szybeicj i dalej.
w

Sohciks ¢ bl wosimursymieso ) v Ashmune A4 st )
wensnucl\ﬂexcuanskuj bazyliki Misja w Kairze byla pierwsza tego ro-
i e Bl sy sk G S
ezo Konscrwatorakich byte dalalanie oparle ns wépbipracy 2 mlslseos
m partnerem, aktywnie uczestniczacym W pracach, co dawalo szanse
potnossenis Kwalifkacl micjocows) kadry, W Egipoie daiahalaohé Konser
watorska prowadzona byla takze w ramach misji organizowanych przez
Siack Archiologl: Scbdtcmmamoriies ' Aleksands us Kom ol Dikis
gdzic restaurowano teatr i faznie, w Deir ¢l-Bahari przy zniszczonej wiatyni
Totmesa I1l, w Dahsur gdzie zabezpieczano mastabe, W Naglun przy wezesno-
Sredniowiecznych malowidiach. Czlonkowie misji archeologicznych Stacji,
dzialajacych w Syrii i na Cyprze, przyczynili si¢ do wykonania wiclu dziala
Konserwatosdch w Palmyoe § New Pafos, Wi sbespiecyty 1 ooy
na lepsza prezentaci odkrytych budowli, mozaik, clementow wystroju
vt motel drsois mih bl i i
1 posicie wendiraey o 1976 Miecili v HilHfe i
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i restaurowano Sredniowieczna warowni¢ Markovi Kuli. W 1979 . po trze-
sieniu ziemi w Kotorze w Czamogdrze, PKZ zorganizowaly jednorazowa,
misj¢ ratownicza dla dokumentacji zniszczonych zabytkéw. W latach 80-
yeh PKZ zorganizowaly misje w Wictnamie, podejmujac szeroka akcje do-
kumentowania i zabezpicczenia budowli Czaméw, oraz na Kubie, gdzie
boioes Ransaralors, nspbiwaconai prsy sesaioust syt Sese s
wany. W Algierii misja PKZ podicla prace archeologicznic i konserwator-
skie na stanowisku_ wezesnoislamskim w Kalat Beni Hammad. Whioski
2 wyjazdu grupy polskich ckspertow do Kambodzy przyczynily sig do po-
wolania dwéch misji. W 1986 r. rozpoczeto konserwacje budynku galerii
i malowidel w zespole Srebrnej Pagody znajdujacej sic w kompleksic pala-
cu krdlewskiego w Phom Penh. Druga misja miala podjaé badania i kon-

nic Angkor nie_pozwolily na szybkie podjecie prac. Stalo sig to mozliwe
SESkILISEs o i 0, o bt cadhno R s
lii, ktéra_opracowala. projekt prac

Ioryeh Swityni Mg Joniiaeg Uk Betor Misi anossona sa Bisor
rusi zadokumentowala ruiny zamku w Nowogrédku. Nalezy takze wspo-
mnicé o innych misjach realizujacych programy badaweze i konserwator-
skie, kidre prowadzila Politechnika Wroclawska w Bitoli w Macedonii przy
antycznym teatrze, wspolnej misji Uniwersytetu Warszawskicgo i Uniwer-
sytetu im. Adama Mickiewicza w Novae w Bulgarii. Trzeba podkrelié, e
polscy konserwatorzy wielokrotnie uczestniczyli w misjach konserwatorskich
organizowanych przez instytucje innych paistw lub tez powolywani byli

Tatach” 70-ych misie w Egipeic korzystaly z finansowego wsparcia MKAS,
o kidre zabiegal Kazimierz Michalowski. Po jego smierci to zrédlo wy-
schio. W latach 80-ych zarowno PKZ, jak i Stacja Archeologii UW samo-
dziclnie prowadzily prace w oparciu o &rodki i mozliwosci, ktorymi dyspo-
nowaly. Podobnic jak w przypadku dzialai wickszosei instytucji w tym

podcicla te dzialalnosC. Dzicki desperackim wysitkom znaleziono sponso-
16w, ktérzy podtrzymali dzialalnosé misji w Wictnamie i Kambodz,

Charakterystyeznym elementem, by nie powiedzieé zasada, misji PKZ, bylo
poglobianic wspolpracy i szkolenie micjscowej kadry konserwatorskicj w opar-
i 0 obeenic bardzo modny na zachodzie on site iraining, Kiéry Polacy stoso-
wali od poczatku swej zagranicznej dzialalnosci. Uzupenialy je szkolenia
organizowane w Polsce dla zagranicznych konserwatordw i restauratorow. By
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organizowaé tego rodzaju szkolenia, PKZ wykorzystwaly wszelkie temu stuza-
ce mozliwodci plynace 2 podpisanych miedzynarodowych uméw o Wspolpra-
ey, zawartych przez ministerstwa pracy, ultury, edukacji. Pod wzgledem mery-
cznym misie PKZ przez dlugi okres byly wzorem nasladowanym przez
innyeh. Interdyseyplinamos¢ prac badawezych i konserwatorskich opierala si
o specjalistyczne analizy, szerokie Korzystanie 2 dokumentacji fotogrametry
nej. Istotnym elementem byla szybka publikacja sprawozdan, raportow 2 prac
oraz szeroka promocja poprzez publikacje wiasne i w fachowe] -
nicznej, organizowanie wystaw, udzial w konferencjach i seminariach, cho¢ na
te ostainie zawsze trudno bylo uzyskaé rodki.

Braki srodkow w latach 80-ych wyraznic daly o sobie znac i od tego
czasu polscy konserwatorzy byli spychani na bok nie tyle przez lepszych,
<o przez bogatych. Przewage, jaka uzyskaliémy w poczatkowych latach,
zawdzigezamy nie §rodkom Tinansowym, nie znanym nazwiskom Swiata
konserwatorskiego, nie specjalnym mozliwosciom technicznym lecz. wiel-
Kiej determinacji i umiejgtnodei dawania sobie rady w czasami skrajnie

ik eyinych. Glgbokie zrozumicnic problematy-

chowanym w ciaglych trudnosciach i brakach, stala si¢ moim zdaniem,
matkq sukeesu. Nie znajdzie si¢ na wiccie wiclu chetnych by w skrajnych
warunkach, czasami na .wariackich papierach”, spokojnic pracowat i robié
diugofalowe plany.
kkolwick ocenialibysmy obecnie jakos¢ realizowanych wiedy prac,
Jedno trzeba podkreslié ~ dysponujac stosunkowo niewielkimi Srodkami
udalo si¢ uzyskaé efekty zauwazone i podziwiane przez wielu zagranicznych
onserwatordw. Ich zadziwicnic dotyczy nie tylko samego fakiu pracy na
tylu stanowiskach na calym swiccie, lecz takze umicjgtnosci rozwiazywania
specyficznych problemow konserwatorskich,  kidrymi nie spotykali si¢ e
ropejscy konserwatorzy. Zapraszanie polskich ekspertow, by uczestniczyli
W zagranicznych misjach, jest najlepszym potwierdzeniem ich talentu i za-
wodowych mozliwosci. Publikowanie i naukowe opracowywanie problema-
tyki konserwatorskiej wprowadzilo Polske do $wiatowe; literatury. Fakt z
proszenia PKZ, aby zorganizowaly W siedzibie UNESCO w Paryzu wystawe

poswiccona wkladowi w ochron $wiatowego dziedzictwa kultury, jest chyba
najlepszym dowodem uznania i nobilitacig zashug polskich konscriwatorow.
Szkoda, 7 ten zloty okres™ migdzynarodowej dzialalnosci polskich

asadorami uniwersalistycznego podej-
tniczenia w budowie micdzynaro-
dowej wspéipracy, kidrej plon moglibysmy zbiera w XXI wicku.
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2. El-Ashmunein (Egipy). Prace przy Bazylice. Fot. M. Barariski
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4. Palmyra (Syia). Prace restaurtorsie w Swigyni Sutandarow.
Fou M. Baratiki
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5. Phan Rang (Wietnam). Prace konserwatorskie w
Fot. W. Konikowski, Arch. PP PKZ




10.PROBLEMY ODBUDOWY I REWALORYZACIJI
MIAST

Hanna Adamczewska-Wejchert]

Warszawa, Wydzial Architektury Politechniki Warszawskicj

Rozwazania nad przedmiotem konserwacji
z punktu widzenia urbanistyki: czy tylko obiekt
i zespol?

Dokonujac w 1994 r. podsumowania dorobku polskiego srodowiska
konserwatorskiego nic mozna pominaé wanych pytai, zwiazanych 2 dzia-
talnoscia konserwatorska w polskich miastach. Te pytania wynikaja z watpli-
wosci, nurtujacych od dawna architektow-urbanistow z wicloletnim do-
Swiadezeniem w planowaniu przestrzennym. Pozostaja one akiualne i do-
magaja si¢ odpowiedzi, jezeli cheemy 7 tych doswiadczeh wyciagnaé wnio-
ski do dziala przyszlodciowych.

Pytanie pierwsze: W jakich granicach nalezy rozpatrywaé przedmiot
Konserwacji? Jezeli sprawa dotyczy budynku ~ odpowied? st prosta, podob-
nie jak w przypadku zespolu palacowo-ogrodowego, ktory posiada wyra-
Znic okreslony i wyznaczony obszar. Problem pojawia sic, gdy W gre weho-
dzi miasto, a zwhaszeza miasto male. Jezeli nie jest ono otoczone murami
obronnymi, jezeli nie wyréznia si¢ szczegolnymi warunkami topograficz-
ymi — to granice i zakres ochrony sa trudne do okreslenia. Miasto czesto
rozlewa’” sie, wychodzi w pola, W uklad wiclodrozny, roztapia w krajobra-
e naturalnym. Gdyby cheialo si¢ w sposdb ortodoksyjny chronic wszyst-
Kie walory zabytkowe tego miasta ~ to moze okazac si¢ to niewykonalne.
Otuling, kidra otacza male miasto jest jego strefa peryferyjna. Ta strefa W pro-
cesie rozwojowym miasta staje si¢ czgsto strefa centralna, Tu powstaja prze-
2 nowe osicdla mieszkaniowe, nowe obickty uslugowe. Tu lokalizuje
szkoly, przedszkola, osrodki zdrowia, pawilony handlowe. Zaczynamy
wiedy méwié o naruszeniu krajobrazu. Powstaje waipliwosé: czy w kazdym
wypadku mamy obowiazek zachowaé krajobraz zurbanizowany 7 tej samej
fazy rozwoju miasta? Ktéra nalezy uznaé za najeennicjsza?

raz wystepuje jako naturalny, zurbanizowany | pozostajacy W sta-
iym rozwoju, zawsze jednak bedzie to krajobraz zlozony. Nigdy nie pozo-
staje on wySniona malarska wizja czy tez tworem literackiej wyobrazni.
Uroda malej micjscowosci, polozonej wéréd pol i lak, moze zosta zni-
szczona przez kazdy nowy obiek, a nawet przez shupy sieci wysokiego
napiceia czy stupy telefoniczne. Jedng 2 podstawowych trudnosci, na jakie
napotykaja projektanci planow zagospodarowania przestrzennego, stano-
wi nieproporcjonalny rozwéj miast, powodujacy powazne problemy natury
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Konserwatorskicj. W przypadku miasta, ktorego skala wzrostu jest niewiel-
ka, nicbezpicczestwo zniszezenia istnicjacego krajobrazu jest do unik-
niceia. Problem powstaje wicdy, gdy miasto wzrasta np. dzicsicciokrotnic
Wtedy zaczyna si¢ zjawisko rozwoju nieproporcjonalncgo polegajace na
tym, 2e clementy majace kiedyé warto¢ znaczaca lub odgrywajace nawet

majac obowiazek szukania najwiadciwszego rozmieszezenia programu, kidry
zakladal nicproporcjonalny rozwéj miasta, nie zawsze znajdowali najszezg-
Sliwsze rozwigzania przestrzenne, Mozna oczywiscie zapytaé natychmiast,
czy zawsze dobre rozwiazanie dla takiego programu bylo mozliwe. Pomi
mo wielu lat doswiadeze ~ trudno nawet dzi w kazdym przypadku da¢
olpoviedt tristzcy
Nalezaloby w tym micjscu przypomnicé lata 60. Byl to okres, w ktérym
e plemgdzy na inwestycje. Znalazly si¢ natomiast fundusze na
organizowanie licznych konkurséw SARP-owskich. Tematami tych kon-
kurséw byly m.in. koncepcje przebudowy Srodmies¢ miast zabytkowych
W oparciu o wielkie, czgsto nierealistyczne programy. Srodowisko architck-
6w uleglo magii konkursow. Dawaly one szansg swobodnego projektowa-
nia, wyzwalajac twbrcza fantazje. Wielu znakomitych architekiow uleglo
pokusic i do widzae tam
motliwosé szybkiego zaspokojenia zawodowych ambicji. Duza satysfak-
cje sprawialo réwnicz uczestnictwo W sedziowaniu prac Konkursowych.
Wyniki konkursbw e zawae prayuosly aaepze tezaty. Wotar
ypomnicé nagrodzona prace, w kidrej autorzy zaprojektowali wzduz
Tty strumyshimitsa 11 Kondygascyias piiiowee Mialy[Gis
i poloz zespol
Takie m:puwdopudebn: ey ety it | w2 sakbuaty apiohaly =
spotu sedziowskicgo. Oczywicie, nie wszystkie prace byly zle. Ale zdarza-
1y sie przypadki, ktére byly oczywistym nieporozumieniem.
Drugic pytanie, kiére nalezy postawié wiaze sig 2 charakierystyczng
cecha,polskich miasteczek, a mianowicic 2 ich chronicznym niedorozwo-
jem. Wynikal on  faktu, % byliémy krajem biednym, narazonym na bezu-
Stanne grabicze, krajem 7le zarzadzanym, Zle zagospodarowanym. Wicle
miast przezylo swoje katastrofy po kidrych nie mogly wrécié do swojej
dawnej $wictnosci
Brak dluzszych okresow politycznej stabilizacii, utrata nicpodieglosci,
rozbiory Polski, zmiany granic paiistwowych, zmiany po
stracyjnyeh — wszysikie te czynniki spowodowaly niedorozwe; wickszosel
miast polskich. Pozostaje wice zasadnicze pytanic, klopotliwe 2 konserwa-
tegiigy ok e soese Co iy Sheoliol P oy sbufonil o
irzeci wymiar, kiory posostal niezralizowanym zalozeniem? Jako pray-
Klad moZna wymieni¢ Frampol, mzp!mcwlny w 1705 r. jako miasto rze-
micslnicze, na planie kwadratu; zalozente, na Kiorym powstala niecickawa

imini-
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podmiejska zabudowa. Czy Checiny majace zabudowe niska, drogi narol-
ne i stodolne. Jak ustosunkowaé si¢ do istnicjacej parcelacji? Jak tworzyé
tam wspolczesne Srodowisko mieszkaniowe, zachowujac jednoczesnie cle-

Ktory zastuguje na szezegélowa analizg i wyciagnigeie odpowicdnich wnio-
kow.
Trzecie pytanie brzmi: Czy moina dzisiaj prowadzié dziaalnosé kon-

serwatorska, odbudowujac miasta w sposcb niezgodny z wola ich mieszkari-
cow i na przekor ich tesknotom? Ilustracja problemu, poruszonego W tym

dzieci whascicieli dzialek rozpoczely budowe nowych doméw w formic
amerykaiiskicj . kostki" w odleglosci 10 m od tylnej éciany doméw istnie-

<,
waskiej dzialki jest jej podzial poprzeczny. Pozwala on na wygodne wy-
dzielenie terenu dla jego dzieci i postawienie tam domu. Odkupujacym
w przyszlogei te dziaike — pozostawia si¢ ja bez dojazdu.

Nie unikniemy réwnic? szukania odpowiedzi na nastepne — czwarte
pytanic: Jak uzyskaé zgodnosé formy 2 funkeja w budynkach m..smzk.
zamieszkalego nicgdys glownie przez mieszczan, kidrzy od daw
Klasa w Polsce nie istnieja. Obecni mieszkaficy miast to przewﬂajqcej
czgsci robotnicy zatrudnieni w przemysle i chiopi. Powstaly réwnicz grupy
dwuzawodowe, tzw. chlopo-robotnicy, kiorzy wywarli zasadniczy Wplyw
na ksztalt i charakter osadnictwa. Ogladalismy na przezroczach rozproszona
zabudowe pod Nowa Huta. Taka zabudowa istnicje rowniez na calym Pod-
i Dkl e feeni iyl e i
Dzisiaj ludzie chea mieszkaé w domach jednorodzinnych. Poniewaz nie
stac ich na kupno dzialek budowlanych, odkupuja tereny rolne, ktére sa
znacznie taiisze i na nich stawiaja swoje domy. Powstaje wice nastepne,

aklo-

wiedzg zawodowa i wyniki badaf socjologicznych. Umicjetnosei pozwala-
jace na wprowadzenic zasad opracowania, kidre mozna by nazwaé strategia
urbanistyczng czy strategia ckonomiczna, Jezeli bedziemy wyposazeni
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w takie narzedzia pracy - to powstaje szansa znalezienia jednoznacznej
odpowiedzi na pytanic: Jakie clementy strukiury miasta winny podicgaé
ochronie konserwatorskicj, a jakic nalczy pozostawic dla dalszego rozwoju
Upresbrete, wnllaucych o rmian fkla slote 476ED

Jedel uitue na damym obsaafz oty miasatwtieas o i one
nales swoje e, Poszanovanie tndyel Konserwac tgo oo sanon
oo aratns Wasintt AlEotowA | yorasHie el 9hrCoo) Bt
yaipowalo réwnolegl. Diategs ak wain yoot owhies zaslgieie pow:
nych zasad dla budowania nowego fadu przéstrzennego.

O o 134449 ey esind e 15l ok sy,

W ktorym powstalo bardzo duzo zasobow micszkaniowych, wiele uslug
w zakresie oéwuly, Kultury, ity gastronomii. Budowano rownic? obickty
kultu religijnego. Niczaleznic od n

ludzie nie chea przyia¢ do wiadomosci, 7¢ ich mieszkania sa 7l niezdrowe
i brzydkic. To sa ich micszkania, bedace symbolem awansu spolecznego.
Brzydota, na kidra jestesmy chorzy w Polsce  to brzydota inteligencyi,
ludzi o pewnym wyrobieniu estetycznym. Ocena tej warstwy spolecznej nie
moze by¢ utozsamiana z opiniami mieszkaiicow tych licznych budowa-
nyeh po wojnic osiedi, ktore dla wielu rodzin byly pierwszymi wiasnymi
mieszkaniami i w Ktorych spedzili wigksza czesé swego zycia.

Celem wspdlnych drialai architekiow-urbanistow i konserwatoréw win-
10 byé nie tylko dazenie do racjonalnej ochrony dziedzictwa kulturowego.
Rownie wazne jest poszukiwanie nowych form kszialowania przestrzeni,
w Kidrej nowe wartosci krajobrazowe, zespolone 2 istniejaca substancia
zabytkowa, beda tworzyly harmonijna calosc. Wydaje si¢, Ze nasze $rodo-
wiska nie sq jeszeze dzisiaj do takich dzialafi w pelni przygotowane.



Teresa Zargbska
‘Warszawa, Wydziat Architektury Politechniki Warszawskiej

‘W poszukiwaniu metody rewaloryzacji
miast historycznych w Polsce

Rewaloryzacja miast zabytkowyeh” jest terminem, stosowanym od lat
70-yeh, 0 zespél dziala zmierzajacych do okreslenia, utrwa-
lenia, przywrécenia | wyeksponowania waloréw kulturowych miast. Zakla-
da on czynna ochrong historyeznych osrodkéw miejskich, ktora wymaga

‘metod dzialania zapew-
niajacego 7 jednej strony trwalos¢ wartosei kulturowych nawarstwie struk-
tury micjskiej, 2 drugicj za$ — mozliwosé przystosowania ich do potrzeb
2ycia

Prace nad metodami najtrafnicj dobranymi do tych zadai byly prowa-
dzone co najmniej od lat 30-yh, po dokonaniu najpilnicjszej akeji odbu-
dowy powojennej. Doswiadezenia zbierano zarbwno W pracach prowadzo-
nych na obszarze kraju, jak i w organizacjach migdzynarodowych. Wick-
s708¢ podejmowanych wowezas inicjatyw poddali analizom autorzy
podrecznikw, skryptow i syntez (wymieni tylko kilku 2 nich: Wojeiech
Kalinowski, Waclaw Ostrowski, Stanislaw Latour, Edmund Mafachowicz,
Bohdan Rymaszewski, Krzysztof Pawlowski). Jednak pomimo publikacji
preygotowanych przez wymienionych i innych autoréw, wiele cennye
predsigwzieé uleglo zapomnieniu lub nie uzyskalo naswietlenia, jakicgo

poswiceg moje uwagi, poparte wnioskami dotyczacymi celowosci i mozl
woici ich pierwotnego lub ponownego opublikowania. Ustapily na szez¢-
bariery cenzury, ktéra hamowala lub utracala publikacje materialow
SaslEraasy plang it Naduoeil wich coss st woel SaMurzcaid Spest
S ey oo e G RS
lub tresé dawnych
Slhboriin Zsbrans Scbiadesens o 2daniem — z0staé Wyzy-
Jkans, w prosess wstaliia nwyeh mfateh drllainodl ma rasez brohom
ska kulturowego, jakiego wymaga obecna sytuacja spoleczna i prawna.
Nowa ustawa o zagospodarowaniu przestrzennym, uchylajaca obl
toryjnosé opracowywania planéw gmin stanowiacyeh prawo lokalne, wy-
maga ,odpowiedzi"” w postaci zapiséw ustawy o ochronie zabytkéw i $ro-
dowiska kulturowego oraz uzupelniajacych ja przepisow wykonawezych.
Wypadnie tu 2 pewnoscia sicgnaé do polskich i obeych doéwiadezehi meto-
dycznych i organizacyjnych ~ takze i tych, ktére poniej zestawic,




S T. Zargbska

1. Zupeknie zapomiany zostal material narady, zorganizowanej w Nie-
borowie w 1950 . przez éwiczo zalozony Instytut Urbanistyki i Architekiu-
1y wespét 2 Naczelng Dyrekeja Musebw i Oehrony Zabytks, w porozuc
micniu z Kicrownictwem Badai nad Poczatkami Paistwa Polskiego. Jj
celem bylo ustalenic podstaw metodologicznych oraz zakresu i problema-
tybadah urbanistycanohisorycznyh zwigzanyh  planowariem mist
Chociaz referaty, wygloszone na naradzie, zostaly opublikowane a w 1500
ezt mglacach essyta Feto Wiksnyeh fosytors Ut 1 Avchiteks:

(R, 2.2), byla to jednak publikacja wewnetrzna Ministerstwa Budow-
e Miast i Osiedl, wkrotee calkowicie nicdostgpna. Referat programo-

Zadania i potrzeby polskicj urbanistyki historycznej przedstawit
St Hro 2y do dyskusji nad budowa miasta Sredniowiecznego
= basan Melowist. Wiold Kils zglosit. Uneg! nad slanen | poizcbant
badaii w zakresie dziejow miast w Polsce, a Kazimierz Dziewoiski efero-
i Badenia yod Msirscesym roswolam st = pahts widhonia Wi
{ resbudowy miast w Polce. iy astepne referaty oducsy i do waras

Jan sal Wymagania
mhmn; ikt ek wahes skt Kol e Vol
Traebifski scharakteryzowal Potrzeby w Zakresie inwentaryzacji Zrédel kar-
tograficznych do historii budowy miast polskich, a Zdzisiaw Bieniecki na-
Swietlit temat: Zrddla. ikonograficzne do historii budowy  miast polskich
i zagadnienie ich inwentaryzacji. Szezegdlowy protokéd z dyskusji uzu-
peloil materialy narady. Tom poriedel} ponado: modelowe studlum 2dsi.
slawa Kaczmarczyka Geneza i rozplanowanie miasta Krosna nad Odra;
Wackawa Ostrowskisgo Budownictwo proemyslowe Zaglebia Saropolsle-
g0 w okresie Krolesiwa Kongresowego oraz artykul Zbigniewa Wzorka:
Galicyjskie plany katastralne.

Biorac pod uwage dobor autoréw ~ najwybitniejszych znawcow refero-
wanych zagadnicf — i wartos¢ pionicrska ich wystapief, uwazam powtorne
opublikowanie calego tomiku za w pelni uzasadnione, tym bardzicj, ze
stanowil on podstawe opracowania instrukeji sporzadzania studiow histo-
ryczno-urbanistycznych. Pelng aktualnosé zachowal m.in. referat Zdzisla-
wa_Bienicckiego: tak $wietnej, pogicbionej refleksji metodycznej na te-
mat ikonografii miast nie doczekala si¢ do dzis literatura polska, a moze
takie i obca.

2. Kontynuujac zapowiedziane w referacie ,nicborowskim” prace, Woj-
cicch Trzcbifski przygotowal Instrikcje o sposobie rejestrowania Zrodel
kartograficznych do_historii

ryzacyjnych. Dr Trzebiiski stal si¢ z pewnoscia najwybitnicjszym znawca.
Kartografii_historyczno-urbanistycznej: byl juz w 1951 1. wspblautorem
1 zeszytu Katalogu planéw miast ~ 7 zbiorow Archiwum  Pafistwowego
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W Lublinie, a o zostal redakiorem serii Katalogu. Ostatni jego zeszyt
VI - ukazal sig w 1962 r.; byl jeszcze przygotowany W maszynopisic, wraz
z |Iuslncjam\, Seszyt VI, e sosta jednak opublikowany, gdy zabraklo
.sponsora”: Polskiej Akademii Nauk, ktora zreorganizowala si¢ i pozbyla
malych placéwek, w tym — Zakladu Historii Architektury i Urbanistyki,

gacajac serwis ilustracyjny. Byloby
blikacji, niezwykle pozytecznej dla historykéw urbanistyki i autorow pla-
now rewaloryzacyjnych.

Znacznie bardziej dostepne, choé moze takte warte dodruku (opubli-

CXVII el ODZ p. Oclrona migiskich zespalis aatythow). Celem
konferencji bylo eny

Skt ok baIowAn Lstasks altryoh pesc. Refcst Jana Za-
nlowicaa . Prablemy mefodologfean ochrory melokch uHadi sa-
bytkowych wskazywat koniecznosé okreslenia . roli historycznego osrodka
W urbanistycznej calodci rozwijajacego si¢ organizmu micjskicgo” i roz-
wigzywania jego problemow w kontekicie calej strukiury praestrzennej mia-
. by unikna¢ izolacji oérodka potraktowanego ,jako martwe muzeum”
Przeprowadzone analizy zabytkowej substancji budowlancj oraz wstepne
oszacowanie mozliwych jej uzupelnieé, pozwalaja okreslic . funkcjonalng
pojemnosé” osrodka oraz .zadbac o zapewnienie wlasciwej proporcji po-

wych elementach wewngtrznego wystroju”. Zachwatowicz skrytykowal
tendencjgdo_tworzenia pastiszy, opowiadajac sic_jednoznscznie za

naszych czaséw, wspolczesnej architektury. Musza byé przy tym nobliwe

sch sties 3¢ zavios sktualnsjestsarm wielwikowa tza: Conse-
re est novam vitam dare”.
Z programem dziala wiazal si¢ take m.in. referat Michala Witwickic-
g0 Kryteria oceny wartosci zabytkowych zespoléw micjskich. Bylo to was-
ne wystapienic dla ksztaltowania metod ochrony miast; zapoczatkowalo
seri¢ opracowat, prowadzonych dalej przez M.Witwickiego wraz z Krzy-
satofem Pawlowskim. Autorzy przygotowali tabele waloryzacyjna; pracu-
jac w zakladzie prof. Ostrowskiego dokonali, wraz z czterema innymi
cownikami zakiadu, objazdu ok. 1000 dawnych miast i wypelnicnia dla
kazdego 2 nich opracowanej wezesniej tabeli. Praca ta, trwajaca kilka lat,
Kierowal Krzysztof Pawlowski. Jej rezultatem byly tabele i mapy wszyst-
kich wezesnych wojewédztw 2 oznaczonymi miastami zaklasyfikowany-




® . Zarebska

mi do 4 grup zabytkowych. Zakwestionowanie pozytku  ogloszenia Wyni-
kéw waloryzacji, 2 zwlaszcza obawa o los osrodkéw sklasyfikowanych naj-
niej, przyczynily si¢ do potrakiowania rezultatéw tej pracy jedynic jako
‘materiau roboczego. Powielil ja po latach Zespdl Ekspertéw Migdzyresorto-
wej Komisji ds. Rewaloryzacii Miast i Zespolow Staromicjskich (w1983 £,
a jedng 7 map opublikowal W.Ostrowski w 1976 i 1980 .

Wydaje mi sig, 7e tabele waloryzacyjne utrzymaly pewna Warto$é ze
wagledu na zebrane w nich informacje o takich cechach miasta, jak: stopich
rozvoju ukiad praestasanego, san sabudawy missaklo  utyecanodc
publicznej, bogactwo tradycji historycanej, walory krajobrazu ,zewnelrz-
| ennstnnse uoseadl e okaie 5 bistorl wkeniail
Nalezaloby jednak dokonaé korekty ocen sprzed 20 lat — w, gdy
mabo. by ceniane walory kulturome sespoibw. 2abedowy, 2.2, ol o
iz XX w. Wicle miasteczek uzyskaloby dzié z pewnoscia noty w,

Yl 0 s o s exvenawihe dpiryikion % pdti ke A ek
materiatu — w calosci lub W wybranej czeci.

4. Lata 60-¢ byly w wiclu krajach okresem poszukiwai metod projekto-
‘wania urbanistycznego miast o walorach zabytkowych. Gdy wice w 1961 .
Waclaw Ostrowski wystapil z propozycja zalozenia w Micdzynarodowej
Federacji Mieszkalnictwa i Planowania Przestrzennego jednostki organiza-
eyjnej, kiéra moglaby rozwinaé t¢ problematyke, Federacia powolala w roku
nastepnym Staly Komitet Historycznych Osrodkow Miejskich, powierza-
jac funkeje prezesa — projektodawey. Ostrowski prowadzit komitet do 1974 r.,
wiceprzewodniczacym byl Luigi Piccinato, T.Zarebska pelnila funkcje se-
kretarza. W sklad komitetu wehodzili czionkowie korespondenci 2 ok. 20
krajow. Komitet odbyl 11
naukowymi Konferencjami

Konferencje byly okazja do konfrontacji metod badaih historyczno-urba
stycznych i projektowania rewaloryzacyjnego. Po kilku latach pracy
Ostrowski przygotowat ankiety, ktore pozwolily ~ na podstawie odpowic-
dzi z wielu krajow ~ na opracownic referatéw podsumowujacych wazne
preedyskutowane tematy. Uwazam, 7c tak powstal teksty referatow Ostrow-
skiego, m.in.: Odnowa miast a ochrona zespoléw historycznych lub Przy-
‘golowanie architektw do zada = dsiedziny ochrony historycznych  zespo-
16w miejskich moglyby z pozytkiem zostaé u nas opublikowane.

Prace Komitetu Federacji a takée inne doéwiadczenia pozwolily uznaé
tworzenie rezerwatéw urbanistycznych” za Slepy zaulek ochrony miast
zabytkowych. Nawet przywiazani do idei rezerwatu Czesi, po fatalnych
eksperymentach m.in. w Nove Mésto nad Metui, odstapili od tej drogi bier-
nej ochrony najcennicjszych miast zabytkowych. Wyjasnil to w 1976 .
Ale§ Vosahiik w,Ochronic Zabytkow”. Takze i w Polsce nie udal si¢ ,cks-
peryment lanckorofiski”. Przckonanie, 7¢ tylko ochrona czynna”, zapew-
nigjaca micjskim zespolom dalszy, racjonalnie prowadzony rozwoj, jest
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droga do ocalenia. ich wartodei kulturowych, to wazny wynik prac 7 lat 60-
yeh i 70-yh. Stanowi on przestroge dla dzisicjszych wiadz konserwator-
kich, Inaujacyoh W naseyen ¥rs Koncepls SHoroenin W misstach rezere
watow kulturowyeh”, ,parkéw kulturowych” i stref ochrony, hamujacych
procesy przemian i prowadzacych o tworzenia struktur skostnialych, zmu-
mifikowanych, nieprawdziwych — gdy wartosé miast polega na udziale
kolejnych pokolef w ich kulturowej stratyfikacji. Metoda arbitralnego prze-
rwania rozwoju przestrzennego zespolu micjskiego wydaje sig bardzo kon-
serwatywna i anachroniczna.

6. Dazac do uzyskania latwo dostepnego instrumentu dziafalnosci urba-
. zaklad prof. odjal sig zadania
przygotowania publikacji p( Migiske sesply subytiowe w Polse. Pocs
parc lat trwaly proby znalezienia najlepszej formy zwiczlego przedstawic-
it vasvofs prseatsgemiss wlass, Eharskieorsykl Jo60 Siams cbcaagn
oraz sugestii konserwatorskich, wynikajacych z tych analiz. Powstalo kilka
opracowai modelowych; na przykladzie propozycji T. Zarcbskiej dia Pul-
tuska, Siemiatycz i innych miast, uzgodniono zaséb wymaganych informa-
Tekston tovarzysyly uprosaczone plany sabytkowych obiza-

row miast; katedra Kazimierza Wejcherta podjcla trud wykonania oprat
waf Kartograficanych, Zostts w nich uwagleonions Iokalizacia wasmie-
szych obickiow zabytkowych oraz strefy ochrony (A — struktury, B ~ wybra-
nych jej watkow, K - krajobrazu, E — ekspozycji i W ~ wykopaliskowej —
ochrony archeologicznej). Przez kilka lat (1967-70) trwaly prace, finanso-
srodek Dokumentacji Zabytkéw. Redaktorem calosci byl Krzy-
redaktorami wojewddztw — jego wspolpracownicy z lo-

spolowo, z udzialem autora tekstu i redaktoréw. Oprocz tekstu i planu, arty-
kul monograficzny zawicrat serwis ilustracyjny: plany dawne, materialy
ikonograficzne, fotografic.

Zostaly wykonane monograficzne opracowania dia wybranych miast 7 wo-
jewédztw ,0d B - do K. Prace zatrzymaly sic podezas przygolowania woj.
lubelskicgo i 1dzkiego. Do calosci wykonano zdiecia lotnicze: obok foto-
grafikow, wyboru ujcé dokonal Henryk Andrulewicz. Oérodek Dokumenta-
cji Zabytkow doszedi nawet do uzgodnienia z cenzura kadrow, dopuszczo-
nych przez nia do opublikowania. Zabraklo konsckwencji i energii, nie-
zbedne; dla doprowadzenia przez ODZ do publikowania kolejnych goto-
wych opracowa, juz nawet po ,obrobce” redakeyjnej. Najwyzszy czas,
moim zdaniem, nadrobié to zaniedbanie. Byloby trudno ,odéwiezyé” te
elaboraty ~ nickiérzy autorzy juz nie Zyja, inni odeszli do nowych zajeé;
mimo czeiciowe] dezaktualizacji (zwlaszcza czeici dotyczacej stanu za-
chowania struktury), uwazam za celowe opublikowanie pracy wykona-
nej solidnic, a nic wykorzystywanej. Nalezaloby sic zastanowie, czy obe-
enie istnicja warunki do kontynuacji tego przedsiewziecia.



Bardzo cennym dokumentem, niemal zapomnianym (opublikowa-
nym przez ODZ w malym nakladzie), bylo Zalecenie Organizacji Narodow
Zednocsorych do Sy Obiaty, Naukl | Kulry (UNESCO) dotyczace
iycyjnych oraz ich roli w Zyciu wspol-

tzw. wezlowych probleméw gospodarki narodowe)” zostaly wykonane m.in.
modclows sudium revalonzaci Checn (K Dumals, M-Trochym Cynke)
oraz Kalisza (A Chylak, TZarcbska) ~ oba pod nadzorem W.Ostrowskiego.
Zostala zalozona w Towarzystwic Choariston Polskich Sckcjn Ochrony $ro-
dowiska Kulturowego. Jej picrwsza konferencya naukowa, zorganizowana
W 1975 1, prayniosia serig bardzo cennych wypowiedzi, opublikowanych
W Materialach TUP" (Rola planowania praesirzennego w rewaloryzacji

Krzysztofa Pawlowskiego, sprowadzila do Warszawy ekspertow rzadowych
i delegatéw z 43 paistw  roznych kontynentow oraz z 16 organizacji mi-
dzynarodowych. Zalecenie, ktére bylo rezultatem tej pracy, zdumiewa je-
szcze dzié szerokoscia ujgcia problematyki ochrony $rodowiska kulturo-
Wego i nowoezesnoscia sformulowai. Spopularyzowanie tego dokumentu
pomogloby uniknaé forsowania ,otwartych drzwi” i popelniania bledow
W dobicraniu metod dzialania planowanych W przyszlosci

8., Zalegloscia” Ofrodka Dokumentacji Zabytk6w jest nie doprowa
daicdo opublkcnsin mateialbw dinieh prsgldb planty revalory-
anéw miast
21571« (0 oniettnw Sommnnic v et < w Yot Zgroma-
Gaony ostel wielki materiel fotograficany ~ reprodukeje Wiehi plonier-
skich planéw miast zabytkowych  oraz kilka referatéw. Odkladana z roku
na rok publikacja moze si¢ juz na tyle zdezaktualizowala, ze mialaby dzié
raczej tylko charakter dokumentacyjny. Jezeli jednak zebrany material za-
chowal si¢ w archiwum ODZ, warto by si¢ zastanowi nad celowoscia spo-
2ytkowania go.

9 Byloby - jak salze  potytecane szerae udestepninic wynikon
Xonktent et TUP o sl rewalormas Shemin byl
na przykladzie miasta Gruc 71978 1. Zostal on co prawda opubli-
Koy A1S80E by ch...,k publlacia do uryes wewngtrznego”,
lo sprzedazy. Kon-
P scsat sygtoveans prses Kok Woeno0 00 TUP » erunes e il
2 Sekeja Ochrony Srodowiska Kulturowego, w sposob niezmiernie staran-
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ny: dobér materialow weficiowycl” byt dia nrgamummw takze clemen-
tem
nej. Material tego it byl Tednym = wasayoh pél coocrwacli it a
150 Prtsiansch do eprecovants groblensii pelrosy wartoog itz
wyeh w planach
na seminariach w Ministerstwie Kultury i Sz1uki, a po kilku latach ostatccz-
nic zredagowanyeh przez Zespol Ekspertow Komisji Migdzyresortowej. Ten
niewiclki dokument z 1981 1. rozpowszechnil skodyfikowane wezesnicj
ustalenia i stanowi do dzié — nicoficjanic ~ podstawe formalna opracowar
rewaloryzacyjnych
0. Wyiyczne nie zakoficzyly bynajmic] dyskusji na tematy metodyes

ne. Prowadzily je organizacje zawodowe ~ SARP i TUP ~ na kilku wasnych
Kfsencath oz PK (Olgienl Sevick | Torm Rosowiks, Plon remaloc
nyz . Warszawa 1978, oraz O.Sawicki,
Gasady wotonywania. | precdstawiamia studiéw, planéw 1 projektow rewa:
loryzacji, Warszawa 1990). Na konferencji PKZ w Sulejowie ja takze probo-
walam Kwestionowaé pewne ~ zdewaluowanie juz, moim zdaniem — cle-

Krumlovie przedstawilam mankamenty rutynowego postcpowania, zgod-
nego z ,wytycznymi”, wobee miast o réznej skali, wartosci, funkcjach,
modliwoicach romuoj. Takie refraty,nie opublicowane, kebdy z as
uczestnikow studiow nad metodami rewaloryzacii, przechowuje w swoich
zbiorach. Mozna by wystapic  apelem o zgloszenie gotowych ju? elabora-
tow do ewentualnego wykorzystania w czckajacych nasze érodowisko nie-
uchronnych pracach nad modelami dzialai rewaloryzacyjnych, zgodnych
2 bty i kol oy | Baspoan iyt O e
takich , prywatnych” materialow mogloby wzbogacic dalsze rozwaza-
etodyczne. Mozna by takze opublikowaé wicle cennych projektow —
zaréwno ,oficjalnych”, jak tez studialnych (zwlaszeza — wyrozniajace si¢
projekty dyplomowe 2 féinych szkol wyzszych).

Slowo koiicowe. Waioski

W ciagu ponad 40. lat powojennych mocna strong” dzialalnosci rewa-
loryzacyjnej, zwanej wezesnicj ochron micjskich osrodkéw zabytkowych
~ byl jej nurt teoretyczny. Jego rozwsj wynikal gléwnie z wysoce niedo-
skoralych sezulay daihinodes praycane: ziyh plangw urban
stycznyeh, inwestycji na obszarac) zcze-
S bskac abaikowe miks aie ke 3 poveda bk kodkoy firs
v eca e bar o ety 5 o ey fkousi)
i bleddw nicdostatecznie przygotowanych projektantéw i ,decyder
Likwidacja powiatowych pracowni urbanistycznych i degradacja s
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wa kadry sposwodowala jej redukejc i oslabienie. Prace nad metoda poste-
powania rewaloryzacyjnégo mialy ulatwié zaréwno kadrze urbanistycznej,
jak i konserwatorskicj, opanowanie rudymentarnych und ity
Jektowego na obszarach o walorach kulturowych. Pom tuzye
Migdzyresortowa Komisja ds. Rewaloryzacji Miast i 7cspn|ww Zabytko-
wych, iestuani alioidowsna e} Zespol Esper
dziatainoci j pro-

wldu W wichu dyskusiach do sceptyeyzmu: ezy nadal Jeszeze mona chro-
nié zabytkowe struktury przestrzenne poprzez planowanie? Czy jest ono
el modlwe | potrebos

zdaniem, jest niczbedne. Potrzebny jest wielki wysilek tworczy
s okeklonin oy mutod doisanis | poparcia ich skutecznymi przepi-
. 2 moze takze ~ badania

powania, by nie popelniaé dawnych bieddw i by skrdcié drogg do nowych
ustaler
Diatego wlasnie przypomniatam nicktore dokumenty i studia, jakic
moglyby byé uzyte — po opublikowaniu — jako material wejsciowy szero-
e dyakil spesaltew 2 dyicyplie svIxEheyeh S goapolaioy i
rach kulturowych i ochrona Srodowiska kulturowe-
= Mamlmm ckeutios 4o nawego otipa dafiainale nm 12 Sehro:
ny érodowiska kulturowego uwazam za warunek jej powodzenia.




Janusz Stgpkowsk
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Procesy rewaloryzacji zespoléw staromiejskich

ZiSepo e o e s opalaryenyl o boes DiovBane
2 nie potrafi wykazaé peinego obicktywizmu W tej sprawie, ponicy
Polowa mol) Hikllondel mwodoier | sasngataseania seiedmegs vyt
2zwigzana 2 rewaloryzacja zespolow staromicjskich.

Analizujac przebieg procesow rewaloryzacji, nie sposéb nie sicgnaé do
okresu odbudowy po 1T wojnic éwiatowej. Kompleksowa odbudowa najbar-
dzicj zniszczonych miast historycznych byla niewatpliwie inspiracia dia
podiccia zagadnienia rewaloryzacji zespolow staromicjskich przez na-
stepne pokolenie architekiow, urbanistow, historykéw sztuki i konserwa-
torow. W okresie odbudowy kraju istniala zbicznosé intereséw dzialaczy
polityeznych, gospodarczych i érodowiska konserwatorskiego, co prawda
2 réinych powodow, ale zbieznos¢ ta byla najwicksza W powojennej
Polsce.

m micjscu Warto przypomnieé, ze na terenic Polski w czasie Il wojny
$wiatowej zburzonych zostalo 177 zespolow staromicjskich, w kidrych zni-
S iy S cudon, Mollald ohiyy e 6B
nic zniszczony w czasic wojny kraj, byly niewielkie, a propaganda nowego

w Gdasku, i w mnicjszej skali kilka jeszcze innych zespolow staromicj-

skich. Przy odbudowie Starego Miasta w Warszawic wypracowano szereg

zasad, kibre posluzyly poznicj przy opracowaniu metody rewaloryzacji

zespolow staromicjski
~ zasada

i, przez 6 badaii
detalu

w skali
i drobnych form architektonicznych;
~ program uzytkowy, zgodny 7 historycznym przeznaczeniem, przy-

Scie;
— zachowanic odpowiednich proporcji micdzy programem mieszkani
e uslugowym i hnndlnwn-admlms!mcyjnym dla unikniceia calkowi
entrum

.dmm.muy,..n -handlowe;
instalacji mozliwosé
uzytkowania zespolu
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dagenic w miarg mozliwosci, przy zachowaniu uwarunkowai kons
i Ao T e e e e
warunki zdrowotne dla mieszkancow.

Jak wszyscy wiemy, szczegolnic odbudowa warszawskiego Starego
Miasta zyskala uznanie nie tylko spoleczefistwa polskiego. Odbila sic row-
niez. szerokim echem na Zachodzie.

arzucony w trakeie odbudowy kraju socrealizm, jako obowiazujacy
Kierunek w architekturze i sztuce, operujacy formami historycznymi, sprzy-
Jal konserwacji zabytkéw, dopatrujac si¢ W sukcesach konserwatorskich
dla wymuszonych decyzji

W 2.pol. lat S0-ych wladze PRL zdecydowaly o koniecznosci zwicksze-
nia programu mieszkaniowego droga budowy duzych osiedli mieszkanio-
wych. Dla ulatwienia realizacji tego programu budowano nowe osicdla na

icoth PRL 6l SlpiCiniai Aoy aberple aal kst o vy
manie i prawidlowa cksploatacie budynkow. Liczyl sie tylko pryrost no-
wych izb. Wszystkie srodki byly przeznaczane na nowe budownictwo, re-
monty i modernizacje odkladano na nieokreslona przyszlosé. Kazdy obiekt

szowych, ke nie ssbespiecaaly drolkow cawet m adminisrac ole
le doméw przestali sig czué wlasciciela-
e Siminisiucls pedstwona, sbiurokeatysowane, s Iateresowala sis
o ymaniem. Do doprowadzony do riny podiegalrobidros | zmni
szal Klopoty Al kownicy musieli otrzymaé nowe mieszkania. Tak
wige jcdynymx obroficami zabudowy historycznej byli konserwatorzy, nie
majacy jednak wigkszego wplywu na obrong przed degradacia zespolow.
historycznych.

Lata 60-¢ przyniosly fascynacie technologiami uprzemyslowionymi,
stosowanymi w nowych osiediach mieszkaniowych. Zdecydowano ograni

stkim cegly i dachowki. Prymitywna ocena wynikala ze Swiadomosci, ¢
cegle musi sic wypalaé, a wice zuzywa wegiel. Nie zastanawiano si¢ nad
tym, #e do produkcji wielkicj plyty, jej transportu pionowego i poziomego
zutywa sig znacznic wiceej energii, Wywodzacej si¢_posrednio réwnict
2 wegla. Ograniczenie produki cegly i dachowki musialo si¢ odbié nega-
tywnie na pracach konserwatorskich.

Podjgcie tematu budowy nowych osied
‘wionych musialo doprowadzié
pitalizacji zespotdw starom
na, staczaly si¢ do roli slumséw. Dostrzegajac to bardzo nicbezpieczne zja-

W technologiach uprzemyslo-
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wisko fotalnego zagrozenia zabudowy historycznej, $rodowiska konserwa-
torskie uderzyly na alarm w polowie lat 60-ych. Opinia spoleczna, pozy-
skana przez rodowiska konserwatorskie, zmusila wiadze do chociaz czg-
Sciowego zajccia si¢ tym problemem. Jednakze centralne dyrygowanie
i centralne planowanie moglo wywolaé jedynie pojedyncze interwencie,
jako zadania prestizowe, postawione nie przed ssmorzadami miast, lecz

trud; w réznych regionach opracowano studia dla potrzeb rewaloryzacji
aespoibw stromicjaic, korsysaje iy innymi 2 dofwiadeach okte-
su odbudowy Starego Miasta w Warszawie.
poi. lat 80-ych ko ¢ [Ladzenia prmsawan shainlaygh
Ktore dla wymiany wzajemnych doswiadczed zostaly,  inicjatywy Sekcji
Ochrony $rodowiska TUP, zaprezentowane na trzech przegladach: w Lubli-
nic, Zamosciu i Toruniu. Rozpisano konkurs na rewaloryzacje Grudziadza,
ktéry przyczynil si¢ do wypracowania zasad dla uruchomicnia procesow
waloryzacji zespolow staromicjskich. W tym czasie pojawily sig pierwsze
opracowania, ujmujace kompleksowo problemy rewaloryzacji dla Lublina,
Jaroslawia, Zamoscia, Leczne] i jeszcze kilku innych miast
e trudne tematy byly podejmowane przez zespoly projektowe wywo-
e e éanych organizac, 8 wi praede wzyatkin £ PKZ, zespole
biur planowania mieszka-
mowcj. Kompleksowe opracowania dla u:po'ow satimigakicl Libin
i Zamoscia uzyskaly nagrody picrwszego stopnia ministra administracji,
gospodarki przestrzennej i ochrony $rodowiska. Mlmo, w dalszym ciagu,

domierzem przy okazji zabezpicczania osuwajacej si¢ skarpy wislanej oraz.
Krakowem i Zamosciem, przez podjecie uchwal Rady Ministréw o komple-
ksowej rewaloryzacji w 1974 . dla zamanifestowania stosunku wladzy do
ochrony miast zabytkowych.

Do realizacji uchwat o rewaloryzacji zespolow staromiejskich byly kie-
rowane przedsigbiorstwa remontowo-budowlane Ministerstwa Administra-
cji, Gospodarki Przestrzennej i Ochrony Srodowiska, a do prac specjali-
stycznyeh, konserwatorskich ~ PKZ. Ministerstwo Budownictwa i Produk-
cji Materialéw Budowlanych przydzielalo limity na materialy budowlane
i sprzct budowlany. Ministerstwo Finansow limity na $rodki finansowe.

W roku 1978, Z inicjatywy resortu kultury, zostala powolana Migdzyre-
sortowa Komisja ds. Rewaloryzacji Miast i Zespolow Staromicjskich, dia

zyskania dla proceséw rewaloryzacji udziau resortéw, kire powinny byly
byé zainteresowane prawidlowa gospodarka istniejacymi zasobami miej
skimi. Dia obslugi Migdzyresortowej Komisji zostal utworzony Zespdl
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Exsperiéw, kibrego polsttwowym sadsniem bylo skoordynowsse pode-
mowanych w kraju dzialai w zakresie rewaloryzacji. Migdzyresortowa Ko-
e it pasiedasnie wbwiic wyzacus o welewbdatw. Zapo-
znawala sic 2 problemami dotyczacymi zagadnici rewaloryzacji w poszeze-
golnych miastach i uzgadniala zakres pomocy, ktérej mogly udziclié resor-
ty. Pomoc ta, przy zdecydowanym priorytecic programw nowego budow-
nictwa nad programami remontw i modernizacyi, byla najczgscicj symbo-
liczna, niemnicj doprowadzenic do spotkaf na szczeblu wiceministrow i wy-
miana pogladéw na temat wymiernych korzyici plynacych 2 procesow re-
waloryzacji, stwarzaly warunki do wspéldzialania W rozwiazywaniu tego
bardzo trudnego zagadnienia.

Zespsl Ekspertow podja szereg dzialaii dla potrzeb Migdzyresortowej
Komisji, dla stuzb konserwatorskich, dla sluzb planowania przestrzennego
i dla projektantéw roznych organizacji, podejmujacych problemy rewalo-
ryzacji. Przeprowadzil analize 1367 miejscowosci wykazujac, ze dotych-
czas 802 z nich posiada czytelny uklad zaloze historycznych (W tym 600
miast 202 wsic ~ dawne miasta), kiéry powinien by¢ wyeksponowany
w planach rozwoju miast.

Na podstawie badati, przeprowadzonych przez zespol naukowcéw PAN
W latach 1968-73 i opinii wojewddzkich stuzb konserwatorskich a takze
whasnych analiz, Zespét Ekspertow wytypowal 164 miasta jako posiadaja-
ce zachowany czytelny uklad historyczny oraz zabytkowg zabudowe 7e-
spolu staromicjskicgo, 282 miasta posiadajace rowniez zachowany histo-
ryczny uklad urbanistyczny 7 zabudowa z przelomu XIX i XX w. o architck-
turze powtarzajacej wzory historyczne, charakterystyczne dla regionu. Ze-
spol Ekspertow przeprowadzil analizg metod opracowai wykonanych dla
potrzeb rewaloryzacji na konkretnych przykladach w roznych regionach
Polski oraz organizowal seminaryjne dyskusje z udzialem wybitnych spe-
cjalistw, posiadajacych juz pewne doswiadczenie w projektach rewalory-
zacji

W wyniku tych dzialai, Zesps} Ekspertow przygotowal Wytyczne do
opracowar problematyki ochrony wartosci kulturowych w planach zago-
spodarowania preestrzennego. Wytyezne dotyczyly plandw regionalnych
iy ogtlnych miast, planow zagospodarowania przestrzen-
nego gmin oraz
i rewaloryzacji. Wytyczne, zatwierdzone przez podsekretarzy stanu resortu
kultury i sztuki oraz resortu administracji, gospodarki przestrzennej i ochro-
2 olowiska, st sl podcans do Sfesmlicns Tormy Comcoeh Uk
potrzeb rewal 0d tego moment
zespoly projektowe, wywodzace sig z réznych organizacji, mogly by¢ latwo
poréwnywalne i stanowily peina podstwe do podejmowania procesow re-
waloryzacji

Dla rozpropagowania stusznosci podejmowania procesow rewaloryza-
cji Zespot Ekspertow uczestniczyl w szkoleniach organizowanych przez
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sluzby konserwatorskie, przez shuzby planowania przestrzennego, podej-
mowal wyklady na studiach podyplomowych, organizowal regionalne szko-
lenia polaczonych stuzb kenserwamukmh i planowania praesrzenncgo
dla zeb Przeprowa-
dzat tez. analizy produkci lmdycy]ny:h Steiatin budowlinyeh pot Ky
tem uzasadnienia potrzeby warostu produkeji dla potrzeb rewaloryzacji. Ne-
gocjowal z Ministerstwem Administracji, Gospodarki Przestrzennej i Ochro-

pozjach zagranicznych, wzbudzajac ogolne zainteresowanie i uznanic.
w Polsce Ludowej odbiegaly w procesach realiza-
cyjnych w spossb zasadniczy od przygotowanych programow i komple-
ksowych opracowait projektowych. Dlatego tez, po wzbudzeniu najwick-
szego zainteresowania prezentowanymi opracowaniami na sympozjach

mosciu, czeiciowo Sandomierzu, Krakowie, Toruniu, Lublinic oraz poje-
dyncze przykiady jeszcze W knkunmu ‘miastach. Powodowalo to rozezaro-
wanie partnerow zagranicz:

Wysitek ity ot urzedu Generalne-
g0 Konscrwators Zabykow oras osiagniceia PKZ w pracach konserwator-
skich przy bardzo wielu obicktach zabytkowych, a w tym kilkuset kamie-
niczkach staromicjskich, nie mialy 7adnego poréwnania 2 kompleksowo
odrestaurowanymi zespolami staromiejskimi wigkszosci miast Europy Za-
chodnicj. W krajach zachodnich podchodzono do odbudowy naukowymi

chowny, a procesy rewaloryzacji traktowano d
ke cuasto prejeadiows, odbisgaiice. dalsko od awtentyeshoiel Nis
mnicj, na skutek biezacej konserwacji przez wladcicieli budynkow i stwo-
rzenia dobrych warunkéw kredytowych, zachecajacych do masowego podej-
mowania procesow rewaloryzacji, uzyskano w wiclu przypadkach efekty
imponujace. Tym tendencjom zwrocenia si¢ ku zespolom staromiejskim
sprzyjalo znuzenie moderizmem, a 7 drugicj strony skala nowych zespo-
1w mieszkaniowych.

W warunkach W jakich przyszlo nam dzialaé w latach 1945-89 sadze, z¢
srodowiska konserwatorow polskich nie majq czego si¢ wstydzic. Metody
bacdah nankowyeh bistoryczne-tsbanisycaoych, opracowth stdiaoyeh,

projekt atoze
pexiee zesdy konserwac oicktiw | o e
skich zyskaly uznanic w kraju i za granica. Polskie wykonawstwo konser-

atorsie, glowie Pracowni Konserwacit Zabytkow, dalo przyklady mi-
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strzostwa w réinych dziedzinach konserwatorstwa w Kraju i na calym Swie-
cie, ze wspomng tylko Zamek Krolewski w Warszawie, katedre w Trewi
czy zespoly staromicjskie w Quedlinburgu czy Tallinnic.

Cay w Swietle przebicgu procesow rewaloryzacji w Polsce, naszkicowa-
nych przeze mnie w tej wypowiedzi, oraz obecnych uwarunkowaii ckono-
micznych jest mozliwe podejmowanie procesow rewaloryzacii? Na przy-
Kiadzie odbudowy Starego Miasta w Elblegu, glownic indywidualnym
wysilkiem rzemieslnikéw, mozna stwierdzic, 7e przy wlasciwym ukierun-
Kowaniu indywidualnych inicjatyw spolecznych mozna uzyskaé imponu-
jace efekty, budzace podziw w kraju i za granica.




Boguslaw Szmygin
Lublin, Politechnika Lubelska

Odbudowa zabytkéw i zespoléw w Polsce —
konsekwencje praktyczne i doktrynalne

Lata 1944-1989 zamykaja pewien wyraznie wyodrebniony okres w histo-
Tii polskicgo konserwatorstwa. W tym czasie — okreslonym juz na poczatku
przez bezprecedensowa sytuacye wyjsciowa, wypracowano i utrwalono swoi-
ste sposoby postepowania 7 zabytkami. Wypracowany model konserwacji za-
bytkow wymaga bez watpienia podsumowania i starannej oceny. Podsumowa-

okreslié micjsce, w ktorym znalazla si¢ obecnie polska konserwacja zabytkow.
Z drugiej jednak strony, zaréwno podsumowanic, jak i ocena Wymagaja odpo-
wiedniego dystansu czasowego oraz punktow odnicsienic ~ WZorcow do po
i s caaeu oyl clewiels oo séonic ol

la

mikow, kire okreliy los zabytkév i ich konscrwacig w omawianym okesic.
Czynniki te mozna ujaé w postaci nastepujacych tez:

okresie powojennym nastapilo istotne poszerzenic funkeji symbo-
Hsamyeh ot Takyikawyeh; obedlly 1o dute osaiel wagleds poll
tyczno-ustrojowe!

Program odbudowy, kidrego wykladnia a zarazem uzasadnicniem byl
artykut Jana Zachwatowicza?, winien by¢ wyrainic odrbniony od, trwaja-
cej do dzisiaj, powszechnej praktyki odbudowywania obicktow zabytko-
wych, dla kidrej nie bylo zadnej podbudowy teoretycznej.

Wirod czynnikéw charakteryzujacych i tworzacych sytuacjg zabyt-
kéw po Il wojnie
Kéry mozna okeslié jako przerwanie ciaglosci trwania i uzytkowania. W ra-
mach tego ukladu program odbudowy Zachw-mwncza i ponicjsze odbu-
dowy sabytkiw to mcas) skt iz pryea;

4 Prsrtn 6dsdony il Seloriny | sekiatveny el
przeobrazonych pod bardzo wieloma wzgledami. Ocena jego konsekwen-
cji — jako jednego czynnika sprawczego, jest wice bardzo trudna i raczej
tylko teorétyczna.

5. Ocena program odbudowy bedzie zsleals w dutym stopniu od
ocen okresu w zesta-
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wieniu z nowa, obeena rzeezywistoscia. Na takic oceny sklada sic tylko w
czgci problematyka zabytkw, a wice sq one po prostu pozamerytoryczne.

Pierwszym problemem, ktdry warto poruszyé referujac powojenna odbu-
dowe zabytkéw, jest znaczne rozbudowanie przypisywanych obicktom za-
bytkowym funkeji symbolicznych czy, okreslajac przecyzyjniej, funkcji
semlotyeznyeh®, W te] ssasgslne] eynse ks sasagila w Polsee p
wojnie, zabytki nadawaly si¢ doskonale do realizacji okreslonego celu
politycznego  legitymizacji nowej wiadzy. Temu wiasnie stuzylo rozbu-

towieniu spoleczeristwa, Natomiast czgé znaczeh symbolicznych pomslz»
wiano w sferze nic propagowanych glosno, ale powszechnic czytelnych,
kodéw konotacyjnych. Przykladem bardzo powszechnym bylo przejmo-
wanie przez nowe wladze siedzib wadz przedwojennych W reprezentacyj-
nych i zabytkowych obiektach. Réwnie czytelnym przykladem jest wy-
picki nad dworkami.
~ zaréwno nowej Klasy de-
cydentéw politycznyeh, jak i ogolu spoleczeistwa — powodowal, Ze np.
zachowanie zabytkowej substancji nie znajdowalo wiaciwej oceny w ze-
stawieniu 7 jej odtworzeniem. Tego typu zjawiska W zestawieniu 7 charak-
terem nowych funkeji symbolicznych zabytkow spowodowaly, ze odbudo-
wy zabytkow byly populame. Zarowno jako sposob postepowania 2 zabyt-
kami, jak réwnie? jako swego rodzaju akeje o znaczeniu propagandowym.
Nie rozwijajac tego tematu, mozna stwierdzié, ¢ nowym istotnym czynni-
kiem, ktéry okrelit zarowno program Zachwatowicza, jak i pozniejsza prak-
tykg odbudowywania zabytkow, bylo rozbud nacze symbolicz-
nych obicktéw zabytkowych. Ten fakt powinicn by wyraznie podkresiony
przy analizie powojennych dziatai konserwatorskich i przy ocenie ich kon-
sekwencji

Drugim zasadniczym problemem jest kwestia zwiazku programu odbu-
dowy Zachwatowicza i powszechnego do dzisiaj sposobu  postgpowania
2 zabytkami, polegajacego na ich odbudowywaniu. Sprawy te lacza sig, ale
jak bezposredni i istotny jest to zwiazek?

Program odbudowy mozna okreslié jako éwiadomie podjeta akcje, o ko~
rej 7adecydowaly wrgledy merytoryezne. Oznacza to, e W centrum zain-
teresowania byl zabytek, oczywicic z calym bagazem nalozonych no-
wych znaczef symbolicznych. Zalozenia tej akeji byly wprawdzie niezgod-
ne z éwezesnym  wyobrazeniem o dozwolonych sposobach postepowania
2 zabytkami, ale decyzja byla skutkiem $wiadomego wazenia argumentow.
W podiekicie akeji bylo jej czasowe i rzeczowe ograniczenic’. Odbudowa
jest z kolei — w rozumieniu polskiej praktyki ~ forma postepowania z zabyt-
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kami, ktora uzasadnia destrukcja obiektu, tyle Ze spowodowana brakiem
nalezytego uzytkowania i konserwacji. O ile wige program odbudowy byl
bolesna koniecznoscia, to odbudowy sa wygodnym wyjsciem,
maskujacym niedbalosé — bez jakichkolwick uzasadnie merytoryeznych.
Negatywna ocena odbudowy, jako dzialania enierwiarkiogo byl et
jednoznaczna. Fundamentalne jest wige. Sl i
odbudowy bylo konsckwencia icj o akeji? Czy m
Jan Zachwatowicz co$ zawinil, ile mial racji Ksawery Piwocki?

Wydaje sic, % odpowied? jest negatywna z tej prostej przyczyny, iz
program odbudowy tylko W niewiclkim stopniu_okreslil los_zabytkow

Kow, program odbudowy oraz wprowadzenie do zabytkéw tzw. funkcji spo-
lecznie uzytecanych — to istotnicjsze elementy owego zwiazku przyczyno-

Nie wnikajac W szczegély, mozna denyfowsé saicujee prayey-

ny odbudowywania (nic programu odbudowy) zabytkéw:

1. Pryiic formy. wieenodel sabytkéw § 1 itkowania sprayiay cag:

sto ich degradacji; w konsekwencji odbudowa byla jedynym rozwiazaniem.

dbudowa jest zabicgiem efekiownicjszym | fatwicjszym, zarowno

dla projekianta, jak i dia wykonawey (dotyczy to réwnicz PKZ i shuzb kon-
serwatorskich).

. Odbudowa jest zabicgiem bliskim mentalnosci i organizacji zycia

go:podlnz:;o W tamtym czasie, kidry charakteryzuje akeyjnosé a nie cig-

Jos¢. dziatan.

4. Odbudowa jest zbicglem, kibry umotliv w stopniu najwickszym
wdaptaci do nowych funkeji uzytkowych.

tek odbudowany jest W odbiorze spolecznym chetnicj akeepto-
wany niz puddany innym zabiegom konserwatorskim.

6. Odbudowywany zabytek stwarza najpelnicjsza mozliwos¢ realizacii
wizji Konserwatorskicj.

Powyisze zestawienie pokazuje, ze tylko w pewnym stopniu mozna
faczyé odbudowy 2 powojennym programem,. Po prostu o formach postepo-
wania z zabytkami zadecydowaly przede wszystkim wzgledy pozameryto-
ryeane, pomskonserwatosie

sposéb paradoksalny natomiast, nastapilo skumulowanie programu
ndhudowy i prakiyki odbudowywania, jesli chodzi o ksztaltowanie doktry-
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stopniu ograniczony zachowana substancja oraz wymaganiami uzytkowni-
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Kéw i whaicicieli. Nierzadko konserwator — paistwowy urzednik za pomoca
pafistwowych pienigdzy finansowal odbudowe paristwowego zabytku dia
patetome whykownlkaZ Tud ki ettt higkni ot

onserwatorska. Z perspektywy innyc} ustrojowyeh
wydl]c 1t b e e Uk o e e
stycznyeh nawykéw i wizji postepowania konserwatorskicgo, ni macone-
go kompromisem i konfliktem, kidry jest wrecz oczywisty W innych rea-
liach. Powyzsza ocena jest pewnym uproszczeniem tamtych realiow, ale
jest dopuszezalna w zestawieniu 7 dzisicjsza sytuacja.

Konsekwencja powojenncgo okresu jest wice pewien nawyk, wizja kom-
pleksowego i purystycznego sposobu postepowania 2 zabytkami. Odbudo-
wa (w obydwu znaczeniach) nie sprzyjata, nic wymagala i nie uczyla sztuki
Kompromien, W, ek, dasc, zaiwno pry srvmtovnyels obutsh. fk
i przy biczacym uzytkowaniu zabytkow, mamy Klopoty z wytyczeniem
a1y, Kior) e ol prackiossyt. 1 1o Wydaje e Uy6 mejstoreisnt
Conlekiyereis Soki-fsalan tamioss obiess (aessgtine 4 aiviimae b
spektywy)

Okres powojenny powinien posluzyé do wyprowadzenia jeszze jed-
nej, chyba najistotnicjszej konkluzji. O rozpowszechnieniu odbudowy za-
decydowaly nie dokiryny konserwatorskie ale uwarunkowania zewngtrzne
~ owo przerwanie ciaglosci trwania i uzytkowania oraz realia spoleczno-
-polityczno-gospodarcze. Modelowanic konserwacji zabytkéw nie udalo
si¢ wice W warunkach w pewien sposob bardziej temu sprzyjajacych niz
obecne. Mozna wiec przypuszezaé — a potwierdzaja to wspolczesne obser-
wacje, 7e i teraz o losie zabytkow zadecyduja czynniki zewnetrzne a n
doktryna konserwatorska. Tym pilnicj nalezy okredlié granice kompromi-
su, poza kidre na pewno konserwator sig nie cofnie W sporze 7 uzytkowni-
kiem-inwestorem. Na razie wydaje si¢, ze takich granic nie ma.

Praypisy
I Paligene | propagandowe funke powojenc) adbudowy sabykin ansisic

AMILOBEDZKI, Posk sataa fonsrwator 1994,
LZACHVATOMICE, Progran susady erean ik iy Himore

3 Weaioss, soeninas = pecspabtyny s posiney progrms odbudowy.
,uamuauegu Whlycmel symboliczne znaczenic cytwiae np. W. Frodla: ,Odbudo-
aparipeselinits il e
politycanym zadaniem. Odworsenie mmm nego drodowika dao, agoioncmu
zaglady narodowi, widoczna i odczuwalna jego narodowapr
CIATONICZ, O polsks ol omsermac S Spotiams 5 Zatykint’
1981, e 7.
4 Mo s - oo Wil o b el st S
T P g e K WA oLy
day

5. KPIWOCKL, Unagi o odbudowie byt

itetyn Historii Szuki”, 1948, o 8.



Stanistaw Latour
Halina Orliniska
Szczecin, Wydzial Architektury Politechniki Szczecifiskicj

Rewaloryzacja miast na tle ustalen
Karty Megarida 94

Odnowa, utrzymanie, rewaloryzacja i odbudowa zabytkowych zespo-
16w urbanistycznych,  w tym calych starych miast, odgrywaly  minionym
50-leciu istotna ol w dziatalnodci konserwatorskicj. Odzwierciedleniem
tego sq liczne odbudowywane i rewaloryzowane miasta w Polsce, jak i W po
ol odbedony s itple W Ryt Sl tient
sprzyjaly zalozenia Migd wego Roku Ochrony Zabytksw (1975),
<l obreen othsis T T % Stosiatic SuSiooponke sesl mivore
Politechnice Szezecifiskicj (w dniach 27-28 IV 1975 r), poswiceona dwom

dmiotu — konserwacja zabytkow,
prowadzonego na studiach architektonicznych w wyzszych uczelniach
w Polsce. W 12 lat poénicj zorganizowalismy w Szczecinic kolejna sesje
ogolnopolska, tym razem poswiccona rewaloryzacji XIX-wiecznych zespo-
tow érodmicjskich (27-28 XI 1987), w ramach ogdlniejszego curopejskicgo
programu odnowy érédmiesé, okreslonego w literaturze anglojezycznej jako

P . a majacego na celu zapobiezenic dalszej degradacy
starych $rodmiesé i poprawe stanu zabudowy wraz z polepszeniem warun-
Kbw sycia mieszkaficow: To osatnie doczeklo sic w Saczscinie realizaci
dopiero po roku 1989 i do pierwszego rewaloryzowanego kwartalu Wpro-
wadzaja si¢ obecnic jego dawni mieszkaicy.

Podejmowaniu i realizacji tych prac sprzyjaly take postanowienia mic-
dzynarodowe, ktorym patronowal ICOMOS, oraz krajowe akty prawne
w formie ustaw i przepisow je realizujacych. Wspomnie¢ tu trzeba o tzw.
Rekomendacji Warszawskiej, przyictej w 1976 1. i ogloszonej w 1978 r. w Mig-
dzynarodowej Karcie Ochrony Miast Historycznych. W Polsce waina_ role

fegrato w tym czasie utworzenie Miedzyresortowej Komisji ds. Rewalo-
ryzaci Misst | Zespalbw Starmijskich. Powoluny pey o Zespl Eks-
pertow przygotowal Wytyczne do opracowania problematyki wartosci kul-
turowych w planach zagospodarowania przestrzennego, obowiazujace od

Podnoszony w wypowiedziach i dyskusii problem ochrony miast za-
Cytksinyeh dotyesy oy roda ek Roaararas W LIRS
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takae architektow i urbanistow zajmujacych si¢ ksztaltowaniem obecnego

nistyka i planowanie przestrzenne. W obecnej sytuacji szkol wyzszych ja-
koé¢ ksztalcenia winna byé nasza szczegdlng troska

Wpblezesne zasady ksztaltowania miast i $rodowiska Zycia czlo-
wicka zapoczatkowaly ustalenia Karty Ateriskiej 2 1933 1. Pomimo, 7e jej
podstawowym clementem bylo stworzenie odpowiednich warunkow W zde-
gradowanych miastach XIX w, mimo sformulowat w koficowej czeci te-
st — s prayesyuii s ans do sachowucla acapoléw micekich w mh
historyeznym ksztalcie. Z duza satysfakja mozna zatem przyjaé
Todeasta w tym wagedaie, Jaka sapowiada. salncjowase. pioe2 sespd]
Teukoncbw na. Unimerstcsie. Fryderyka. 11 w Neapol, a przygotowana
przcz zespél micdzynarodowy W latach 1993-1994 nowa ~Karta Planowa-
nia Miast, okreslana jako Karta Rozwoju Miasta Pokoju i Nauki (Citta
della Pace — Cita della Scienza), & a uchwalenia okreslana
w skrbcie Karta Megarida 94. Jej ostateczne przyjecie nastapilo w Neapo-
Tuw 1994 ¢

Jako droge do celu okreslenia zalozef karty przyieto przprowadzenic
migdzynarodowego konkursu na temat Miasto XXI wieku, weiagajac don
wszystkich tych, ktérzy dokonujac syntezy swoich badaf mogliby je prze-
ksztalcié w ideg projektowa y planowania miasta, a kibra moglaby
zmicnié obecne miasta W ,miasta pokoju i nauki”. Konkurs ten, ogloszony
W 1992 £ pod haslem , Konkurs na Kartg Rozwoju Miasta” ( w oryginalnym
brzmicniu ,Citta Carta — Concorso Covegno'), zostal potrakiowany od
poczatku jako konkurs micdzynarodowy. Poniewaz chodzilo W nim row-
niez o kszalcenie miodych planistéw, komitet organizacyjny wydziclil
dwie grupy: ekspertow i miodych planistéw (swiczo dyplomowanych). Ter-
min ukoriczenia dla przediozenia prac ustalono na 30 1V 1993 . dla obu

2 18 krajow (Albania, Australia, Brazylia, Kanada, Niemcy, Japonia, Jorda-
nia, W.Brytania, Indie, Izracl, Wiochy, Nowa Zelandia, Holandia, Rosja,
Serbia, Hiszpania, Stany Zjednoczone Ameryki Pn., Szwajcaria). D
wynikéw powolano micdzynarodowe jury skladajace si¢ z przedstawicieli
Wioch i po jednym z Rosji, Izsacla, Chin, Japonii i Niemiec.

W dniach 21-23 VI 1993 r. w Neapolu w zamku del'Ovo, polozonym na
‘wysepee Megarida, miejscu miasta pierwotnego, odby! si¢ migdzynarodo-
wy kongres, ktérego wynikiem bylo ogloszenie rezultatow konkursu na
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Kartg rozwoju miasta. Stad wywodzi sic jej nazwa Karta Megarida. Po na-
nicsieniu uzupelnien, oficjaine przedstawienie Karty Megarida 94 mig-
dzynarodowemu gremium naukowemu mialo micjsce 29 V 1994 r. na kon-
gresie w Neapolu.

Forma ostateczna, jaka przyjela Karta, jest niewiclka ksiaeczka W pic-
ciu jezykach zawierajaca podstawy ideologiczne Karty oraz wykaz nazwisk
tych, Kidrzy uzyczyli jej swego poparcia. Zawiera blisko 600 nazwisk z 28
krajow. Najwiccej 2 Wloch (386 osb), Japonii (37 0s6b), Rosji (18 0s6b).
Z pozostalych krajow wymienia si¢ po kilka os6b. Z Polski wystepuja trzy
nazwiska — Krzysztof Gasidio z Politechniki Gliwickicj oraz Stanislaw La-
tour i Halina Orlifska ze Szczecina.

W zalozeniach Karta pretenduje do miana nastepey” Karty Ateriskiej
2 1933 ., podkreslajac wyrainie zachowanie elementow spuscizny kulturo-
wej, chot w znaczeniu bardziej uniwersalnym, z rownoczesnym przeksztal-
caniem dla dobra._czlowicka em innowacji technologicznych i

rzemian w_uzytkowaniu terenu, dokonujacych si¢ dla miasta XXI wicku.
W Karcie tej istotnym elementem jest podkreslenic w rozdziale X — Misto
i czas — przekonania, 7e przyszle miasto pokoju i nauki powinno byé wyra-
zem jego histori i kultury skonsolidowanych wewnetrznie przez uplyw cza-

zasad zawicra wazne sformulowania warte popularyzacji. Cheiclibymy za-

ehecié o skorzystania  Klimatu tej Karty oraz zawartych w niej sformulowai

we wspolczesnej i przyszlej naszej deialnatl, s 1] vt 2 -

siaeymijesce clementami rod rowego, jak i nowo kreowany-
i, kidre powinny stanowié kontynuaci dnbry:h rodzimych tradycji.

10 zasad Karty Megarida 94

asto i prayroda
Réwnowaga miedzy Srodowiskiem micjskim i naturalnym jest funda-
mentem, na ktdrym winien si¢ opiera¢ model réwnomiernego stalego roz-
woju miasta (sustainable development),

11 Miasto i ludzie

Miasto przyszloici musi byé wspdlne dia wszystkich ras. Winno ofero-
waé kazdemu obywatelowi zadowalajaca jakosé zyeia, szanujge rownocze-
énie réznice migdzy poszczegolnymi spolecznosciami i kulturowa tozsa-

08¢ micjsca w kidrym zyja.
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TI1. Miasto a abywatele
Miasto przyszlosci winno zagwarantowaé kazdemu obywatelowi ma-
Jmum dostepnode do miesc s | nformaci - byé minste, gdzie
rozmaite grupy znajda dla siebic takic w jakie beda odpowiadaly ich
portebors, Hiee et mogly bys swobodaie wysesans.
IV. Miasto | mobilnosé
Foruacie s w mielle praysloel misi by sapewione e ezt
kim $rodkami komuni asowej, co wigcej, kazdej jednostee winna by

zagwarantowana pelna swoboda osobistego poruszania si wszystkimi mozli-
wymi e rodzajami zgodnie z¢ struktura miasta; zwlaszeza pieszo i rowerem.
V. Miasto i jego zaleinosé

W micscie prayszlosci zarzadzanie jego zlozonodcia musi obejmowaé

system micjski jako calosé i wszystkie podsystemy, ktore sa jego czedcia,
poczawszy od systemu przestrzennego a2 po jego postrzeganie wizualn
od systemu funkcjonalnego — aZ po system instytucjonalny, ingerujac W réz-
ne skale od architektonicznej az do wielkoobszarowej.

VI Miasto i technologia
Innowacie techniczne, a zwlaszcza telematyczne, winny byé spozytko-
wane w clu ulepszenia tego wszystiego, o miasto ma do oferowania oraz
zarzadzania miastem przyszlosci.
VIL Miasto i jego odnowa
Tiekro¢ przypatrujemy si¢ nowemu budynkowi, winniémy przede wszyst-
kim zbada¢ mozliwosé odnowy i nadania nowyeh funkeji budynkom istnic-
Jacym, szanujac W ten sposéb semantyczne wartosci danej micjscowosci

VIIIL Miasto a bezpieczeiistwo
Strategia planowania miast bedzie musiala ksztaktowaé miasto berlecs.

jowa architektura winna tworzyé budynki i pressrzeale wichodze
poza wylacanic sprawnodc funkejonaina. Musi ons odgrywat role w two-
zeniu miasta picknego, kibre 2aspokoi fisyeane wymagania § bedzie
odzwierciedla¢ wewnetrzny §wiat jego mieszkancow, interpretujag i przy-
znajac pelne znaczenic kazdej formie ludzkicj ckspresj

X. Miasto i czas
t0 XXI wicku, Ja cittd cablata”, miasto pokoju i nauki winno byé wyra-
zem Jc,,e s ey skonsolidowanych wewneirznie przez uplyw czasu.



Tadeusz Chrzanowski
Garisk. b. wojewodzki konserwator zabytkow

,»Odbudujemy Gdansk
pigkniejszy niz byl kiedykolwiek”

Do Gdariska przyjechalem w sierpniu 1945 1. Bylem wige obserwato-
rem, astpuic wzestikie procesy odbudowy. Datelilem entzjeam re-
zem 2 pokoleniem moich rodzi wypowiedsi t¢ pra-
Ciosiat b ke o Wesompies ¢ odi dnwy Gléwnego Miasta®

Rt preybylych tu 2 losowyeh Koniccanodel Zyeiowych. Preybylych by
uczynié mozliwym to, co wydawalo si¢ niemozliwe. Codziennic pociagi
przywozily tysiace ludzi bezdomnych, korz; rzali tu zaczaé 2ycie

nowa. Marian Pelczar tak to wspominal: ,Gdy w poniedzialek 9 kwiet
nia 1945 . dotarlem samotnie po raz pierwszy, po tragicznym Kataklizmic
wWojennym do centrum kilka dni wezesniej wyzwolonego Gdafiska, dojs¢
moglem jedynie do ulicy Piwnej. Dalej zagradzaly droge ruiny i gruzy
sicgajace niemal pierwszych picter gdaskich kamieniczek. Tragizm zni-
seaoneg siema dosacanie Gk, 1o byl cens, ke placil o pick-
ne miasto 7a swe po przeszlo stuletnicj niewoli wyzwe

‘Widok ten napelnial mnic w pierwszej chwili rozpacza i beznadicjno-
sci polozenia. Tym gorecej rzucali si¢ wszyscy do goraczkowej pracy, by
jak najszybeic przywrécié normalne Zycie, jakies przynajmniej mozliwe
warunki bytowania. O odbudowie miasta niki jeszcze wiedy wiasciwie nic
myslal”.

Po latach turyici z calego éwiata — poza podziwem — nie mogli zrozu-
mieé, ze Polska, kraj tak strasznie wyniszczony przez wojng, podjcla tak
trudne zadanie zaraz po zakoficzeniu dzialah Wojennych. Zadanic — na
Ktre nie sta bylo silnicjszych gospodarczo i znacznie mniej poszkodowa-
nych.

Byl o maszym adaniem kondecanod? daijows, problem spoleczy,
ekonomiczny, ale i patriotyczny. , Odbudujemy — mowiono — Gdaiisk tak
pickny,jak pickny byl im nicgayd w wickach XV, XVIL, XVIII 72 czasow
o Swietnosci, czasow wspanialego rozwoju jako portu Rzeczypospoli-

" Odbudowa byla mozliwa dzicki zaangazowaniu nic tylko budowni-
heh sl spoteczatetms  poll akcbpmincogs 10 smincasls- L 1o Syt

Stocznie, port, dawaly perspektywe pracy, lepszego bytowania. Na razie
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2 12.600 budynkow przed wojna w Srédmiesciu calkowitemu zniszczeniu
uleglo 9.800. Nic istnialo 77% substancji mieszkaniowej. W Glownym
Micicie zostalo zniszezone 95% zabudowy.

Odbudowy Gléwnego Miasta i jego problemow konserwatorskich nie
da si¢ zamknaé w jednym rozdziale czasowym. Na pewno decydujacym
okresem byly lata 1946-1952. Wiedy to polemizowano na zebraniach i na
famach prasy. Rzne byly postawy dyskutantow. ,Uwazam, pisat jeden, ze
Gaaisi ic powinien byé w ogble adbudowany () nikt dis powainic
nie mysli o odbudowic Forum Romanum do stanu._pierwotnego po 10, by
W Bazylice Julia umiccié starostwo powiatowe, a W Koloseum e
wielkie wyscigi samochodowe”.

gadzamy sic, e powainicjsze jest szczere pokazanie ruin ujctych
w zdyscyplinowane i szczegblowo opracowane ramy architekioniczne na-
wet z uwidocznieniem koniecznych zabezpicczen”

Inni uczestnicy dyskusji proponowali réwniez. rozbiérke ruin dawnego
ska a na ich micjscu widzieli nowoczesne centrum XX-wiecznego
miasta, Wysuwano t ko konrpropozyci (e, 22 . nie Ogadae s
na sentyment, do ktorego nie ma Zadnych podstaw budowg nowego
okigo Glafska nalcty tospocant o fondamentow ta rosiegle pllszuy-
#nie miedzy Nowym Portem a Wizeszczem”.

Znakomita wickszos¢ kompetentnych 0sSb wypowiadala sie przeciw-
ko takim koncepcjom, @ za odbudowa w historycznej formie na istnicja-
cych fundamentach z mozliwoscia wykorzystania istniejacego uzbrojenia
podziemnego w infrastrukture. Dnia 27 1 1947 1. w Zarzadzie Micjskim
zostala przedstawiona wstepna koncepeja urbanistyczna odbudowy, opra:
cowana przez architekiow: Wiadyslawa Czemego, Stanistawa Bobiiskiego
§ Witoda Daliskiego, kérs zmalais pelne popacie generainego konzr-
‘watora zabytkow Jana Zachwatowicza. Towarzystwo Nauki i Sziuki w Gdai-
sku 25 VII 1947 1. podjelo uchwale o rekonstrukeji Gluwncgu Miasta, a 25
IX 1947 1., po ogblnapolskicj konfeencii konserwatoskic, drbdmicicic
Gdatska W granicach XVII-wiccznych obwarowat zosta do reje-
s sabytk wejewblztws Siaiakiogo.: Zoapbl wbeniné, erchiehichy
2 Warszawy i Gdaiiska pod Kierunkiem Piotra Bicgafiskiego doprowadzit
do opracowania tzw. Planu Zachwatowicza”, przy podsumowaniu kidrego
prz:d ettzaat ooyt geacealy Roracesion stbyORSW stwiaRamt

: dokld s smdil urbanistow wykazuja, iz w kazdym przypadku odbu-

iowa e Wit mawet banso poatnie aniasaoncgoljeat s
dzlq ckonoricseym pracdaiqsiciom s budows owego" = praesadaily
o Homepcl pretirasane; @svieissogo Ol Zatorenia uilo s RAsie:

= st gichoat frdoiomecara st alie e Hociuncilne
zabudowy ulic prostopadiych do Motlawy, a nawet niektorych ul
nych réwnoleglych do rzeki. Wnetrza blokéw powinna wypelnié
oraz tzw. uslugi dziecicee (2lobki, przedszkola);
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= wleialo odbudow el welug praskazte historycznych uszko-
daone obickty zabytko
salats skomsranest o lewiors e mieszkalnych, dia kio-

charakterystyczny obraz ulicy gdaiskiej.
“Tyle zalozenia, ale do ich realizacji nicodzowne byly sily i srodki. Je-
dyng wéwezas szansa na znalezienic inwestora byla propozycja odbudowy
Gléwnego Miasta jako osiedla robotniczego. Ta Koncepcja otwierala mozli-
Wost finansowania odbudowy z¢ Srodkéw centralnych, kryla jednak w sobie
szere; Nie
wolno dzisiaj zapominaé o obowiazujacych wowczas normatywach, wska-
#nikach { uwarunkowaniach:
mpo robdt narzucajace planowane oddawanie izb mieszkalnych;
 rozbiorka resztek zachowanych muréw do poziomu jezdni, aby unik-
naé nieréwnomiemego osiadania cian;
~ zapozyczona z Warszawy i rozpowszechniona realizacja systemow.
trsjkowych, prefabrykacje stropow ip., co bylo w absolutnej sprzecznosci
2 konserwacja zabytkow;
~ programowanie usiug wg wskaznikéw dla osiedli mieszkaniowych;
~ wskazniki powierzchniowe mieszkaf znacznie odbiegaly od norma-
tywnych, do kidrych to historyezne trjiraktowe kamienice mieszczafiskic
nie przystawaly. Pelna rekonsirukcja kamienic pochtanialby 30% rzutu na
Klatki schodowe, czesto niedoswietlone trakty $rodkowe, a nawet ciemne po-
micszezenia wobce duze] ggbokosci zabudowy siegajacej 23 m przy nie-
wielkie szerokosei blokow micdzyulicanych -
“Zabezpicczerie prawidiowych pomicszezeh sanitarnych na miare XX w.
Wspominam o tym szerej by wykazat, ze ludzie podejmujacy wow-
czas dramatyczne decyzje micli Swiadomosé ceny jaka stanowi odstepstwo
od historycznej zabudowy. Cena ta byla jedyna mozliwos¢ naklonienia

odbudowy Gléwnego Miasta. Ekonomiczne zasady odbudowy oparte byly
na rocznych planach izb, przewidywanych do oddania W calym Gdaisku
W okreslonych terminach, przy czym naklady na wszystkie izby zostaly
okreslone w takicj wysokosci jak dla nowego osiedla. Laczono wige odbu-
dowg malo zniszczonych doméw 2 innych dzielnic niczabytkowych z odbu-
dowywanymi kamicniczkami na Glownym Micscie. Plan taki zapewnil uzy-
skanie w krotkim czasie czesci niczbednych mieszka przy jednoczesnym
ratowaniu obicktow zabytkowych i zyskal aprobate wladz lokalnych i spo-
leczefstwa. Budowa kamicniczek finansowana byla ze §rodkéw Skarbu
Paiistwa — Dyrekeji Budowy Osiedli Robotniczych

dbudowa zabytkéw? Podstawowe érodki splywaly z Ministerstwa
Kultury i Sztuki. Byly takse, choé w minimalnej wysokosci, $rodki 2 bu-
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dzetu terenowego. Niektore zakony, jak dominikanic, franciszkanie, jezui-
i, finansowaly odbudow swoich Koscioldw. Ciekawosta jest fakt, 7e mi-
nister Eugeniusz Kwiatkowski, finansujacy odbudowe portdw, drog, wydo-
bywanic wrakéw z kanalow portowych, wspieral takze odbudowe zabyt-
kéw. Z tych érodkéw prowadzone byly prace m.in. przy odbudowie Bazyli-
ki Mariackiej. W pzniejszym okresie faczone byly srodki finansowe SKar-
bu Paiistwa ze érodkami uzytkownikow.

Gzie bylo szukaé wzordw zapewniajacych wiemnosé historyczna? Za-
dania tego samorzutnie podjal sic zespol Biblioteki Gadskicj, ktérego
pracownicy po kwerendach utworzyli dwa zbiory Kartotek zawierajace in-
formacje opisowe ze zdjceiami (1127 kart), drugi wylacznie zawierajacy
materialy ikonograficzne: zbior rycin i fotografii (514 kart). Wspomnied
trzeba o powstaniu jeszeze jednej kartoteki waznej dla historii budowli
Gléwnego Miasta i ich rekonstrukeji. Byla to prywatna praca naukowa Je-
rzego Stnkiewiczs, péniisego profesor Pn\uechmk: Gadskicj, ktora
objcla 85 kamienic ulicy Diugicj i 47 Diugi

Renclaci bylo domrie o it poic Dudowioss wykmayehlodais
nie dla kazdej posesi, zaloz 5 1. przez wiadze pruskic i pro-
wadzonych do 1945 r. Zostaly one przenicsione na Wydzial Architektury
Politechniki Gdarskicj, gdzie ~ wraz 2 nicocenionym zbiorem szklanych

gatywow — postuzyly zespolowi miodych asystentow prof. Mariana Osif-
Wign = Zuchau siont Arhlohtoy Polihi) do oprasevaniraivest
mych din calyh ciagén: uhcznych poszczegélnych kulmcmc i detali ar-

aly te, legiciapts
1 e bl ornly 4
nhu:y]nq racownicy Polechaikt wpieral sws diatainofely Uriad
Konservatorski, zapewniajac_Konsultacje i nadzér konserwatorski
Caly naréd budowal swoja stolice” — takse z Gdafiska szla pociagami
fa na warszawskie Stare Miasto. Znalazla si¢ grupa zapaleficow z Janem
urskim i Waclawem Sypniewskim na czele, kiéra wydobywala z gruzéw
i zabezpieczala w lapidarium zachowane elementy kamieniarki szczytow,
ol prachccdy. Pomidcly cos o roje plcwisos o e i
twem naszej warygodnos

Wysapinie pladikich oddzielé Swaczysamnia Architekibw Polsih
i Zwiazku Polskich Artystow Plastykow 2 tezami Zadajacymi zachowania
wysokiego poziomu prac wykoficzeniowyeh 7 rekonstrukeja wystroju rzez-
biarskiego i malarskicgo — otworzyly drugi etap odbudowy. Byl to rok 1952
Zarzadzenie nr 207 220 X 1952 1. ministrabudownictwa. miast i osiedli
W sprawic wykonania robdt budowlanych i wykosczeniowych W ciagu uli-
cy Diugiej i Diugi Targ w Gdarisku uruchomilo cala lawing dzialat 1 inicja-
tyw. Wiaczylo do odbudowy miodych artystéw i rzemicsinikow. Jednocze-
snic zwickszylo obowiazki historykéw architektury, walczacych z nadmierna
dekoracyjnoscia o czystos¢ stylowa, Trzeba t wymienié choc kilka osdb:
Jan Borowski, Marian Osifski, Marian Pelczar, Bronistaw Mieszkowski,
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Jan Kierk, Jerzy Stokleuics, Ryszard Massalk, Jass Clemvoioled,
Jadwiga Habela, Kazimierz. Macur, Zdzislaw Kwasny — to
lnt onservaterkic, Winaidey im slowa sajwyrego sacunk | uzount.
Im i wiclu innym, bez reszty zaangazowanym, zawdzieczamy Klimat dzi-
sicjszego miasta, a przccic? sk niewiele brakowalo aby powstala Marszal-
kowska Dziclnica Mieszkaniowa w Gdarisku. Szlachetna walka dawala efek-
ty. Lech Kadlubowski, glowny projekiant odbudowy, tak o tym Wspomina:
Poczatkowi wrogowie rekonstrukeji W tak zwanej walce ideologicznej p
Znawali, ze choé grupa historykow architektury byla nieliczna, to wiclce
agresywna i Konsckwentna, walczaca jednak w spossb kulturalny. Darzy-
lem ich i nadal darzg wiclkim szacunkiem”.

Przy tak ogromnym i zlozonym przedsigwzigciu nie sposéb bylo is¢
tylko droga sukcesow. Zdarzaly si¢ bledne decyzje, pomylki, o czym wicdzicli
nic tylko ich autorzy i realizatorzy. Niektére przeszly do historii, a wiele do

2 perspektywy lat 40. zapominamy o éwezesnych mozliwosciach i uwarun-
Kowaniach. Mamy pretensie, dlaczego nie przeprowadzono badai archi-
tektoniczno-archeologicznych, jak to mialo micjsce na Starym Miescie
w Elblagu. Na pewno szkoda, ale Elblag badano éwieré wicku pozniej
W Gdaiisku 7 jednej strony tempo odbudowy, 2 drugiej brak specalisty
nej kadry badaczy uniemozliwily systematyczne prowadzenic takich ba-
dah. Trzeba mie¢ zal, ze tak nicliczne fragmenty zabytkowej substancii
zostaly ponownie wykorzystane. Syace t¢ szerzej omawia Jerzy Stankie-
wicz w wielu swych wystapieniach i publikacjach.

Pierwszy po wojnic wojewddzki konserwator 7abytkéw, Jan Borowski,
juz w 4.kw. 1945 1. informowal o podjetych pracach zabezpieczajacych
przy najcennicjszych obiektach zabytkowych. Jednoczesnic Sciagano z te-
renu do Gdariska wywiezione wyposazenie wetrz zabytkowych. We wrze-
$niu 1946 r. powstala przy WKZ Pafistwowa Pracownia Konserwacji Obra-
26w i Rzesb. Za Borowskim przyjechalo z Wilna kilku jego uczniow, ktérzy

driatajacy oddzial pod kierunkiem Tadeusza Polaka przejat realizacie naj-
wickszych obiekiow zabytkowyeh i stal si¢ monopolista w zakresic odbu-
dowy abytkbw. T forma, skupiaen  jeie) organizac cay proce pr2y-
gotowania dokumentacji historyeznej, projektowej z konserwacja zabyt-
kow ruchomych do kompleksowego wykonawstwa w 6wezesnych czasach
byla najwlasciwsza. Oddzial gdaski skupil wspanialych rzemicslinikow
realizujacych swe zadania na najwyzszym poziomie. W dyskusjach konser-
watorskich przeciwstawialem sic kolegom z innych regionéw, utyskuja-
cych na PKZ. Moze tam nic bylo wéwczas takicgo Klimatu i motywacji,
jakie towarzyszyly nam w Gdaisku. Oddajac do uzytku kolejne obickty nic
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mysleliémy o tworzeniu propagandy sukcesu, ale o mozliwosci przyezynic-
nia si¢ do ozywiema tego miasta i pozostawienia po sobie trwalego dzicla
~ & sytuacja byla niepowtarzalna.
Chee tu publicznic wyrazié podzigkowanie nie wiceministrow, ale Ta-
i wspan

dialnosé w sluzbie ochrony débr kultury. Dzigki ogromnemu osobistemu
Zzaangazowaniu w kazde zadanic, takze i W to z 1986 r., w kidrym to zostata
atrzyman reskeja lcuchows po awariifilara w koicile Sw. Jana w Gaa-

i projekone opracowsne paez PKZ, e uegl rozproszetu L wywbace
poza Ga:

Nie xpowb rozwijaé wiclu watkéw, dramatycznych i komicznych, to-
warzyszacyeh w pracy shuzbom konserwatorskim. Zawsze odczuwalny byl
nicdobor etatéw, zawsze bylo malo srodkéw finansowych, zawsze byla to
praca interwencyjna, ratownicza, mowilismy ~ strazacka. Ale im bylo go-
rz¢j, tym byla wicksza mobilizacja do pracy i lepsze efekty. Sprawa naszych
zarobkow byla zawsze na szarym Koficu.

svizoin okese sl wojowbdsEc 1 ety
serwatoréw zabytkéw pelnilo w Gdaiisku swe fun

iejskich kon-

kowym i obickty sakralne. Dwéch wojewodzkich konserwatoréw opuscilo
stanowiska 72 swa tzw. postawe Klerykalna”.

124 o Xeakewl i nkakei sty Al g
Kal eh w srédmiciciu. Wszystkie, poza kosciolem $w. Mikolaja,
Sastery powniie vaskodsens. Do vealbonci ssiconmieimao Rt
Zenia (w latach 1943-44) poza miasto, uratowanych zostalo wiele zabyt-
kéw przed spaleniem i zniszezeniem. Demontaz i ewakuacja prowadzona
byla w oparciu o dokumentacje rysunkowa i fotograficzna. Dwadzieicia

tomy, zawicrajace 400 rysunkéw technicznych i 2500 zdje¢ fotogra-
ficznyeh, zostaly udostepnione Gdaiiskowi w 1977 . przez architekta Wolf-
ganga Deurera, syna Jakuba, ktory na zlecenic wladz niemicckich doku-
mentacje te opracowywal. Juz zaledwie cz¢$¢ materiatu mogla stuzyé ce-
lom poréwnawezym, reszta — archiwalnym. Bezposrednio po ojnic za-
bytki z terenu byly przywozone do Gdariska. CzeSé ich ziozono w skladni-
cy konserwatorskicj w Oliwie, czes¢ 7a$ przyjely muzea Warszawy, Lodzi,
Torunia | Gdaiiska. Wszystkie zostaly poddane wstepnym zabiegom
Kipistantontin LS e tmal Loy Mt Nemolons v Wiles 19

co urtowalo”, wanalo za zdobyc wojenna — mienic poniemicckie
i 2 wielkimi oporami, czastkowo zwraca je prawowitym whacicielom. Prav.
da 1o tym. bolesnicjsza, % proces ten trwa wicle lat. I ni byl clementem
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polnykx Komuny, lecz zaborczej postawy decydentow Muzeum Narodo-

Epolotenic geopolityczne Gaaiska powodowalo, ze cagsto powracal te-
ma dokumentowania slowiasskose | plskosci ych ziem, zarowno w b
daniach archeologicznych, jak i w przywracaniu pamiaick narodowych.

b, ek pisano 0a grmparentach. cozwiessanych ot
tach 2 réimych okazji. W 2.pol. lat 70-ych Komitet Wojewddzki PZPR,
ustami wojewody,polecil skucie nieicckojezyeanych capison 2 obick-
tow owych. Konserwator
oE e 34 proyuone dostene srovment B ma il cbiskiash
zabytkowych ostaly si¢ polskic orly kute w kamieniu, tylko na samym
ratszu Glownego Miasta jest ich kilkanascie. Wizerunek krola Zygmunta
Augusta pozostawal na wiezy ratusza do 1945 r. Ostatni niemiccki Konser-
wator zabytkéw w Gdaiisku, Erich Volmar i Willi Drost, dyrekior muzeum
micjskicgo, wskazywali sluzbom konserwatorskim w latach 1945-46 micj-
sca zlozenia cennych obicktéw wywiezionych przed zbliZajacym si¢ fron-
tem i przez to uratowanych.

Konilikty z wladzami poltycanymi powsiavaly praswainic a styku
Konserwator — Kosciol. Wydzial ds. Wyznaf ingerowal glownie w sprawy
rozbudowy obicktéw sakralnych i tworzenia nowych parafii. Miclismy
wolng rekg w sprawach konserwacji, wystroju zabytkowego i odbudowy.
istniejacej substancii. Polityka tego wydzialu zwrocona byla nic na obick-
ty, lecz na dzialalnoéé proboszezow i administratorow niektérych oscio-
tow. .Krnabrny” proboszez bazyliki Mariackicj, ks. pralat Zator Przytocki
(pulkownik AK), pornicj ks. Henryk Jankowski, dzialali poza prawem ale
i dobra zabytkow.

W marcu 1981 1. wojewoda gdasiski powolal Wydzial Ochrony Débr Kul-
tury, wydzielajac z Wydziatu Kultury zabytki i muzealnictwo do kompeten-
cji wojewadzkicgo konserwatora. Byl to przyezdlek dla ogolnopolskicj rcor-
ganizacji stuzb konserwatorskich. Sytuacja ta nie odpowiadala przede ws7y-
stkim dyrektorowi Wydzialu Kulury i Sztuki Urzgdu Wojewbdzkicgo. Mini-
sterstwu dodawala roboty przy rozdziale $rodkow 7 budzetu centralnego.

Muzebw Sledzil rozwé) wydarzefs, ale bez odezuwalnego ich wpicra-
nia. Merytorycznic umozliwilo to szereg dzialah organizacyjnych W muze-
ach porzadkujacych sprawy placowe i wystawiennicze. W ciagu dwéch lat
mozliwe bylo przeprowadzenie prac w ponad 20 obiektach zabytkowych
bedacych siedzibami muzeéw. Po 3 latach stnienia Wydziatu Ochrony Dobr
Kultry, dwezesny dyrektor Wydzialu Kultury i Sztuki preygotowal opinic
dla sckretarza propagandy KW PZPR, kidra stata si¢ wnioskiem egzekutywy
dla wojewody-generala, wskazujge .na bledne i nickorzystne dia kultury
- Sytvcis i do i sjowe

micjsce bezprecedensowy przypadek w hi-
storii gdaiiskiego s s propagandy KW wprowadzil

5
2
Bz
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na urzad 6 ytkéw i przed
calym zespolem ,.mlodego utalentowanego czlowieka”. Wymagany S-letni
sta pracy w urzedzie dia tego stanowiska zastapié miat 2-letnim w KW.
Niabys chigy ks savadows ot by stnow ok adhsfesyl dracypl
narnym odwolaniem przez wojewodg, a prof. w Lorentz w liscie
skicrowanym do wojewody napisal: ,mgr Z. nic powinicn w ogdle w Polsce
by¢ powolywany na jakickolwick stanowisko W 1 deisdziie iy, €%

kim stopniu, 7 mozna_bylo juz mieszkaé. Wystréj malarsko-rzetbiarski
oraz zagospodarowanie dziedzificéw wewnatrzblokowych trwaly, ale glowny
wysilek W latach 70-ych i 80-ych nalezalo zwrécié na uzupelnienie Wystro-
. sekonsimkei praedprozy arz o wrzymani tego co waiesion,
Haslo - ..Odb dujemy Gdaiisk pickniejszy niz byl Kiedykolwiek”, zo-

stalo rzucone przez 1 sekretarza KW PZPR Witolda Konopke w 1949 r. na
etitass 2 Sheh Mlgdzymmdow:ga Dt ko3 vies sy I
od podjecia konkretnych dziata topniu udalo sic je zrealizo-
waé? Traeba powicdzicé, e proces adbndnwy S sl kot kot
czony. Wyspa Spichrzow nadal oczekuje na swoich budowniczych, a nad
jej zagospodarowaniem tocza si¢ rownie zacigte dyskusje jak przed laty
nad forma odbudowy Gléwnego Miasta.

Jak wice zostal Gdafisk odbudowany? Zalozenia Planu Zachwatowicza
zostaly zrealizowane. Wickszos¢ opinii jest zgodna, ¢ jest to miasto nowe,
Kore reprezentuje wszystkic uznane style historyczne w zasadzie bez nale-
cialosci poznicjszych (cklektyzmu i secesji). Wiadomo, e w Gdarisku kie-
dys sprzedawano i przenoszono odrebnie nawet portale i przedproza. W opar-
ciu o dostepne przekazy historyczne i zachowane detale kamieniarskie
w wigkszosci kamienic przywrécono ich dawna forme. Spelniaja si¢ prze-
widywania Lecha Kadubowskiego miasto nie jest cialem martwym w cia-
gu lat zmienia sic, przychodza i odchodza mody architektoniczne, domy
si¢ przcbudowuja, rozbudowuja, zgodnie z gustami wlascicieli i uzytkow-
nikéw. Czy Gdaisk przestal byé Gaiskiem? Sadze, 7e nie. Zostala zacho-
wana jego skala i cudowna atmosfera. Z dziclnicowego osiedla mieszka-
niowego przekszialca si¢ w wiclkomicjskie centrum turystyczne”. Nie moz-
na tego nie zauwazyé.

Przcz Gdatsk przewija sic kilka milionow turystow rocznie, W tym znacz-
na czes¢ zagranicznych. Shuchajac ich opinii, wymieniajac poglady, obser-

: % o

81X 1994 1, uznajace za pomnik historii Gdaisk w obrebie XVIl-wiccz-
nych obwarowa.
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Praypis

Cytaty zaczerpicto 2 publikacii Wepommienia = odbudowy Gliwnego Miasta, Gdatsk
1975,

Konserwatorzy zabytkéw w Gdaiisku

wojewodze
profinsarch. Jan Borowski - 1945-1951

mer Bronislaw Mieszkowski — 1951-1958

mer Henryk Raczynicwski — 1958-1961

mer Barbara Roll ~ 1961-20 11 1967

mgr inzarch. Tadeusz Chrzanowski ~ 10 11l 1967 — 15 XI 1973
mgr Mirostaw Zajdler — 1 XII 1973-1975

mgr Czeslawa Betlejewska ~ VII 1975 — V 1979

mgr Miroslaw Zajdler ~ V 1979 — 1 XII 1980

mgr inz.arch. Tadeusz Chrzanowski — 16 1 1989 — 30 VI 1991

micjsey:
inz.arch. Zdzislaw Kwasny ~ 1955-1960

mg inz.arch. Ryszard Massalski ~ 1 1X 1960 — 31 VIII 1962
in.arch. Kazimierz Orlowski — 1962-1965 (2)

me in.arch. Zofia Gzowska ~ 111982 ~ 15 III 1985
mgr in.arch. Grzegorz Sulikowski — od 15 11l 1985



2. Gdaisk. UL Mariacka po odbudowie. Fot. T.Chrzanowski, 1989
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Dyskusia jest dokladnym zapisem 2 tasmy magnetofonowej z minimal-
nymi skrétami redakeyjnymi. Wypowiedz Witolda Strausa, Romana Kosty-
nowicza i wszystkie wypowiedzi Jana Gromickiego zostaly Zlozone przez.
Autoréw w maszynopi

Pierwszy dziefi przed poludniem

Olgierd Czerner
Wroclaw, Wydzial Architektury Politechniki Wroclawskiej

Cheialbym dorzucié cos do sposobu dziafania rad narodowych i ich
stosunku do Konserwatora. W swojej praktyce spotkalem sic z takim poste-

wisch porytywnych. lsnaly uhyaly adowe § sejmawe, dére wywonly
‘pewne dzialania w odniesieniu do zespolow zabytkowych. Byl taka uchwala
G5t Sunlonicrs, Wi wisinia poslcol omplekamTyon prad
Potem byla dotyczaca Zamoicia. Nie wiem, czy nie dzialo sic co$ W stosun-
ku do Torunia w zwiazku 7 rocznica kopernikariska. Wiemy,
uchwala sejmowa, ktora mowila o rewaloryzacji Krakowa. A wice powsta-
by ki dokmenty prawne, Ko prayniosly rasezywidci dodatkowe
srodki § pomvalaly dainlat s duta

By prbty ekomstakelt poweyeh sorvingat pnedwu]ennych Mysie

na, arcybiskupem zostal poznicjszy Kardynal Boleslaw Kominek. Wowczas
jemu przyszio do glowy, z mo; ¢ rekonstruowaé takze
wspdine Komisie I wro.
clawska byla bardzo wiclka, obejmowala takze dzisicisza diccezje opolska
i ziclonogdrska. Wobec tego powolano taka komisje, w kiérej uczestniczy-
li koledzy konserwatorzy 7 Zielonej Géry, Opola, wroclawski i ja jako kon-
serwator Wroclawia. Trwalo to doslownic kilka miesigcy. Potem, jak wladza
sic zorientowala, zrobila sig piekielna wrecz awantura, z¢ dochodzi do ja-
kiché porozumichi miedzy przedstawiciclami  administracji_paistwowej
a Kosciolem. W ten sposéb skoiiczyli swoja prace Aleksander Krzywobloc-
ki i kolega w Zielonej Gorze.
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Dyskutant nic podal nazwiska

Nie moge si¢ zgodzic ze stwierdzeniem, 7e trudno byloby udowodnié
awigzek prawny konserwatora z kolekcja, ktdrej grozi rozproszenie i wy-
ciagniceie przez nabyweow obicktow 2 zabytkowego zespolu, W Ktorym
Zawsze te obiekly byly. Ja uwazam, ¢ z mocy swego stanowiska i 7 mocy
i wiadals ontepwaior i Siatoek ity do eeaeniobi oKy
Zmajdujaeyeh sic m jego ternic § W jego gesti, Osobna sprawa jest, jakiego

SYie s ket Sanme b B ok e iy
7 granice, to jui 7aczyna byé interes Konserwatora, Ktory 2 mocy pray
1L 20 e Susoutiks powhich s ¥ % e ok Mse % i
na sywacja powstaje w przypadku kolekeji. Mysle, Ze jest to tylko kwestia
interpretacji zakresu tego stosunku prawnego, ktory nicwatpliwie istnicje.

Jan P. Pruszyiiski
Warszawa, Instytut Nauk Prawnych PAN
oraco protestuje przeciwko stwierdzeniom mojego przedméwey. Nieza-
leaje o g, c2y cokieicn iy do o, cy do daia, Konserunton
nie ma w nic do roboty  tej prostej przyczyny, ze art. 41 Ustawy — wyw
Q60 Yultury 7a graniek i Jot aktee, n i s Bacoyeh skutkém e
waych, dopdki konserwator albo inna osoba ze skutkiem prawnym nie okre-
i, co jest dobrem kultury w rozumieniu prawnym. Natomiast art. 4 mowi
wyraznie, 7¢ nastgpujace dobra kultury, zwane w Ustawie zabytkami, sa chro-
nione prawnie: wpisane do rejestru zabytkéw, znajdujace si¢ W muzeach, inne
— el ich charakter zabytkowy jest oczywisty i ta oczywistosé musi byé row-
nicz. stwierdzona przez konserwatora. Jesli wige cukiernica nie spelnia tych
ki, i Koservalor e ma i do (g 6t o gl uapacin s
czgsta, pochodzac w kiedy sic mowilo, Ze konserwator jest kultural-
i ks palocasiaran, 11 ot . s et by B B
ehronié wszystko co ja mam w kieszeni, jezeli pochodzi sprzed 9 maja 1945 1.
Podstawa dzialania konserwatoréw i shuzb celnych, kiéra narusza pra-

wzystko i nikt by mi w tym nie przeszkodzil. A proces sadowy wygratbym,
poniewaz podstawa dzialania konserwatoréw jest nicpublikowane zarza-

débr kultury 7a granice. Ta niepublikowana decyzja byla szybka reakeja
Ministerstwa na wywoz, rzeczywiscie masowy, débr kultury za granice
W 1968 1. W ramach tzw. mienia przesiedlericzego.
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Andrzej Gruszecki
Warszawa, Wydzial Architektury Politechniki Warszawskiej

Ja cheialbym wywolaé przypomnicnic a jednoczesnie problem. Nie wiem,
€7y 10 byla ustawa, czy uchwala tzw. trzech 6 [666], dotyczaca usuwania
itzash sojanych. Chyba bl oa uitga 2 ow odwiliy 1956 bl
jeszze jako bardzo mlody i nicopierzony dzialalem w wydziale, kiéry byl
wtedy powolany w Centralnym Zarzadzie Muzeéw i Ochmny Zabyikow.
Szefem wydzialu byl Zdzislaw Tomaszewski. Ja pefnilem role jego zastep-
cy. My straszliwie szumielismy na ziemiach zachodnich. Tam bylo drama-
tyczne wywozenie materialu budowlanego na odbudowg Warszawy i
innyeh tutaj w_centrum zabytkow. W rezultacie byla ogromna awantura w
sprawie Nysy. W 1o si¢ wiaczyl Komitet Centralny. Ja nawet wiedy bralem
udzial w tym wyjezdzie. Sejm powolal komisie rzadowa do spraw ochrony
zabytkéw, na szczeblu wiceministrow, kiéra miala uporzadkowaé drama-
tyczng sprawe ochrony zabytkéw. Jest to nicwatpliwie bardzo cickawy cpi-
20d. Ja wiedy bylem za miody, Zebym znal sprezyny i podteksty tej sprawy.
Nie czytalem nigdy tego aktu prawnego, ale niemnicj bylo cos bardzo zna-
miccncyo, t oiewaplie wiedy wixaie  chyn W 1956-1997 5 - as-
pilo jakies odpuszczenie i jakies zreflektowanie si¢ nad ty icie.
Peseie wezysiion o sfemiaoh zachotaich, gisic pod 7 waglodom cyto
acja byla dramatyczna.

Bohdan Rymaszewski
Warszawa, b. generalny konserwator zabytkéw

Najpierw cheialem zadaé pytanie, kierujac je do przedméweow — pra-
wikéw. Jak 1o sig dzieje, 7¢ kodeks postcpowania administracyjnego
2 1928 r., réwnolegle zresta z rozporzadzeniem prezydenta RP, nie prze-
szkadzal wpisywaniu obicktow zabytkowyeh do rejestru, aczkolwick tez
przewidywalo to samo sformulowanie. Ono moze bylo inaczej zredagowa-
ne, ale tez byl obowiazek dopuszezenia strony do postgpowania admini-
stracyjnego. A raptem te znowelizowane kodeksy posi¢powania admini-
stracyjnego dzisiaj przeszkadzaja.

feraz mala uwaga pod adresem niekidrych wypowiedzi. Ja mysle, Z¢ po-
winniémy bardzo dbaé o precyzje. Padlo t kilkakrotnie okreslenic, Z¢ méwi-
my o okresie PRL. Nieprawda. PRL pojawila si¢ dopiero w konstytucii Bieru-
a. W okresic tuz po wojnic miclismy do czynienia 2 Rasceapospois Poik

ity

drodze dyrektor wydzialu architektury czy wojewoda mog! zmieniac jego de-
cyzie. To nic 10, % po wojnie nie obowiazywalo rozporzadzenie prezydenta RP
2 1928 1. Ono obowiazywalo, tylko obowiazkiem nikt sig nie prcjmowal.
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W wietle aktualnic znowelizowanej ustawy, ktora ma zreszty szereg
mankamentéw, mozemy w ategoriach dowcipu powiet
szl mises Koty | gl soal iptowadonny ! droge poste-
powania nieprawnego. Bo kiedy wykreslono prawo — stusznie — wydawania
L e e
wodzkich, poniewaz w 1962 r. tak 10 bylo sformulowane, a nie zadbano o
tryb skreslania 7 rejestru, powstala dosyé specyficzna sytuacja. Wszystkie
decyzie dotyczace skreslenia  rejestru, a jest ich bardzo duzo, sa niezgod-
ne 7 prawem, ster kultury w sprawie o skrelenie obiektu ma prawo
podjaé decyzje tylko w trzech wypadkach, kire we wszystkich tych whio-
skach nic wystepowaly. Te wypadki brzmia W ten sposob:

~ jesli obiektu nie ma;

~ jesli zostal wywieziony za granicg;

~lub najnowsze badania naukowe wykazaly, ze

Tymesssem. skrela si ko disiego 20 st echniczny lsmotli
wia jego ratowanie. Tego typu elementow W znowelizowanej ustawie jest
sporo.

Nieprawda jest Konserwator wojewddzki moe ustanawiaé pra-

e NelieiAd PR AIR e S 00 Al
daje warunki do tego, 7 na wniosek Wojewédzkiego konserwatora woje-
woda moe ustalic warunki  dzialalnosci budowlanei, czyli stworzyé pra-
wo micjscowe. Szkoda wiclka, 7e ten rozdéwick micdzy pafstwowa stuzba
Konserwatorska a urzedami wojewddzkimi jest tak daleki, 7e praktycz-

nic do dzié dnia nie doczekalismy si ani jednego przykladu skorzysta-
2 tego? antykulu. Bo to jest te? przyklad, 4 ustawa sobie, a bieg struktur
dimbiswacyiayeh bl | po oo ie i sdpMISael) Keramenomel

Tadeusz Ziclniewicz
Warszawa, Generalny Konserwator Zabytké
Mysle, 7e prof. Rymaszewski odrobing sic. pnmyll! poniewa skresle
2 rejestru zabytkow w takiej sywacji, jak przedst ic mialy micjsca
70,199 1. Nie Jet feh. wile, edwi Hikanabee Kebdogo roks, | Caly pro
blem polega na tym, ze skreslamy tylko to, co uleglo calkowitemu zni-
szczeniu. Nie majac innej morliwosci, wnioskujemy aby W nowej ustawie
inaczej sformulowa ten zapis. To byé moze, panie profesorze, byla refle-
ksja dotyczaca roku 1990, a nie po 1990. Mysle, 7e pracownicy i woje-
wadzey konserwatorzy zabytkow potwierdziliby te stany fakiyezne. Jesli
chodzi o art. 20, to cheialem powiedzieé, 7 prawodawea ustawowo
ozycje na rzecz wojewody, poniewaz od 1962 r. dyspozycja na
r7¢c7 Wojewddzkiego konserwatora zabytkow tez nie doczekala si jed-
nej pozytywnej realizacji. Dziakanic W porozumicniu z wojewods bylo
do_ zrobicnia. A wice, przediem to nie dzialalo,
imo, 7¢ do 1990 r. dwudziestkg” wydawal

i teraz réwniez to nic dziala; n
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Konserwator, a po 1990 — wojewoda. To tak dla sprawiedliwosci i jasnosei
sytuacji

Jan P. Pruszyiiski

Pytanic p. Bohdana Rymaszewskiego jest bardzo proste w odpowiedzi.
Diaczego przed wojna stosowano kodeks postepowania administracyjne-
g0, wzorowany na kodeksie austriackim, dlaczego go po wojnie nic stoso-
wano? Bardzo proste: poniewaZ przed Wojna S(0SOWano prawo, po prostu.

1o ni spasé z t¢j liny, z tym prawo nie ma wiele do czynienia. I wobe tego
W ogole mwicnic o tym, 7 nieprawda jest np. ze do tego okresu 1o byl
PRL, a przedtem nie bylo PRL. Wymienianie np. konstytucji Bieruta. Kon-
stytucja jesli si¢ powolaé na autoréw miala dwoch: Nalkowska | Kruczkow-
skicgo; miala trzech recenzentow: Bieruta, Bermana i Staszewskiego; mia-
a jednego superrecenzenta — Jozefa Wissarionowicza. Kio jest, wobe tego,
Jei autorem?

Natomiast 7 ustawa o ochronie dobr kultury sprawa jest znacznic ja-
snicjsza. Ona miala autordw, ktdrzy i dzisiaj nic wyparliby si¢ tego co robi-
1i, bo tu ja zebralem na tym procesie, ktory jest do pewnego stopnia proce-
sem kanonizacyjnym bylyeh konserwatorow. To co my robimy tutaj, my ich
bronimy.  Ale mozemy ich atakowa 7a 10, co zrobili | mog to powi
2 badah dokumentarnych akt, ktére sa zlozone W ogromnym balaganie na
poddaszu prawego skrzydla palacu Potockich. Spedzilem tam okolo mic-
siaca w okropnym zimnie i jeszcze wickszym kurzu, przychodzac codzien
nic na godz. 8.00, czego mi nik nic kazal robié. Na podstawie tych akt, bym
powiedzial ~ wigksz0S¢ 7 tych ludzi odpowiada biblijnemu okresleniu su-
perniven. Wigkszos¢ 2 tych ludzi mogla sobie wybraé zupelnie bezpiccznic
Katedre naukowa, mieé wigty spokdj, nie zawracaé sobie glowy i nic zara-
\m na zawal serca. A 10, 7 tego nic robili, to jest tylko zaszczyt. Dlatego

ta sesja zachwatowiczowska, ktorej Slady 53 W przegrubym numerze
Kool Ahiicktiy | Urunsch?, o Jest - e satat
sza rzecz. Ja skorzystam 7 ego i powtérzg moja ideé fix ~ jestem gotéw
i, el o tego e b, ekl B ol o KiEjL Eoch
opracowat slownik architektow, ktory zashuguje na wydanie, 7 ktos nare-
St bl webmis - [oki Jesasss dinky - cpramdaRI ol Lok
skich konserwatoréw.
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Robert Waszkiewicz
Warszawa, Ministerstwo Kultury i Sztuki
sza — ewentwalne nicscislosei, gdy chodzi o ustanawianic
prawa lokalnego, a konkretnic przepisow gminnych, przez konserwatora
zabytkéw. Oczywicie, z¢ konserwator mocg whasnej Kompetencji tego nic
stanowi. Natomiast ustawa o zagospodarowaniu przestrzennym i jeszeze
dzisiaj nam panujaca ustawa o planowaniu przestrzennym W przepisach
proceduralnych, dotyczacych planowania przestrzennego, zaklada obliga-
toryjny udzial konserwatora zabytkéw. Brak takowego udzialu moze micé
dwie postacie. Albo konserwator milczy przez 21 dni od wylozenia planow
lub zawiadomienia; wiedy uwaza si¢ to uzgodnienie za pozytywne, czyli
bez uwag. Albo konserwator si¢ wypowiada i wszczyna tryb negocjacyjny
micdzy soba a organem planujacym. Skutek jest taki, jak wyglada na ko-
nicc uchwala rady gminy, a zatem konserwator Wywiera bardzo istotny Wplyw
2 sl prissizenae, polena 1 g Rl Ak ¥ S
wrysowywane i
oot ot e songlikovare, o e Kommeristrs
a interes publicz owicie, rzeez w tym, 7e interes publiczny do nie-
e % oot o Ut et b iy by Jen enSie el B
1990 . pojawily sig co najmnicj dwa interesy publiczne, mianowicie: sa-
morzadowy i pafistwowy albo rzadowy. Jest mozliwy konflikt interesu pu-
blicznego. Natomiast osmiclam sig zadaé pytanie, kiore bylo powodem
moich watpliwosci co do udowodnicnia tego interesu. Mianowicie, a jaki
nie W swojcj prywatnej sprawic

edzi
serwator ma nikle szanse bez zmian ustawowyeh wprost regulujaeych te
sprawe,

Jan P. Pruszyiiski

o licha, panic mecenasie, nicch pan mnic nie wywoluje do glosu, prze-
prszam bardzo. Panovic, nie ma adnych dwdch ntrest spolecznych
&7y wace inercsw publcanyeh. Acskolwick prf. Wyrzykowski napi
bogata ksiazke, a w Niemezech jest ich 30 na temat wissenhefliche e
se. Natomiast to si¢ naprawdg nazywa dobro publiczne, czyli dobro spole-
czetstwa. Nie zadnego tam rzadu, Kdry si¢ zmienia, samorzadu, Kory jest
by, o dadnej patl i, Daiaae, | o jet dzalnie ocservatos,
o owiazek np. harcerza, kidry sklada takie przyrzeczenie. To jest
obowiesck Kabdsgn piryewolego Selowicka = dasaie dla doiya lizochy
T wobee tego, jezeli wolno wykladnic zrobié, moze nie naukowa wyKladnic,
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tego co powiedzial p. mecenas Waszkiewicz, bedzie ona wygladata tak:
rzad i samorzad i konserwatorzy, i wszysey inni obowiazani sa dialaé uezei-
wie dla dobra powszechnego.

Jan Tajchman
Torus, Instytut Zabytkoznawstwa i Konserwatorstwa
Uniwersytetu Mikolaja Kopernik

Cheialbym zwrocié uwage na pewna niespéjnosé, 2 jaka miclismy do

o ochronie débr kultury. T tak bylo w minionym okresic 2 tym, Ze do pewne-
g0 czasu byla zgoda na odstepstwa od przepisow. Tu opowiem o zdarzeni,
Ktére jest zapewne paiistwu znan, ale jako anegdota. Swego czasu, kiedy
byl opracowywany prjekt dia Wilanows, byly modne tezy o tplaect
i dla zabytkéw stosowaé nowe przepisy, nowe norma-
iy, e ok widcie | dona s sekiada w powyen prawas DidowlyE:
Ikicdy projekt poszed! do zatwierdzenia, to zatwierdzajacy mowi,
moze zatwierdzié projektu dla Wilanowa, poniewat nie stosuje {ez o typi-
zacji. No i sytuacja patowa. Wiedy projektant zwrécil si¢ do architekta
Warszawy 7 prosba o odsiepstwo od tez o typizacii dla Wilanowa. Prof.
Sigalin $wictnie sic znalazl. Powiedzial tak: poniewaZ Agostino Locei nic
mogl prewidziec, 7e bm istnialy tezy o typizacji, wobe tego zwalnia si¢
Wilanbe % ez & g
Obccrs utawa Prawo budowlane méwi w en sposdh, 7 nalezy remor=

podobn mote st it | iz, mimo 32 54 pewne proby, tzw. siedemnastki
Ale moim zdaniem jeszeze  zaprzepaicilismy pewne rzeczy generalnie
S5 sorvic s ravs dudsine

Pierwszy dziefi po poludniu

Witold Straus
Warszawa, Towarzystwo Opiel

ad Zabytkami

Losy kosciolw ewangelickich po I wojnic Swiatowej

Pragng nawiaza¢ do referatu J. Harasimowicza i bardziej szczegolowo
oméwic niektore aspekty loséw kosciolow ewangelickich po If wojnie $wia-
towej. Podtytut konferencji brzmi: uwarunkowania polityczne i spoleczne.
Wiasnie w tej kwestii pragne zabraé glos, w szezegolnosci w kwestii sytua-



cji w jakicj funkcjonowaly koscioly ewangelickie a2 do polowy 1994 &,
y to weszly W Zycie nowe usiawy o stosunku pasta do Koiciola
W Rzeczypo-
Spolte Polskie. poniewas w Zadne) innej dzicdinie warunki prawne, po-
lityezne i spoleczne nie oddzialywaly tak mocnio na stan zachowania obick-
tow zabytkowych
Na waipi kilka i 0 sasalodeach bistorycunych. Po rae plerwszy oa
iemitch polikih!sofacel paistd ol Kelells cusnglieka augsbur-
{iego s wicgdlowany wrave, wydos poes cat fosyjkiego ' 1840 &
Bl 10 asawa bardas aiekcorzyston dla Koseioh, Kosaol ewangelickox
-sugsburski rozmiany byl pret ustawodawee ko zbi poszezegolnych
parafii, z kirych kazda musiala troszezyé sic jedynie o wiasna egzystencic,
e maja maiciytegs swissko 2 pososaiyn, Ko
siadal osobowosci prawnej, kidra to 050bowos
stopniu posiadaly parafie. Samodzielnosé tychze parafii pozostawiala wie-
le do 7yezenia jesli zauwazymy, z¢ m.in. nic mogly one nabywaé majatku
kosciclnego bez zezwolenia cara; finanse znajdowaly si¢ pod Scisla kon-
trolq wladz powiatowych i gubernialnych; $wiccey nic mogli bra¢ udziatu
w zarzadzaniu diccezjami i Kosciolem; nic istnial synod lecz konferencie
pastorskie, ktére nosily miano synodéw ogélnych i odbywaly sic od 1880 r.
wg ustaloncgo regulaminu. Wprawdzic istnial formalny zarzad nad parafia-
mi w postaci konsystorza, jednakze stojacy na jego czele prezes wyznacza-
ny byl przcz cara bez mozliwosci jakiejkolwick ingerencii ze strony przed-
awicieli Kosciola.
odzyskaniu niepodieglosei przez Polske w 1918 1. Kosciol cwan-
gelicko-augsburski, liczacy ok. 450 tys. wyznaweow (a byl to jeden 2 sicd-
miu kodcioléw protestanckich w granicach niepodieglego panstwa), jako
pierwszy przystapit do organizacji zycia religiinego i do urcgulowania swego
stosunku prawnego 2 pastwen. Syuaci prawna dodatkow skompliko-
walo przysiapienic do Kosciola parafii luteraiiskich ze Slaska Ci
g0, co nastapilo 22 XII 1918 r. (ok. 40 tys. wyznawcow). Na ke Slqskn
Cieszyskiego obowiazywala ustawa nadana przez Franciszka Jozefa |
IV 1861 r. (tzw. patent protestancki). Sprawy wewngtrzne natomiast
regulowal dokument pt. ,Ustréj Ewangelickiego Kosciola Wyznania Augs-
bursego | Helweckiego' 29 XI 1891 . T ogulacie prawne byly dla
ewangelikéw mieszkajacych na Slasku Cieszyhskim duzo bardzicj liberal-
e i st carta Josse 1o byl wcglowania b, zabors pruskin,
Pertrakiacje W sprawic nowego urcgulowania ustawowego trwaly 17 lat.
0 tym, 7¢ pertraktacje nie byly latwe, Swiadezy moze fakt, e W latach
1930-1934 sformulowano ogolem az 6 redakcji ustawy.
W koficowej fazie negocjacji powstal jeszeze jeden problem zwiazany
2 przeprowadzeniem legalizacji ustawy. Mozliwe byly dwa warianty:
uchwala Sejmu lub dekret prezydenta. Droga scjmowa wiazala si¢ 7 obawa-
mi o cwentualne trudnosci w uchwaleniu_ ustawy. Obawiano sic atakow z¢




strony parlamentarzystéw ugrupowa Katolickich oraz poslow i senatorow
mnicjszosci niemicckicj. Rzad, po dlugich rozwazaniach, doszedt do wnio-
sku, 7e nalezy przeprowadzic legalizacie aktu prawnego w drodze dekretu
prezydenta, co zaoszezedzi ewangelikom ewentualnych przykrosci, jakic
moglaby im sprawic dyskusja sejmowa. 16 XI 1936 . doszlo do zawarcia
ostateeznego porozumicnia micdzy komisia synodalna a przedstawicicla-
mi r7adu. Minister wyznai_religijnych przeslal projekt dekretu do premie-

o
WRP'25 XI1936 1. Dekier wprowadsl sserg ogtanicren samorsadnose
Kokciola. Zaréwno biskup jak i $wiccki wiceprezes Konsystorza wybicrani
porozumieniu’ z ministrem wyznai religijnych (po If wojnie
$wiatowej — w porozumieniu 2 dyrektorem Urzedu ds. Wyznad).

W ten sposdb Koseidl ewangelicko-augsburski w Polsce przed wybu-
chem 11 wojny $wiatowej stal si¢ trzecim z kosciolow o ustawowo unormo-
wanym stosunku do paiistwa (pozostale dwa to: rzymskokatolicki i Wscho-
dni Koscidl Staroobrzedowcdw).

Laternie w Polsce miaizywojennej ie stvorayl jodnegs Katelol,
ale nalezeli do ciolow
dwéch kosciolow ewangelicko- \munvch na Pomorzu i w Wielkopolsce
oraz na Gormym Slasku, Ewangelickicgo Kotciol Augaburskigo i Hel-
kiegs Wysiaci o MO aret Keltlols Subol ekl s
tych kosciolow oot
(o Kawhhakt  oklotaw S, weved e, Jsaooe Sk Bttt
Kokcidl Unijny na Gormym Slasku ustawa Sejmu Sl VIL 1937 1,
otrzymal regulacj¢ swoich stosunkow 7 paristv

e st sty s Malns Dy LRSS
sy umsols polleano spoleosicon o Zmiay paile oL IS
Zenia, 7¢ Polska bedzie panstwem jednego narodu, co wiazalo si¢_min.
L Sl » (renn dom mksnyct | dasde mlndecais o e
stopniu wyznania ewangelickie;

wymicnionych wyzcj koscioldw luteraiiskich mozliwoé istnienia
i dzialania otrzymal tylko Kosciol ewangelicko-augsburski w Polsce. Wy-
nikalo to 7 faktuuznania_pozostalych Kosciolow ewangelickich za orga-

ERE

ny i stal si¢ wlasnoscia Skarbu Paristwa, ktory nim dowolnie dysponowal
Na i podsmwis citagel o] walles kofelely il praynainil oo
tloic prstkzany Tanytn oscbom prswoy | foviraymn. 4 o s o
iolom, s7czegolnie rzymskokatolickiemu. Przy tym zdarzaly sic
ki, 7 W ten sam sposdb  potraktowano (akze wiasnos¢ Kosciola
ewangelicko-augsburskiego. W tej sytuacji jest oczywiste, 7e nie mogl dria-
laé na ziemiach odzyskanych prawnic isthicjacy tam Ewangelicki Kosciol
Inijny.
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Za obowiazujaca regulacie stosunkéw pomigdzy Koiciolem a pastwem
uznano dekret prezydenta 2 1936 1. Przepisy tego dekretu w duzej mierze
ulegly dezaktualizacji, choé formalnie obowiazywaly do wejicia w Zycie
ustawy sejmowej o stosunku paistwa do Kosciola ewangelicko-sugsburskic-
£0 7 1994 r. Dopiero bowiem w tej ustawie znajduje si¢ zapis, 7¢ traci moc
dekret 7 1936 . Inna rzcez, 7 wiadze pafstwowe nie pracsirzegaly Scisle
posnowih ego e, W momence weica w i iawy 2 17V 1989«
o P o e vl e e e
przestalo obowiazywac.

N Gopinioni doriedksmowesia innyeh Kstelotbn commesctiony
dziatajacych w Polsce przed 1939 r, do ktorych nalezeli luteranie, spows
doele, = Kolittf ovaigalleke shpsbuskt sl e Rivivi kb one
luteraiskim w Polsce. Aby zjednoczyé wszystkich luteran w ramach jedne-
g0 Kosciola, zaistniala koniceznos¢ przeprowadzenia zmian w dotychcza-
sowych regulacjach prawnych. Stad juz 28 IV 1945 r. tymezasowy Konsy-

osciolowi ewangelicko-augsburskie-
mu na terenie calego paristwa i wprowadzenia zmian w dekrecie prezydenta
2 1936 r. Chodzito o poddanie pod jurysdykeje tymezasowego konsystorza
ewangelickich parafii na Gémym $lasku, w Malopolsce, Wielkopolsce i Po-
morzu, nalezacych przed wojna do innych kodcioléw, a takze mozliwosci
dziatania Kosciola na terenach, ktdre przed 1 1X 1939 r. znajdowaly sic
poza granicami i przylaczone zostaly do Polski po Il wojnie Swiatowe].
Efektem starai wladz koscicinyeh bylo wydanic 191X 1946 1. dekretu o zmia-
nie dekretu prezydenta RP 7 1936 1. (w ktorym wymienia si¢ takze Kosciol
ewangelicko-reformowany). Przynids! on nowelizacje art3 dekretu stwier-
dzajaca, z¢ do Kosciola ewangelicko-augsburskiego naleza takze parafie
Iutraisie | augsburski, ére nalezaly wezssni] do kosciolow ewang-
licko-unijnych, Ewangelicko Augsburskiego i Helweckiego Wyznania, St
roluterskiego i Braci Morawskich. Majatek tych parafii, kidry w dniu wej-
dcia w 7ycic tego dekretu znajdowal si¢ w posiadaniu Kosciola ewangelic-
ko-augsburskiego przechodzi na jego wlasnose, pozostaly majatek staje sic
wlasnodcia Skarbu Paistwa
Ta nowelizacja nie satysfakcjonowala w pelni wladz koscielnych. Byla
powodem licznych trudnosei w rozwiazywaniu spraw majatkowych i utru-
dniala dzialalnos¢ Kosciola na ziemiach odzyskanych. Ministerstwo Ziem
Odzyskanych uwazalo bowiem, 7e dekret prezydenta z 1936 1. obowiazuje
tylko na obszarze paristwa w granicach z | wrzeénia 1939 . Ostatecznic
Konieczne zmiany w dekrecie zostaly wprowadzone ustawa sejmowa z 4 VII
£. W ten sposdb znowelizowany dekret prezydenta 2 25 X1 1936 r. stal
sie )cdyna, obowiazujaca podsiawa prawna regulujaca stosunck paristwa do
ewangelicko-augsburskiego w Polsce. Nowa wladza przyjela usta-
lenia przedwojennego dekretu, poniewaz w pelni odpowiadal on jej kon-
cepeji stosunku paistwa do Kosciola. Dekret uzaleznial Kosciol od pa-
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stwa, stwarzal wladzom paiistwowym duze mozliwosci mieszania si¢ W we-
wnetrzne sprawy Kosciola, Kierowania a nawet wykorzystywania Kosciola.
Zgody i wspéldziatania whadz paistwowych wymagalo ustalenie prawa
wewngtrznego, dokonanic wyborow wiadz koscielnych, przeprowadzenic
zmian organizacyjnyeh itp. Wiadze pafistwowe otrzymywaly w dekrecie
wygo trument ksztaktowania sytuacji w Kosciele i wplywania na jego
daialalnosé i losy. Dlatego tez zapewne W nastepnych latach nie doszlo do
zastapienia tego dekretu innym uregulowaniem stosunkow pastwo — Ko-
Scidt ewangelicko-augsburski. Inna rzecz, 4 w zwiazku z¢ zmicniajaca si¢
polityka wyznaniowa paiistwa, zmianie ulegala interpretacja poszezegdl-
nych przepisow  dekretu bad? te# zaprzestawano stosowania  nicktorych
7 nich. Ustawa 7 1947 1. rozszerzala obowiazywanie dekretu 2 1936 r. na
teren calego pafistwa, ale nic uregulowana zostala sprawa przynaleznosci
parafii ewangelickich na ziemiach odzyskanych. I sprawa ta nie doczekala
sig ostatecznych rozwiazait na mocy ustawy pastwowej. Zastosowano
penc onvigzaie tymezasowe, organiza opieke duspasirsk parafi
nicpolskich, ktore dopiero w 1993 r. Konsystorz uznal za pelnoprawne pa-
rafie Kosciola. Jedynie parafic na Mazurach staly si¢ w niedlugim czasic po
wojnie parafiami Kodciola ewangelicko-augsburskicgo.
rawy majatkowe zostaly W tej nowelizacji zalatwione nickorzystnic
dla Kosciola. Z wlaczonych do niego innych koscioléw, dzialajacych przed
wojna, wlasnoscia Kosciola zostal tylko ten majatek, ktéry znajdowal si
dniu 31 X 1946 r. Pozostaly, ogromny majatek prze-
Skarbu Paistwa. Rada Ministrow miala 7 tego majatku
seydrili posacaegsine obiekty m rzeca awirakow rliginyeh | prackazaé
i na wlasnos¢ lub w uzytkowanic. Przy rozdziale tego majatku mialy byc
uwzglednione W pierwszym rzedzie potrzeby polskic) ludnosci ewangelic-
Kicj. Z tych regulacji zostal w calosci wylaczony majatck Kosciola cwange-
lickiego na ziemiach odzyskanych i w b, Wolnym Micicie Gdarsku. Maja-
tek ten w calosci przejal Skarb Paristwa i tylko nieznaczna jego cz¢S¢ zosta-
fa poznicj przckazana w uzytkowanic Kociolowi ewangelicko-augsbur-
skiemu.

Omévwiona powyzej prawna sytuacja Kosciola ewangelicko-augsbur-
skiego w sposdb bardzo istotny rzutowala na losy zabytkowych obiekow
sakralnych. Dla zilustrowania powyiszej tezy przytocz kilka praykia-
dow.

1. Poewangelicki kosciol 7 pol. XIV w. w Konikowic k. Koszalina przejal
w 1945 1. Skarb Paiistwa, po czym kolejno byl on w uzytkowaniu koscio-

yinym) — katolickiego. Podczas prac badawczych
W tym obickeic, prowadzonych pod nadzorem Wojewddzkiego Konserwa-
tora Zabytkow w Koszalinic, dokonano bezcennych odkryé m.in. gotye-
kich detali architektonicznych i polichromii zamurowanych i zatynkowa-
nych przy kilku kolejnych przcbudowach.
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2. Kosciol w Strzelnie byl do 1945 1. w posiadaniu wyznawcow nie-
mieckich, glownie pochodzenia czeskicgo (Bracia Czescy). W 1945 r. mic-

ubywalo, formalnic o obickt troszezylo si¢ paiistwo, faktycznic — niszezal
i byl dewastowany. O przejecie kodciola zaczal ubiegaé si¢ Koscid) rzym-
skokatolicki. Poniewaz parafia ewangelicko-reformowana nie mogla oirzy-
maé adnej dotacji na remont obicktu, w 1981 r. doszlo do przejecia koscio-
1a bezplatnie przez parafic rzymskokatolicka, przy czym w akeic notarial-
nym zawarowano prawo korzystania z kosciola przez parafig ewangelicko-
il <o e chectle mittee Polsbale ey b canreill
LiF 1 bl (o, RN 9 1. w Miliczu

317 podabagel ek powodbw Kol e ewangelicko-augsburski odsta-
pil parafii rzymskokatolickicj i Ksigzym Lasku w diccezji mazur-
skiej. Niestety niekiore koscioly ewangelickie administrowane przez para-
fie rzymskokatolickie znajduja si¢ w oplakanym stanie. Przykladem tu moze
by osciol ewangelicki z 1744 1. w Jedrzychowie k. Lubina w woj. legnic-
kim, kidry jest systematycznic dewastowany przez okoliczny ludnosé, co
7ostalo w sposdb bulwersujacy opisanc W reportazu pt. Szambonurki w ,Ga-
7ecie Wyborczej” nr 33 2 9 lutego 1994 1.

. Gotycki koscidl Sw. Krzysztofa z XIII w. we Wroclawiu przebudowa-

V w., w roku 1945 podczas obrony Wrockawia zostal powa

szczony i spalony. Rozpoczgta w roku 1947 odbudowa w trudnych powo-
jennyeh warunkach trwaia do 1958 r. Wnetrze kosciol zostalo calkowicie
odnowione 2 zachowaniem jednak jego oryginalnego ksziattu. Symbolics
ny jest fakt, ze material do._odbudowy kofciola $w. Krzysztofa pochodzit

~augsburski w Polsce obejmuje bowiem opicky duszpasterska rozproszo-
nych na Dolnym i Gérnym Slasku, Pomorzu i Mazurach ewangelikow naro-
dowosci niemicckic

W posiadaniu kosciolow ewangelickich, zwlaszeza luterafskiego, jest
wicle zabytkowych staryeh kosciolow wymagajaeych szezegolne; troski

Kodctt Wang w Karpacz Bieutoviach (paenissony 2 Norwegi

temu); gotycki Koscioh NMP w Legnicy z Koscioly Pokoju” 2 pol
wy XVIl . w Jaworze Gaokovy, p. e Swictego) oraz w s\mdmcy,

péznobarok 1 Zofii w Pokoju 2 1775 = kosciol w Lipnic

W stylu nngmlvkmho gotyku (nb. w 1970 r. cheiano sprzedaé kosciol niat
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na dom ku!mry wyknrzy»m]ae doswiadezenia Elblaga, gdzie w koscicle
Centrum Sztuki);
@ Taksekodcigtpo: Opatrznofel Bose) = 1750 . we Wroslawia . Gromadze.
nie funduszw na konserwace i remonty osciolow napotyka na duze trud-
nosci. Np. na remont kosciola w Swidnicy potrzeba 200 mid z1.Trwa poszu-
Kiwanie sponsoréw. Srodki ze strony paistwa na remonty kosciolow byly
minimalne i sporadyczne. Istnicjacy Fundusz Koscielny przy Urzgdzie ds.
Wyzna w zasadzie tylko popicral wnioski do konserwatoréw wojewsds

Kich, od ktérych uzyskano pewna pomoe m.in. przy remontach kosciolow
ewangelicko-reformowanych w Warszawie i Zychlinie. Podstawowe fundu-
sz na ten cel pozyskiwano 7a granica. | tak, na remonty koscioléw w Miko-
lajkach, Swidnicy, Jaworze uzyskano dotacje z Fundacji Polsko-Niemicc-
kiej, na remont kosciola w Nidzicy — z Danii, na inne Koscioly — 2 Holandi

Odbudow kodcios evsngeicko-nugsbuskiego $u. Trjey w Warszawic
sponsorowala glownio Swiatows Federacis Lt towarzyszenic
Brania Pomos i, Gustave AdOIEs. Kibse prprowadzity bk plesiodzy
na fundusz remontowy. Na odbudowg kosciolow w Unislawiu Slaskim i Je-
e 25 e Saaatha Uoefebeass Biimain 1 oo ks

Obecnic, po wejsciu w Zycie ustawy z 1994 r., rozpoczela prac Komisja
Rewindykacyjna majatku Koscielnego.

Na zakoficzenie przypomne, 7 jeszeze gorszy los spotkal wiele cmen-
tarzy ewangelickich, zwlaszcza na ziemiach odzyskanych. Przykladem moze
by cmentarz w Kartuzach. W 1968 r. decyzja éwezesnych whadz cmentarz
Zlikwidowano, a na jego micjscu postawiono budynek Komitetu PZPR. Nie
zawiadomiono nawet oficjalnie rodzin zmarlych o tej decyzji i 0 mozliwo-
Sci przeprowadzenia ekshumacji. Udalo sic tego dokonaé jedynie nielicz-
nym wytrwalym. Pomniki rozgrabiono. Gdy zmienil si¢ ustrdj w Polsce,
&dy 7aczgto siegaé znowu do historii Kartuz okazalo sie, 7¢ tworzyli ja W
znaczacym stopniu ewangelicy. Oni to przede wszystkim tworzyli charak-
ter miasta. Postanowiono wige w symboliczny sposob oddaé hoid dawnym
ewangelickim mieszkaficom. W wyniku starai Towarzystwa Przyjaciol Kar-
tuz postawiono obelisk 7 informacja, Z W tym micjscu znajdowal si¢ przez
106 lat, w latach 1862-1968 ewangelicki cmentarz.

Kosciél ewangelicko-augsburski posiada 188 Kosciolow i 138 Kaplic
w 6 diecezjach: cieszyiskicj, katowickiej, mazurskiej, pomorsko-wielko-
polskicj, warszawskiej i wroclawskicj. Kosciol ewangelicko-reformowany
nie dzieli si¢ na diecezje i ma 6 kosciolow i 3 kaplice. Wickszos¢ kosciolow
wpisarajest do sjeir zabytiu.

Zrédia informacji

Dwutygodnik ewangelicki , Zwiastun”, rocznik 1993 i 1994 oraz nu-

mer specjalny  sierpicn 1994,
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Bohdan Rymaszewski
Chee prz)pammcu‘ 2¢ skoro jestesmy na sesji konserwatorskicj,
warto rowniez pamictaé, 7¢ poza_przytoczonymi przez p. prof. Purchle

proskladami Konforene ' JOchtonie Zabytkow™, o ile pamictam w 1968
lub 1969 . ukazal sic artykul Zdzislawa Bienieckiego, kiéry upomnial si¢
o ochrong zabytkéw mmmkmry A oes XIX L 20K A epizody 7 obro-
Ktury, ktéra miala podtekst m.in.
Arehiektucy wrogll, o up. néogorvckic, maty micisee wezeiois), Dia
praykladu: konserwatorowi  micjskiemu w Toruniu w 1959 r. nic udalo si¢
obronié przed rozbiorka neogotyckiego ryzalitu przy ratszu toruiskim.

Tadeusz Chrzanowski
Gk b konserwator wojewddzki
sie ssbowiany do sptosrvena pevnych sformulowar, wyni-
Kaitoyeh ae zhyt dutyeh shebiow, w wypowiedsi kolegi Jana Harasimo-
wicza, dotyczacych gdariskich koiciolo !
zostal spalony podezas dzialafi_wojennych, a konstrukcja dachowa spa-
it prackijis ielein | kot ol van den Blocka. Dowody
sq takic, 7e zlocenia na oltarzu sa. spalone i jest powaznie  uszkodzo-
ny 7 gor
W Gdaisku nie bylo i nie ma do dnia dzisicjszego gminy ewangelic-
kicj. Kosciol rzymskokatolicki nie byl zainteresowany, mimo propozycji
praciecia, kosciolem [$w. Jana] z uwagi na 2byt duza liczbe obickiow
ezposrednim sasicdztwie. W zwiazku z tym stuzby konscrwatorskie od
946 3o 1980 £ prowadaty piscs sabugpicotalace | konssraioskis, Odbc
dowano dach i sklepienia, cala wieze, wzmocniono filary itd. Wiozono w to
Kilkadziesiat miliardow zlotych. Dopiero arcybiskup gdaiiski po wspolncj

FZ

nym Zrzeszenia Kaszubsko-Pomorskicgo. Kosciol $w. Jana ma byé centrum
Kulturalno-kongresowym 2 wykorzystaniem go dla celow kultu religijne-
g0, ckumenii wiclojezycznej. Na 1000-lecic Gdaiiska ma byé oddany do
uiytku

Kilka lat temu sluzby konserwatorskie podjely decyz¢ scalenia po-
szczegdlnyeh obickiow Wyposazenia wewngtrznego, Sciagajac clementy

uzcbw, skiadnicy konserwatorskic) i rozproszonych po roznych koscio-
lach. W ten sposdb, po scaleniu, zostaly przekazane w depozyt do kosciola
Mariackicgo. Rektorem kosciola Sw. Jana zostal mianowany przez biskupa
probosze bazyliki Mariackicj. Te forme obrony uznaliémy za najwla-
Sciwsza, ponicwaz obickty moga byé po konserwacji juz udostgpnione,
2 po oddaniu koiciola $w. Jana wréca na swoje pierwotne micjsce. Stad
uwazam, 7¢ sfomulowanic wessane” nie przylega do tego dzialania. Nato-
miast, jezeli uzywamy okredlenia ,wessany”, to ono bardzicj przylega do
Zabytkéw ruchomych 2 kosciola Mariackiego, a znajdujacyeh sic W innych
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placéwkach Swicckich. Jesli chodzi o Kolumbow” i zniszczenie kosciola,
Jest to raczej sensacja prasowa anieli fakt.

Roman Kostynowicz
Szczecin, Diecezjalny Konserwator Zabytkow

fam 7a soba prawie pigédziesiccioleinia perspektywe spojrzenia na prze-
‘miany, jakic dokonaly si¢ na Pomorzu Zachodnim. Przyjechalem do Szczec
na z Warszawy popowstaniowej na poczatku wrzesnia 1945 1. W Szczecinic
zamieszkalem najpierw w mieszkaniu niemieckicj rodziny, poZniej w Insty-
tucie Liturgicznym, zalotonym przez ks, Kazimierza Zamowicckiego przy
Alei Nicpodiegloici 17, czyli w centrum miasta w zachowanym budynku
ook sin I/ tieee Doty iyl s e, TG
W Gnicinie w_Seminarium_Duchownym. 0d 1949 do 1056 1. studiowalem

Picknych w Toruniu. Od 1959 r. zostalem referentem w Kurii Gorzowskiej do
spraw konserwacji | budownictwa sakralnego, praktycznie na terytorium 1/7
Polski, bo tyle obejmowala Administracja Apostolska Kamieiska, Lubuska
i Pralatury Pilskicj  siedziba w Gorzowie Wiclkopolskim. Po skoficzonych
studiach konserwatorskich przcz 19 lat bylem proboszezem w Kamieniu

rzowskiego. Od 1980 r. z powrotem micszkam
proboszez przy katedrze Sw. Jakuba Apostola, a od 1986 r. juz tylko jako
konserwator zabytkow kosciclnych. W oparciu o Zyciorys pragne zawiad-
czy¢ o kilku wybranyeh kwestiach — moim zdaniem — bardzo istotnych dla
loséw abicktow kosciclnych i kultury na Pomorzu Zachodnim.

. Bardzo praczywalem, zupelnic bezsilny, wicloletnia akcje paistwowa
tozbierania koscioléw na Pomorzu Zachodnim. Dzialo si¢ to od lat S0-ych
do 70-yeh i objelo kilkaset obickiow, zardwno romaiskich, gotyckich, jak
i nowszych. Do 1972 . obickty koscielne byly wiasnoscia paiistwa, a ko-
scidl byl tylko uzytkownikiem

Z okazji S0-lccia Kosciola na Pomorzu Zachodnim, Kuria Szczecifisko-
Kamieiska wydaje schematyzm, do kiérego opracowalem teksty historyez-
ne dla kazdego koéciola, wspominajac rownicz o rozebranych kosciolach
Jest to okazja do uscidlenia ponicsionych strat. Jak zupelnie inaczej. boga-
cicj i 2 dorobkiem historycznym wygladalyby dzisiaj koscioly na Pomorzu
Zachodnim . gdybysmy je zachowali po 1945 . Niestety, szalala twiaj nie-
nawisé do tego co niemickic, co protestanckic i co kosciclne. Te uczucia
byly wykorzystywane i manipulowane. Oprocz. rozebranych Swiatyf zn
szczeniu uleglo cale wyposazenic, jak oltarze, ambony, empory chérowe,
organy, epitafia. Tylko nicliczne obickty zostaly uratowane przez. sluzby
muzealne lub konserwatorskie.
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1L Zlikwidowanie w 1961 r. w Przemyslu salezjariskicj szkoly organi-
stowskiej (przez wiadze paristwowe) spowodowalo zahamowanie doplywu
wyszkolonyeh organistéw w Polsce. Odbilo sig to tez na Pomorzu Zacho-
dnim, gzie miclismy prawie w kazdym koscicle organiste. Do dzisiaj nic
ma Srednicj szkoly organistowskicj, ktora by szkolila mlodzicz do zawodu
organisty na poziomic parafii wicjskiej czy miciskiej. W 1994 r. w diccezji
sacassisko-kamichskic 1a 700 ociolow mamy tlko kilku organiséw
2 wyksztalceniem Srednim. Inni sq_bez. szkol, rygorow i poziomu albo
W ogole ich nie ma. To wszystko odbija si¢ na stosunku do zachowanych
jeszeze instrumentow. S one zdezelowane, czgiciowo unicruchomione, nie-
nastrojone, a wickszodci zniszczone i (o po Wojnie; przez lata nikt na nich
nic umial graé. Trzeba wiedzicé, 7 na Pomorzu Zachodnim w Koscio-
tach protestanckich byly wysokicj klasy organy. W Sz Zdrojach
do Il wojny byla firma Grineberg, kiora wyprodukowala kilkaset instru-
mentow, dzisiaj nie ma po tej firmie Sladu, a szkoda, Bardzo duzo instru-
mentéw zostalo rozebranych i wywiezionych w Polske lub czcciowo prze-
mieszezonych do innych tutejszyeh kosciolow. Na Pomorzu Zachodnim
kultura muzyezna w latach konczacego si¢ drugiego tysiaclecia jest bardzo
I N terytorium diecesj szcnecdko-kamichskic sachowaly sic
doslownie resztki 2 wyposazenia 7 czi
cayli z czasiw katolickich. Do tych reszick w Kotcilach nalesy ko ki
Kanascie tryptykéw na 700 kosciolw w diecezji. Kilkadziesiat pojedyn-
czych rzeth, krueyfiksow gotyckich — to wszystko co ocalalo po 400 latach
protestantyzmu na tych ziemiach i po 50 latach powojennych, W kirych to
czasach brakowalo ksiczy by obsadzié wszystkie koscioly, by zabezpic-
S e Kt o i,
Na Pomorzu Zachodnim nie pozostala tubylcza ludnos niemicc-

z
g g
z
H
g
5E

kosciolow. Wszystko tutaj stalo otworem, nikt niczego nie
il N o tab il
pmw:ld/aly akeje
picilne Sherowana do tEao sy, W et aach powsalo nows
v w stownictwie polskim — saber. Pochodl ono 2 jczyka hebrajskiego
i oznacza ruing, zniszezenie. Ludzie jezdzili na szaber i wywozili do centra-
1i, czyli do Polski, wszystko co bylo dla kogos wartosciowe i dalo si¢ za-
braé. Brakuje nam dzisiaj $wiadomodci i rozeznania, co zostalo W ten spo-
sob wywiczione z opuszezonych kodciolow, palacow, dworow, domow
i muzééw poniemicckich

. Mija 50 lat od IT wojny éwiatowej; jest zatem sposobnosé, by ujaw-
nié zasoby muzeéw na Wschodzic i na Zachodzie, jak rownie? 1o, co jest
w prywatnyeh rekach; wszystko po 1o, by odnales¢ Zaginione skarby Kultu-
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ry Pomorza Zachodniego. Do takich zaginionych skarbw nalezy wyposa-
Zenic skarbea Katedry kamiciskicj ze stynnym  relikwiarzem $w. Korduli
2 X w. Mamy ostatnio sygnal, iZ moze on by¢ w zasobach Francji, przemie-
szezony przez Francuza wywiezionego na roboty do Niemice.

VI Brak opicki konserwatorskicj ze strony paristwa i Kosciola powo-
dowsl w piervszych lssch minioncgo $0-lci, it maplywova. ludnost

onesni papiotetarelih empor, b, oftars,spiafiow; malowidel el
nych, doprowadzano wnetrza do pustej przestrzeni, w najlepszym przypadku
pobiclond] § czyaci. W i spossh, sniezons po soborzs watykahakim I
resztg 7 tego, czego nie usunieto W pierwszych dziesiatkach S0-lecia.

Pisz¢ o tym 2 duzym bolem, bo jako Konserwator diecezjalny bylem

tylko konserwatorskiego w diccezji gorzowskiej nie bylo micjsca ani kli-
matu.

Zyczg mojemu nastepey na stanowisku konserwatora zabytkéw kosciel-
nych, aby nie ulegt sugestiom i nic dal si¢ zablokowa¢ praca proboszcza
wiparal Rl apirkalomnle w Kanenis omarpimi 1) S
Zycae, aby razem 7 wojewbdzkim Konserwatorem zabytkow czuwal nad
st me przetrwaly 7 tego S0-lecia pelnego zagrozer, zni-

i dewastacj

L o e S
~ 7dewastowane ksicgozbiory i archiwa parafialne;
~ zamalowane malowidla écienne, czgsto gotyckic;
~ zniszezone ementarze przykoicielne i grobowe pochéwki w koscio-
tach;
kowace | tarsiden{ eemestoyy, pokoye ey somatekich
i gotyekich kosciolow
L Polasansans dui szl praemioszozon o eayah KOS
lub diecezji.

Andrzej Gruszecki
Cheialem zglosic pewien wniosek, Korzystajac 7 tego, ze mamy kilku
szanownych ksiczy i ksigdza profesora w naszym gronie. Jest to pomyst
podpowiedziany mi od strony koscielnej. A mianowicie, zetknajem si¢ 7 kil-
koma przypadkami, gdy stare zabytkowe koscioly byly w niewlasciwy spo-
s0b uzytkowane i urzadzone przez osoby duchowne w najlepszej wierze. To
m jeden taki wypadek, nic wymieni¢ na-
mog sobie poradzié 7 wia-

bardzo duzo. W kazdym razic myémy mu tam pomagali. Biskup w najlep-
szej wierze mial wielkie zamilowanie do zmian, inwestorskie. No wigc,
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v bandao seacowne]katedae pomyly mint sisprawdopodabas. Probosecz
musial stawaé na bacznos¢ i nie mogl nic powiedzieé.
Mialem te2 inna sytuacje, gdy w kosciele wezesnobarokowym, nawet

picniadze od parafian. Wygladalo to W ten sposob, 7c stara barokowa po-
sadzke pokry! bialymi kafelkami jak do lazienki i pickne mensy oltarzy te
nakryl bialymi Kafelkami na cemencie. Przecie to wlosy sig jeza. Konser-
wator si¢ poderwala. Zrobila komisjc i prayjechal konserwator 2 ki
w Radomiu. Konserwator z kurii, ksiadz, okazal sig znakomity. W nim czulo
sic konserwatora. On byl calkowitym naszym partnerem. Proboszez si¢ z0-
rientowal, 7 wyslannik kurii przeszedl na nasza strone, wige nie mial ju
odwrotu. To raczej pozytywnic bylo rozwiazane, mimo Ze tam juz parafia-
nie zaczeli si¢ gromadzié dla zlinczowania komisji.

Tenze konserwator 2 kurii mowil, zc sq konserwatorzy w kuriach bisku-

2 tego korzystaja wiceej, inni mnicj. Wiem, z¢ byli konserwatorzy, ktorzy
mieli wyklady tez w kuriach, w seminariach duchownych.

a mam do wnioskéw taka propozycje, 7eby przy tak dobrych stosun-
Kach 7 Kosciolem, w tej warstwie konserwatorskiej nawiazaé znacznie lep-
s2y i blizszy kontakt i o samo jesli chodzi o programy nauczania w semina-
tiach duchownych. Zeby wickszy na to polozyé nacisk, bo o jest wiclka
poznicj odpowiedzialnosé i moga byé klopoty z ludzmi dobrej woli; ja
podkreslam, to bylo robione w jak najlepszej dobrej woli.

Jan Tajchman

Musz nawiazaé do tego, co méwil p. Wozniakowski na temat dzialal-
nosci PKZ. Mam wielki niedosyt, gdy bardzo ogdlnikowo, a wreez nawet
il S feu (Chekt oIS g ihie i W et
powiedzie¢ o pozytywach. Chyba w tym gronie nie musimy mowié, ze byl
10 brasdsi€hiontio, Feste srobH buatas s, kibe Komplaksons ot
walo nad poszezegdlnymi zabytkami. Malo, b adr konserwator-
skich. T wiclu 2 nas, kidrzy twtaj jestesmy, swoje ostrogi wlaénic zdobywalo
tam. Byly pewne mankamenty. One byly wynikiem takze calego splotu
sytuacji ckonomicznej kraju i 10 si odbijalo. W kazdym razie powinnismy
spojac 1 1 aupeloe naca, A Jedocaeiie et olbrymi dorbek, ok
Znajduje sic W archiwach. Idciwie danno s uzecaly. Prsiely to
réme spolki i sywacja jest uaglwna gdyz ten material w wielu wypadka
ulegnie zatraceniu

Wydaje mi sic, 7¢ wniosek 7 naszej konferencji powinien byé
ursedows 25 odgérie — penie mbivincs = powlans 316 poceyalé pewne
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ustalenia, co 7 tymi materialami zrobic, aby mogly byé dostepne i prze-
chowywane wladciwie. Jednoczesnie chce powiedziec o takicj sytuac)i, 7e
Jezeli ja che skorzystaé 7 tych materialéw dla studentow, to musze placié
olbrzymic pieniadze. Zgoda, jezeli bedg robil projekt, to chetnic zaplace.
Natomiast nie ma mozliwosci, 7eby 7a te materialy placil student. A wice
Jest o sprawa przechowywania tych materialéw i dostepnosci. Dostepnosci
takze dla nauki, dla dydaktyki

Jan Gromnicki
‘Warszawa, Pracownie Konserwacji Zabytkow

Poszerzajac nieco, przytoczone przez dr. T. Rudkowskiego przyklady
Lt icai prse riego nakredione dsiee spoecane opied nad zabyi-
mi, pragng jednak przypomnie rolg stowarzyszef i towarzystw, zajmuja-
C1eh i sszegeinns problematyka ochwony, apfekl 8 oFBIE Srafomote
zabytkw archeologi Ni siggajac zbyt daleko w przeszloic nalezy
przypomnieé, ze dzialalnos¢ ta uprawiana byla od 1.pol XIX W. na terenic
wzystkich trzech zaborow, szczegblnic jednak austriackiego i rosyjskie-
0. W okresie micdzy 1 a 11 Wojna swiatowa dzialaly w Polsce trzy towarz;
stwa archeologiczne i dwa numizmatyezne, grupujace glowne profesjonali-
stow lecz rowniez kompetentnych milosnikow obu prowadzace
fe drinlalodt badawern | popularyzators, P If woti Evistowe wano-
wily one (oprécz Lwowa i Wilna) swoja 0sé. W roku 1953 decyzja
administracyjna, pod naciskiem wiadz i uxegycn im uczonych, zostaly
polaczone w Polskim Towarzystwie Archeologicznym (w koficu lat 70-yeh
Zmicnilo nazwe na Polskie Towarzysiwo Archeologiczno-Numizmatyez-
ne). Dla zadokumentowania jego shuzebnej wobec dwezesnej koncepeji
Koltury el ez | i pollrilni procs smdaw\;kn ‘znaczenia prowadzo-
nych tam jazd to-
warzystw mhcommm num\zmﬂycmych Gl e v Nowar s

Towarzystwo przcjelo i wydawalo szereg czasopism oraz seril wydawr
ezych, tj. Pracglad Archeologiczny”, ,Zrédla Wezesnosredniowieczne”,
Zeszyty Prehistorycane”, , Biblioteke. Archeologiczna”, . Studia Wezesno-

Bibliotcke Prehistoryczna,

twach tych, szczegdlnie o charakterze popularnonaukowym, sprawy ochro-
ny zabytkow, popularyzacji spolecznej opicki nad nimi, odgrywaly istotna
role. Towarzystwa te, a nastepnic PTA, zorganizowaly w okresic powojen-
e okolo 80 sesji i konferencii, obejmujacych 7 reguly takie ogdlng lub.
icj regionalng tematyke konserwatorska. Nie sposdb przy tej okazji
e wesomnicé 1ol slotycikla Polskiogn Towarzystwa Prehistorycznego
w Poznaniu, wybitnego muzeologa, uczonego, autora i badacza terenowe-
g0, odkrywey wielu stanowisk archeologicznych, popularyzatora i inicja-
tora ich ochrony — Jézefa Kostrzewskiego. A takze takich archeologow, jak:
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K. Jaidzewski, R. Jamka, W. Antoniewicz, W. Hensel, K. i T. Zurowscy,

nia wiedzy i ochrony. Organizowane przez niektore oddzialy sesje (np. war-
szawski — sesje mazowieckie W poszezegdinych miastach regionu), oraz
2 okazji walnych zjazdow PTAIN itp., byly ponadto czgstokroé publikowa:
G4 yleracivach whishyeh o wopinis 2 regionalnymi osrodkami.
Inspiracja wspomnianych wyzcj profesorow, aktywnic uczestniczacych

ok towarzys, sko pspolcani saangadovan’, milémy motnoé i
ko emlinnals gl spoleczne] v tym et st syt wygls
cania whaayeh | sgaszanis postuatbn Zakucdic organtzagi | distah
L5l Losryatonesh cresblibn s i o i i 2 6 e
L nai i S s Wb A i oodouRbie Shmanih b
na grodzisku w Wolinic — skuteczne

Spoleczna dzialalnosé w zakresie opieki nad zabytkami uprawialy 7a-
réwno osoby zaangazowane zawodowo, jak i spolecznic. Jak si¢ wydaje,
warto utrwalié w pamicei naszych Srodowisk ich nazwiska i pamicé o dos
robku wspomnianych wyzcj archeologéw oraz takich zasluzonych postaci.
jak np. pp.: Madejskicj, Strassburgera, Szymaiiskicgo i innych.

Jan Gromnicki
Odnosnie do referatu p. arch. J. Wozniakowskiego, omawiajacego dzia-
talnosc PP Pracownie Konserwacji Zabytkéw, pragnalbym dorzucic kilka
informacji dotyczacych dwéch dziedzin dzialalnosei tej instytucji, w ktdrych
pewien skromny udzial bad bylem ich bliskim obserwatorem
2 racji pelnionych przeze mnie funkeji: w 1. 1973-84 glownego specjalisty
ds. badah archeologicznych (i ctnograficznych ~ okresowo) wraz w 1. 1984-89
dyrektora Oddzialu Badad i Konserwacji. Zajmuja si¢ obecnie zbieraniem
lokumentacji archiwalnej PKZ, uzyskujg tez pewna perspektywe i wiedzg
o dorobku przedsichiorsiwa, udokumentowanym tymi zbiorami
Nalezy przypomnicé, z¢ W 1. 70-ych i 80-ych PP PKZ zatrudnialy rocz-
nic ok. 600-700 pracownikiw merytoryeznych o wysokich czgsto kwalifi-
Kacjach w pracowniach: dokumentacji historycznej, badaf architektonicz-
nych, archeologicznych, etnograficznych, Iaboratoriach roznego rodzaju
i specjalnosei, pracowniach konserwatorskich, projekiowych i innych. O ic
poziomie i wynikach prac $wiadcza zarowno realizacje, prace konserwator-
skie, jak i opracowania znajdujace si¢ w archiwach PKZ, urzedow konser-
watorskich oraz publikacje. Wiele 0sb, takze na ich podstawie, osiagnelo
stopnie naukowe oraz artystyczne kariery. Zrédlem do analizy tego dorob-
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ku sa spisy prac i dokumentacji wykonanych przez i w PKZ — edycja 2 lat
70-yeh oraz 3 tomy do poczatku lat 90-ych. W przygotowaniu znajduja sic
opracowania obejmujace caloé prac PKZ W obszarze wojewddzw zachodnich
i potnocnych. Na tej podstawie mozna ogdlnie stwierdzié, ¢ w 1. 1951-90
wykonano: ok. 15000 opracowa historyczno-architektonicznych i urba-
nistycznych, ok. 800 ctnograficznych, ok. 1300 archeologicznych, ok. 1800
b, aehektoncanych | wianistycanych. W archvesch cafdle sig ok

0 Ktore ~ jak

sadzs ~ mosms powiGKzYE do ok. 10000 prac wykonanyeh, ok. 60000
projektow i ok. 600000 negatywow zdjeé fotograficznych _zabytkow.
Dane te oparte sa na spisach oraz stanic archiwow. Niestety, stan ich byl
precs st Ia ekl o tego, ki udal s osiaga obeonie po caie-
rech latach prac. Obecnie wszystkic archiwa posiadaja _ewidencie, zn
dne s pod oples fodsotek mwm:y,,.y:n PP PKZ lub w depozycic
spolek PKZ, 7a wiedza i pod kontrolaarchiwéw _panistwowych. Mozna
ik natiis % ik sl Golbeutmith il bty A0
mentacji oraz informatorow o archiwach PKZ i studiach badawezych,
Znajdujacych sic W zbiorach, uda si¢ dolaczyé i przckazaé zainteresowa-
ym kolcjne tomy.

Innym epizodem dzialalnosci PP PKZ, wartym jak si¢ zdaje bardzicj
szczegolowego omowienia, jest krétka, trwajaca. bowiem zaledwie ok. 10
Iat, dzialalnosé Zakladu Badawezo-Rozwojowego  (nastepnie nazwanego:
Oddzial Badari i Konserwacji w Warszawic), jak tc kilku laboratoriéw.
dzialajacych w oddzialach PKZ w Toruniu, Lublinie, Szezecinie i in.

wej, Ochrony Budowli, Osuszania Budowli Zabytkowych, Badas i Konser-
il Digue, Keuséovacl{ Vol 0rOE Xeasd die ol e
ze oraz badah
nicznej lslmch:e nadal Laboratorium Naukowo-Badawese PKZ w Tore
niu specjalizuje si¢ w problemach bada kamienia i szkla oraz w innych
zagadnieniach konserwatorsko-technologicznych. N:
1ow archiwalnych stwierdzié mo7na, ze w 1. 1954-92 wykonano ok. 300
tematéw badawezych w PKZ oraz ponad 30 na ich zlecenic w instytucjach
i zakladach wyzszych uczelni, nie liczac doraznych ckspertyz i orzeczen.
Wspomniane wyzej opracowania badawcze finansowane byly w znacznej
mierze 2 wlasnych $rodkéw PKZ w ramach planu badawezego opiniowane-
g0 pres kompeentoych specalisbw | satwierdzanego pracz Minitestwo
Kultury i Sztuki. Wyniki byly zazwyczaj przedmiotem publikacji oraz cze-
0k Sngeuisane pegcaim sl Ky Prace konsultowane byly
przez najlepszych krajowych specjalistow 2 danej dziedziny, posrod czlon-
Vow Rady Nogkowe] PKZ. pravownikow wyzszych uczelni, ITB i in. Szcze-
golnic owocnie ukladala si¢ wspolpraca 2 Instytutem Zabytkoznawstwa
i Konserwatorstwa UMK w Toruniu. Pragng poinformowaé zainteresowane
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osoby, e w tym roku ukazal si¢ drukiem katalog studiow i opracowaii
badawczych PKZ wraz z bibliografia opartych na nich publikacii.

Pracownie i laboratoria PKZ zostaly w 1. 1989-91 rozwiazane. D:
nadal jedynic: laboratorium toruiskie i Pracownia Konserwacji Gt
i Ksiazki w Warszawie. Niestety rozproszeniu ulegly zespoly pracownikow
tych pracowni, formowane 7 pracownikow naukowych Sciaganych 7 insty-
tutéw naukowych lub ksztalconych we wlasnym zakresie. Niektorzy z nich
kontynuujq.dzialalnosé konserwatorska. Niestety brak jest odpowicdnicj
informacji o ich strukturalnej dzialalnosci. Wydaje si¢ dosé pilna potrzeba
wydanic_informatora adresowego o tej dos¢ waskicj grupic specjalistow,
© specjalnosciach uksztaltowanych duzym nakladem wysitku i kosztow
spolecznycl

Drugi dzieii przed poludniem
Maria Brykowska

Glos w dyskusii na temat nauczania historii architekiury, rozszerzony
do postaci referatu, patrz s. 207 w tym tomie.

Andrzej Gruszecki

Cheialbym 2 uzupelnic [wypowied? M. Brykowskicj] dobra , optymi-
styczng, wiadomoscia. Na warszawskim Wydziale Architektury od kilku lat,
W ramach calkiem nowego programu i wiclkich blokow fakultatywnych
7ajcé wybieranych przez studentow, istnicje tzw. Sciezka konserwatorska
i modernizacji starej zabudowy. Na wykladach fakultatywnych od V do IX
semestru jest bardzo duze zainteresowanie studentéw tymi zajeeiami. Na
nicktdre wyklady chodzi ok. 160 studentow. W 1¢j chwili na IX semestrze,
jako ostatri projekt obowiazujacy wszystich studentow architekiury, weho-
dai duzy projeki 7 konserwacii zabytkow i 7 modermizaci stare zabudowy,
7 tym Ze przcwazaja zgloszenia na konserwacjg zabytkow. Bylo to marze-
nie jeszcze prof. Zachwatowicza i moje od kilkudziesiceiu lat, zeby pojawit
sic duzy projekt 7 konserwacji zabytkéw, obowiazujacy wszystkich pry
selych architektow. W tej chwili 1o si¢ zaczyna, tak 7e jest to dobrym symp-
tomem.

Ryszard Knapiiiski
Lublin, Sekeja Historii Sztuki KUL
Naipierw chec.sic driedt do watku o kanonizaci konserwatortw.
Cheialbym sie do tego przyczynic i uwazam, 7 powinni paistwo z ust
pracdatawicicla Kokl uslyeseé slows wsnanie, sacunky, 8
2a wkiad, 7a owoce pafistwa pracy i za to naprawdg wielu Ine Koleioy
jest paiistwu wdziccznych. Jestescie naszymi wiclkim przyjacioim
2einie chce t62 praeprosié passtwa 7a sbine przskeodct | 1kie przejawy
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braku zrozumienia i wspélpracy, ktére mogly byé kiedys dia pastwa przy-
krymi przczyciami. Bo i takic bywaly. W tej partii mojej wypowiedzi brzmia

Pavel I te do/ ych mySi wielokronie wracal . swoieh elokuciach do
artyst

i i B i e Jestohuy ) bereen g okt e
bosink Fuleiall. Kiedy saca) nowih TaCiE 2y i
Instytutu Historycznego lub prof. Brykowski, to W tych wypowiedziach
‘micliémy przejawy bolu, kiedy to co dia pewnych grup ludz jest Swigtoscia
05T s Eyeh st Wiy enych: s oo szl B
ograbione 7 tej aureoli, zostaje znicwazone, szarganc i to nas bardzo boii.
Konsekwencje takich procesow trwaja i wracaja do paistwa laboratorium,
o ALl do s Lo ey omaersn 1o o0 I ]
W ten sposob odbywa si¢ wreez na naszych oczach — prosz¢ o skali pomy-
Sle¢ ~ szarganie $wigtosei: $wiatyf, cmentarzy, oltarzy, obrazow, wo, sprze-
w liturgicznego.

Nastala moda na robienic biznesu na wszystkim; rownic?. i choral gre-
goriaiski przepuszeza si¢ przez maszynke elekironiczna i dobrze sig to
sprzedaje. Wobee tego naprawd trzeba, Zebyémy jako gremium w Polsce
najwainicjsze, takieszerokie spektrum nowej problematyki restaurator-

materig, A gdzies pozostaje niczauwazony, zapomniany, nickonserwowa-
ny duch tego obicktu, tego zabytku. I cheialbym tutaj jako duchowny wia-
$nie wriaé w obrong duszg zabytku. Cheialbym o tym pastwu powiedzi
2¢ wicle z tych nhn.kluw. Kb
whasnym 2y 7310,
povkolad o ftuleats do, klonbe i e o e
istnialo, cgzystowalo, mialo dusze. Ta dusza byla bogata, byla namodiona
urokiem przcjmuje nas np. wejicie do kompletnie zachowanego

wystroju hali Blutkirche na przedmiesciu Monachium, gdzie z XV w. mamy
rgany, i lawki, i sztandary, i oltarze  do tego Jana Polaka.
Chcialbym dwa przylady przedstawié przed pastwa oczy, kiére pokaza
nam, jak jeden zabytek z dusza po zabicgach konserwatorskich ostal si¢,
a drugi — chyba bez duszy, wypreparowany — egzystuje W picknym mu-
zeum. Mysl¢ o Kolmarze, o oarzu Grinewalda; fantastyeznie cksponowa-
ny, wypreparowany obickt, rozwinicty, rozlozony, poszczegélne tablice
mozemy ogladac dookola i jeszcze uzupelnione roZnymi schematami re-
konstrucyjnymi. Cala anatomie, caly tektonike, ikonografic i historig
mamy rozwinigta na akty: akt I, akt 11 itd. wzystko to jeszeze wypreparowa-
ne i pozbawione funkeji Kultowej w Swiatyni,

vice versa. Olarz Mariacki w Krakowie. Ten obiekt nic zrobil kariery
masaine, ¢ mial satec. Még! povstt pawilon, magly by¢ évien wy-
preparowane poszczegdine figury i nie doszlo do tego. Czy to Zle? Owszem,
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sa wspolezesne problemy 7 tym zwiazane. Nie cheg o tym mowic. Ale cheial-

postep sic dokonal w pewnym zakresie. Pewnie w jakims stopniu Konserwa-
torzy sa takze dziecmi po rewolucji francuskicj.
. cheialbym postawié tutaj sygnal, zapalié
czerwone wiatlo. Czy przed kanonizacia nie ulegniemy jednak pokusic
ikt Tt el opiagmt e eI Al
tego przyczyniaja, dzicje si¢ to bowiem mimo woli, przez niedbalstwo,
iy ndaid e prses adont sl RIS Dinkad o e
ponicwaz na bazarach mozemy kupowaé ikony, wota, krucyfiksy, kiclichy,
bermali ST et praclc kol undbaz hopu s s ki
i mowi: t¢ wez, a sam ledwo stoi na nogach.

Pafirvo s esmiateran e | Ay Skt Wesorel oedy it
p. Zurawski o Kazimierzu, to w jego wypowiedzi bylo w tle pokazane jak
uratowal ducha Kazimierza, zespolu urbanistycznego. Ladnic bysmy wy-
ladali, gdyby twtaj biegla autostrada z rondami itd. Chwala mu za to. W.
wielu wypadkach pafistwo uratowali te integralna substancig zabytku. Tak
sig dzicje z ikonami, kiére wracaja do ikonostasow, do $wiaty. Ratujecie
oharze, freski itd. M; weiaz te przedmioty — dodalbym do tego lamp-
ki chanukowe, zwoje Tory, kiclichy — one wzystie byly kiedy$ namodlo-
ne. Ja przed paru dniami dostalem ikone, kidra sobie wypatrzylem i ona ma
na sobie blizny historii, tej ostatnicj. Zanim ja oddam jakiemus konserwa-
torowi ~ a trudno znale’< takiego, Ktory to mi zrobi, bo sig na tym zna — to
wiece, €0 u & aia sobilen? Zapaljems apk, kil szl sig
przed nia modlié. Uwazam, 7e trzeba jej przywrocic zycie. Trzeba ja na
Howo namodli. Prosze m mi wybaczyé, 2 o tym mowie ale cheialbym (e
zaapelowa do panstwa, Zeby konserwatorskicgo itla na sobie nie rozdzie-
rali wiedy, kiedy wypieszczone przez was zabytki wracajg do kultu. Jeszeze
nie jst te e w Pl i ch s i

reraonne duizy gbiekiom dokomule sa kte pr srude dhak
weiwiymtezto Srodowisko jest owocne. I znowu wracam do tej mysli
o Kanonizacji, Jesli potrafimy te studia, te wszystkie zabiegi tak zintegro-
Waé, to mysle, Ze naprawdg nad nicjedna glowa aureola zaswieci.

Olgierd Czerner

M gl beisie dotyeay eferstn wygloszonye 1 dwdeh ostatch
sesjach. Cheialbym  uzupelnié ten temal eniu Konserwatorow
S o o 5 O NN s mug\h te. cof rzee. Ksztal-
cenie konserwatorskic na Politechnice Wroclawskiej zaczal bardzo weze-
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Snie p. Marcin Bukowski. Poznic] te zajecia prowadzit Jerzy Hawrot, ponicj
Tadeusz Kozaczewski, ponicj ja bylem kierownikiem tego zakladu i wre-
szeie — juz teraz Katedry  jest prof. Edmund Malachowicz. To szkolenie juz
W tej chwili jest obligatoryjne w duzym stopniu i obejmuje grupy wyspe-
cjalizowane, wyodrebnione. W kazdym bad?. razie jest w duzym zakrcsic
prowadzone. Ale wydaje mi sic, iz my troszke moze bezkrytycznie podcho-
dzimy do tego, co sic dzialo, moze te?. i do 0s6b, kidre to szkolenic prowa-
dily, czy prowadzily prace konserwatorskie zaraz po wojnie. Tyl lat juz

minglo, 7 moze czasem trz¢ba by spojrzeé na to bardzicj obicktywic.
Mysle tu o tym, 7e jesli u p. dzickana Kadluczki méwilo e ol Seyeko.
Sbimash Joko orasators wydsaty, 1 trachs pamias ako konser-
oot Wawela peséntowa on posaws, el ik oten poviedsed, éreen
czy nawet wybitnie tworcza. | nic na tym si¢ skoiczylo. Przed Kilkunasto-
ma laty bylem opiniodawea ksiazki, ktora dopiero niedawno si¢ ukazala.
Zostala nawet nagrodzona. Mysl¢ t o ksiazee Alfreda Majewskicgo o kon-
serwacji Wawelu. Przeczytalem wzystkie protokoly powojenne i musze
paistwu powiedzice, z znajdowalem tam dziwne rzeczy, W rodzaju takicgo
apelu: Proszc parstwa, prosze panow, prosze mi wskazat, gdsie jeszeze by
mozna wmontowaé renesansowe stropy, bo ja jeszeze mam Kilka stropow’
Jprosas padsius, oot rochs wicee rorall gotycko-rencsansowyeh,
Mose by panowic wskazali, gdzie mozna by bylo je uzyé”. Jako recenzent
2glaszalem postulat, aby opubhko\vnc dokumentacje Wawelu, gdzie byly-
by wszystkic &ciany wewnetrzne wszystkich pomieszezei jakos fozrysowa-
B § powiedainne o et o, o0 fot s, co Jal wmicaine 0 fo
przemurowane itd. Tu si¢ okazywalo, 7€ to juZ jest niemozliwe W obiekcie,
Fiory Jak vby byt sskola polokiogo komscrwatorstva, szczegblnis W po-
czatkach XX

to szkolenie czy konserwacje prowadzily poczatkowo
osoby, o umicjctnosciach kidryeh mozna by si¢ dzisiaj zastanowié nicco.
Marcin Bukowski 1o byl syn znanego malarza krakowskiego, ale o byl te.

fem, 2 jako studens pret. iego praymuszony, wykoralem proje je-
Kiegos czegos, a potem okazalo sic, i2 10 jest zrealizowany chor muzyczny
TR ), Tateass Drenienak i pevos doswiadezenia

nie zakonscrwowal. Takim samym byl w gruncie rzcczy Bohdan Guerquin.
Tyle tylko, Ze wyszed! z Warszawy, gdzic — mozna przypusz Oskara
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Sosnowskiego miedzy nim, Zachwatowiczem i innymi W latach micdzywo-
jennych i zaraz powojennych, dochodzilo do dyskusji, Ktére moe uformo-
waly jego wyobrazenia o tym, jak powinna wygladaé konserwacia zabyt-
kéw architektury.

Trzcba tez. pamigta o tym, 7 my$my przyjechali do Wroclawia, nic-
Ktérzy z nas dopiero si¢ uczyli, a pryjechalismy do miasta, W kiorym trze-
ba bylo ratowaé ogromne Swiatynie | nikt nie wiedzial jak to zrobic. W
2 Brzegu i powiedzial, z¢ archi-
lokumentacjc do uratowania wiel-
kiego kosciola i rozlozyli rece. Powiedzicli, Z¢ tego nie potrafia zrobié. No
i wtedy probosze prayszdl do klegi Malachowiza 1 do maie, § mov
shuchajcie, z i kosciél Panny Marii na Piasku, moze potraficie ura-
lowat ten wieki kofciél. Wige to s powne umicjainodei, kérych trzcba
bylo sic nauczye.

Przechodzac do punktu 5. o problemach ochrony zabytkow sztuki,
eheialbym przypomnieé o dosé niezwyklej konserwacji, gdzie byly do roz-
wigzania problemy technologiczne typowe moze dia malarstwa olejncgo,
e {aletpaine | lechlisma sslelonleese, Myl s & kneerws.
cji Panoramy Raclawickicj. To przccicz bylo cos niezwyklego. 1800 m*
ohrez olciigo Tl bylo 3 ym Suigzanyeh problemow nanry technicandi,
Kabrych soblc wesebai] e wyobraalimy, sl wisdielimy, | Kb trze
ba bylo pokonaé i jakos ten problem rozwiazaé. Ostatecznic zostalo 10 tak
it Hobes mrobione s 1 sena S Kph 42Wla) bopseraEpasores
mg gdzies na Wegrzech. A byly tam problemy znacznie trudnicjsze. We
Wroclawiu byly problemy dodatkowe, zwiazane 7 budynkiem, z jego przy-
‘gotowaniem i utrudnienia, ktére nadchodzily z Warszawy w rodzaju wiado-
mosci: Czy to prawda, 7e rotunda jest o 10 cm za mala i wobec tego nic
imisiny oy it Bhaeany Ractavlol broese ol paltniing

1dzic, 7c rotunda ma wlasciwg Srednice. A rotunda jest o 8 cm wicksza

Takich przykladow mozna by wskazaé wiceej,
 Wreszeie chialbym uzupelnié i sprawy archeologiczne, przypomina-
jac o dzialalnosci polskich archcologéw i polskich architektow-konserwa-
toréw w basenic Morza $rédziemnego. Mysle tw przede wszystkim o p.
dzickanie Stanislawic Medekrze i moim synu. Jest to wielka praca wokol
zabytkéw o wielkim znaczeniu, gdzie polscy archeolodzy i Konserwatorzy
pokazuja wielka Klas, jesli chodzi o umicjetnos¢ badania i umicjetnosé
ich potem konserwacji.

Dyskutant nie podal nazwiska

Poczulem si¢ wywolany przez prof. Poklewskiego, kiory poswiccil [AZP]
péltora zdania, a mydle, 7 to jest wiclka akcja konserwatorska, archeolo-
sicaon i powiona byt wie] pablical opskut O b st el
ny, ¢ — jak wiem — to pan prof. Poklewski nie bardzo kocha AZP, wice
poohi e s 33 Srsnicbnelarel o ol e
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okazji, 7e w archeologii wystepuje pewna specyfika, kiora gdzic indzicj
tylko czeiciowo, a to w szezegdlnosc, a mianowicie rola muzedw archeolo-
gicznych jako pracowni konserwatorskich czy powiedzmy ochrony kon-
serwatorskiej. Tego gdzie indziej bywa, ale nie jest to az w takim stopniu,
2cby muzeum przejelo jakby caly ciczar tej opicki konserwatorskicj i tutaj
whasnie archeolodzy maja swoja specyfike, bo musz te zbiory wydobywa-
e 2 ziemi chronic. To jest pewien problem ogdlnej natury, Ze dzielac ochro-
ng zabytkow i muzea na dwie czeici W archeologii 1o jest bardzo trudno,
tutaj jest bardzo to zlaczone.

Mysle, 7 nasza konferencja czasami si¢ zamienia w takic zestawicnic
osiagnicé. Co jest zrozumiale, bo wszyscy cheemy pokazac, 7¢ cos sic jed-
nak zrobilo i przez te lata pracowaliémy solidnie. Natomiast, jestesmy przy
temacie archeologicznym akurat, to ja mam do powiedzenia tyle, 7¢ jest
pewien dramat, kiéry si¢ odbywa, a polegajacy na tym, 7¢ w archeologii
nastgpuja takic procesy specjalizacyjne, moze nawet wigksze niz. gdzic in-

jzicj, i ktore powoduja, ze praktycznie badacz wychowuje bardzo waskich
Spesialistbw, corss weszych, | Mbrzy jakby i widz tego konteksto, 26
ochrona zabytkéw chroni wszystko i ten dramat w archeologii, 7e ten pro-
ces nie nastapil, Ze sig dostrzega tylko whasne waskie pasmo zainteresowa-
¢ au-

Kowcow, ktorzy zajmuja si¢ konserwacja. Oczywiscie sa wybitni uczeni —
prof. Hensel, prof. Kostrzewski. Ale przccigtnie rzecz biorac wszyscy sic
Zajmuja jakby whasna szuflada. 1 tutaj ten proces powinien byé waicty pod
g, i on wiee sakéd v tym ADlecu maro,  spcilzaca i -
my zabytcow archeologicanyh i 45 powino si temu prccivdzialaé
Niestety w naszym sm\»anyvmmu jest malo archeologow i powi
whasciwie wszyscy, kidrzy s AR e B e joste-
$my na tej sali. Jeszcze chcnlhym powiedziet, 7¢ w archeoloy
tez grzech, ale 10 tez w calym naszym Srodowisku, grzech nicumicjginosci

Méwimy zbyt syntetycznym jezykiem do narodu, do szerszej publicznosci
a bez akeeptacji spolecznej trudno cokolwick osiagnaé i jakby odpycha to
od pienicdzy. Ale to jest grzech tez v cji. poniewaz
mowimy coraz wezszym jezykiem, a podi o si¢ przestawic. Jak ja
it oh roblas sachile % sin oo mita ke Je el e
technologic, ale ze bardzo powazni uczeni potrafia_ prostym jezykiem bar-
dz0 takie proste prawdy popularyzowac, i ¢ tego te2 trzeba sic nauczyé
Wige wniosek r 0 uczelni naszych, do wychowawcow naszych ko-
Iejnych generacji, zeby uezyli studentow nie tylko wiedzy specjalistycz-
nej, ale zeby uczyli oni ich pisaé w roznych jezykach. To jest nieslychanie

napiszem;
stycznym p\smlc Co slychaé”, ale o jakby juz na marginesic pro domo sua
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Jan P. Pruszyriski

Przepraszam 7a ke uzupelnicnia tego znakomitego Wystapic-
i i & MicTaiowie ] Po bl - tutaj taki wiret prawny — nie
cicle majatkow rolnych

Kilkuhektarowe, mogli byé kuszeni tym, Zeby wyci
(o616 ey Dosminse, Ol sie ool (Egn ednak e parki sosawaly

nic byli uzylkowmk«mx Obecnic Agencja Wiasnosci Rolnej Skarbu Paii-
v | mjrozmalise inn insytucje plus samorzady ofeuja  ju ic ok
jak to bylo Kiedys pre

w 1972 1. obicktow zabytkowych — ale oferuja masowo parki podworskic,
resztki dworkow, ba, proponuja nawet sprzeda? kapliczek przydroznyeh,
np. Samin gm. Dabréwno woj. olszyiiskie. Ostatnia oferta obejmuje | za-
mek pokrzyzacki i 43 obickty palacowo-parkowe z samego tylko woj.
olsztyiskiego. I nikogo nic obchodzi, w czyje rece sig to dostanie. Jest to
ogloszenic platne, w kiorym w gm. Barciany mamy S parkow, | zamek,
2 palace, 3 parki; w gm. Bartoszyce mamy palacow 7, parkow chyba 12,
Zekpol farezny, jeane riny, spehler w gm. Dabrovwno mamy 2 parki
1 palac i | kapliczke przydrozna, itd. Wiasciciele wszystkich to byly gmin-
ne spoldzielnic produkeyjne. Whaiciciele. Nie wiem czy wiascicicle? Mu-
simy sig nad tym zastanowié

Jan Gromnicki
Jak wynika 2 wypowiedzi prof. T. Poklewskiego, a takze 2 wypowiedzi
nicktorych referentow podezas sesji poswicconej dorobkowi polskic] arche-
ologii W latach 1944-89, zorganizowanej wiosna 1994 r. przez Instytut Ar-
cheologii i Etnologii PAN w Warszawie, archeologia polska moze pochwalié
sig wicloma osiagniceiami a nawet sukcesami w zakresie przyrostu bazy
arddlowc, problematyki a takze rozwoju metod ~ 7e wspomne tu podrecz-
nik S, Tabaczyiskiego i zespolu — jak tez. zapisa¢ na swym koncie porazki
i zanicdbania. Podezas wspomnianej wyZej sesji IAE PAN mialem okazje,
dzicki zaproszeniu organizatoréw, Wyglosié referat poswiccony badaniom
konserwatorskim w Polsce, rozwojowi ich metod i organizacji po 11 wojnic
Swiatowej. Na tym forum pozwolg sobie przytoczyé jego glowne tezy.
Dzialalnosé polskich archeologow na polu ochrony i konscrwacji zabyt-
kow, 2 schcgélmc badai konserwatorskich, objela trzy giowne dziedziny:
1s i dokumentacje stanowisk archeologicznych, ktora to
daiatalnoté iema ie snalasla micjsca w referacie M. Konopki na ninic
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szej konferencji. Powszechna inwentaryzacja i ewidencja stanowisk arche-
ologicznych na obszarze kraju przyniosla wymierne rezultaty W postaci
odkrycia i wstgpnego udokumentowania ok. 320000 stanowisk W wyniku
pokrycia ok. 2/3 obszaru Polski. Jednak w Srodowiskach archeologdw na-
silfa si w ostatnim okresic dyskusja a nawet krytyka, wychodzaca tak z
zalozen czysto naukowych, jak tez konserwatorskich. Dano jej wyraz na
specjalnej konferencji zorganizowanej w pazdzierniku br. w Warszawie.
Dotyczy ona kwestionariusza ~ karty tzw. Archeologicznego Zdjccia Pol-
ski, kidrej ograniczenia rzutuja na naukowe wyniki i na mozliwosé uzyska-
nia informacji oraz kryteria wyboru stanowisk do bada na obszarach 2
grozonyeh, jakie stworzy niebawem przewidywana i przygotowywana bu-
il st
‘astepnq_dziedzing archeologicznej dzialalnosci konserwatorskic] sta-

nowiq i i inwestycji przemystowych, komunalnych
iip. Dziatania tego rodzaju podejmowali polscy archeolodzy od roku 1949,
poczawszy od bada ratowniczych wNowej Hucie pod Krakowem, najpierw
2 widoczng praewaga zaangazowania i dobrej woli nad organizacja i metods,
7 czasem 7¢ 7decydowans przcwaga tych ostatnich i proporcjonalnymi rezul-
stami. Organizacja i metody badah 7osaly - sszegdlnic w 1. 70-yh i 80-ych
~ doprowadzone, w wyniku doswiadczenia uzyskanego podczas
i soiomikbw wodnyeh Pakoi 1 Jeziorko, clekirowni Polanice | Zamavies,
a takse innych, do stanu stawiajacego polska archeologic konserwatorska na
mic Swiatowym, akkavick isatnym ich mankameniem jet bra publ-
Kaci wynikow, ssezcablnie w jezykach

Keleiun Stodsing arceolsgtcanyoh bodki komserwatorsKiohisn
badania w zespolach micjskich oraz_architektonicznych, wspomniane tu
i oceniane pozytywnie przez. p. prof. M. Brykowska. Rowniez one znalazly
uznanie w gremiach archeologéw curopejskich, czego wynikiem bylo za-
proszenie polskich specjalistow do wspolnych badai we Fran
i Skandynawii, ktére to kraje ciesza si¢ dluga i dobra tradycia rozwoju

cheologow na terenic Afryki i Azji. Doswiadczenia metodyczne w tej dzie-
dinic siqgan arsta_czsow prasdvojennych, wylaalely sie Jednak
w pelni i uzyskaly ostrogi poczawszy od prac Komisji Badan Dawnej War-
Tt 1 4000, et v sl pabsous lakices ok kouty
nuacji po zakofczeniu obehodéw, a wice w 1.60-80-yeh, prowadzonych

i Politechniki Warszawskicj, badai na Wawelu i Sredniowiecznego Krakowa,
Tyica, Tumu pod Leczyea, Gdaiiska, Gniezna, Poznania, Wroclawia, Opola
i innych osrodkéw. W ostatnich latach na dorobku archeologii w zakresic
metod a takze rozwoju problematyki zawazyly badania w Kazimierzu i Li-
powey, Kaliszu, Lublinie, Szczecinie, Zamosciu oraz ostatnic, prowadzone
przez praedwezesnie zmarlego badacza Tadeusza Nawrolskicgo, na terenie
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starego miasta w Elblagu. Wynikiem tych badas, obok znacznego posze-
rzenia bazy Zrédlowej, jest ustalenie okreslonego standardu metodyczne-
g0, poziomu ponizej kiérego nn.wuplxw:c dzisiaj z¢j$¢ nie mozna. Doty-
€2y 1o réwnic? organizacji badar yplinamej wspolpracy i wspol-
delauais, Wisiciwyoh dla Kabdsgo ki s dmeasny
Niedoskonalosci badaweze dotyczyly szezegdlnie ~ jak si¢ dzis wydaje
- organizac, sz st wnikaly 2 sposohu P roli badacza,
i nalnosei kry-
eribg & ko oie2 6k 1oy el sk il o
jacyeh w wyniku zagrozed. Niewatpliwa slaboscia byla i jest nadal zbyt
mala liczba publikacji wynikéw badas, ktérego to braku nie umnicjszaja
istnicjace opracowania dokumentacyjne. Nie umniejszaja ich takze, publi-
kowane w wyborze, materialy dotyczace nicktorych obiekiow. Za prof. Po-
Klewskim zaliczylbym do nicdostatkéw: slabosé metod konserwacji zabyt-
Kow ruchomyct | ninuchomych 2 badat arheologianyeh ona ih ekspo-
2ycji w wuunkach terenowych.
“Tak wice, do wnioskow ninicjszej konferencji pragnafbym zglosic:
| Poiciebe Sbilansowania stsmu | mositwokct subiliac selcghvon
opracowa Zrodlowyeh i wynikéw prac badawezych.
2. Podsumowanie wynikow i probleméw zwiazanych 7 konserwacja
zabytkow archeologicznych oraz wydania podrecznika tych zabiegow.
Zapewnienia zachowania dorobku metodycznego i rozwoju wie-
dzy 2 zakresu archeologii $redniowiecza i czasow nowozytnych, kontynu-
acje dorobku spotkai i konferencji z lat 70-ych i 80-ych, jak tez szkoleit
specjalistow w zakresie badan miast i zespolow architektonicznych.

Micczyslaw Ptasnik
Warszawa, b. generalny konserwator zabytk6w.

Cheialbym wrocic do wezorajszych referatow i zwrocic uwage na pro-
blemy, co do ktérych mam pewien niedosyt. Bardzo zaluje, 7e ze wgle-
dow czasowych nie mogl byé przedstawiony szerzej temat podniesiony
przez ks. Ryszarda Knapitiskiego. Problem stosunkow pomiedzy paiistwem
a Kosciolem i pozycji Konserwatora i obiektow sakralnych wymaga szer-
szego oméwienia i Wydaje mi sic, iz mozna tutaj znalezé bardzo wile cie-
Kawych, nicznanych materialéw. Takie materialy istnicja. Cheialbym 2 wia-
snej praktyki przypomniec list, ktory podpisalem w roku bodajze 1957 do
Sekretariatu Episkopatu Polski w sprawie wiaczenia si¢ Kosciofa w kampa-
nig ochrony zabytkow przy okazji kolejnego tygodnia ochrony zabytkow.
Wspominam o tym dlatego, 7e reakcja byla niespodziewana, $wiadczyla
© ogromnym zainteresowaniu zc strony Kosciola tym problemem i rowno-

Koy marstowel RowEosabars JAsak reveseanlils gk e e



fliktowych pomicdzy Kosciolem a paistwem, m.in. o zabytkach ruchomych,
stanowiacych wyposazenic kodciolow, ktére znalazly sic w zbiorach pai-
stwowych. To pismo-wystapicnic nie bylo konsultowane 2 nikim. I dopic-
o, kicdy otrzymalem odpowied?, zrozumialem jak nicbezpicczny sprawa.
bylo to wysapinic  warunkch, Kiedy kazdy kontakt pomicdzy cpisko-
patem a wladzam musial by 2

urzedem.

Z ogromnym zainteresowaniem wysluchalem referatu p. Elconory
Bergman na temat zabytkéw, i nie tylko zabytkow, Zydowskich. Zabraklo
mi W tym referacie szerszego oméwienia tych realizacji Konserwatorskich,
Kidre byly zwiazane z ratowaniem obiektow kultury 7ydowskicj. Mysle
przede wszystkim o synagogach. Cheialbym przypomniet, 7e bylo to dzia-
anie, kiore obejmowalo caly kraj a przede wszystkim wojewddziwa wscho-
dnie. Wiaiciwie w kazdym wojewodztwic jest wiele takich obiekiow, ktore
byly przywrécone zyciu poprzez ich adaptacie dia celow kulturalnych. Bylo

(0 te? ratowanie pejzazu miast, kidre byly wiclonarodowosciowe. To laczy-
e tylko 7 uratowaniem dancgo obickiw, ale te2 z utrzymaniem ki-
Mozna wymienié tu Tyko-

vy zapomina i o wielkim wkladzie w ratowanic Kazimerza, a wice i bick-

mach Krakowa o stary Kazimierz. Bylem tam niedawno i widziatem 2 wiclka,
satysfakeja t¢ synagoge, jedna 2 niclicznych w Polsce, ktéra jest przywrocona
do kultu, i obok muzeum sztuki judaistycznej.

Zawsze podziwialem i podziwiam pasic 7 jaka Ryszard Brykowski wal-
czy o obickty sakralne grekokatolickie, przede wszystkim o te Wspaniale
cerkwie na Rzeszowszezyinic i w sasiednich wojewddztwach. W tym bar-
dzo shusznym referacie troch zabraklo mi zwrocenia uwagi na realizacie
Konserwatorskie, ktére byly przeprowadzone przy tych obiektach in sifu
i zwrbcenia uwagi na wysilck, ktéry byl podiety przy przenoszeniu obick-
tow do skansenu, przede wszystkim do Muzeum Budownictwa Ludowego
w Sanoku. A przede wszystkim, przy okaz) A wice wielkie
Zeahig] wiaaialego colowicka = Alcksase Eybickicgo, oBicera K. Ktbey
wrécil do Polski w 1955 . po 10 latach pobytu w lagrach i od razu objal
stanowisko dyrekiora Muzeum Budownictwa Ludowego.
ic, ze nalezalo wspomnicé o wiclkiej inicjatywie, kiora
przyniosla olbrzymic rezultaty i zainteresowanie bardzo wysokich czynni-

byl on peinomocnikiem ministra ds. odbudowy Malborka wiedy, kiedy
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trzeba bylo przezwyciczyé niecheé do odbudowy obicktow ponicmicckich,
obiekiow swiadezacych o obecnosci Niemedw; ktéry byl pelnomocnikiem
do odbudowy Krasiczyna, a wice tam, gdzie trzeba bylo przeprowadzaé
wielka akej¢ propagandowa, I Duda-Dziewierz wysunal bardzo interesu-
Jaca koncepeje utworzenia skansenu cerkiewek na petli bieszezadzkicy. To
nic zostalo zrealizowane, ale wydaje mi si¢, Z¢ mialo duze znaczenie propa-
gandowe dla zrozumienia wagi tych obiektow.

Przy okazji obicktow sztuki Zydowskiej tez o czlowicku. Prawic nic-
znany jest faki, 7e do przyspieszenia powrotu skarbéw kultury narodowej
2 Kanady, arraséw przede wszystkim, przyezynili sie nie ci, Kidrzy otrzyma-
1i 7a to ordery, ale kto$ kto nic otrzymal za to Zadnego orderu. Tym kims byl
dr Norbert Ramer. We wspolpracy — polski Zyd z polskim ksicdzem. Tym
polskim ksigdzem byl kapelan kardynala w Kanadzie. Ramer i kapelan
pochodzili z Sanoka. Interwencja po pobycie tego kapelana przyspieszyla
powrdt skarbéw kultury narodowej. Chodzilo o jedna prosta sprawe, kiora
ten ksiadz podjal stwierdzajac, Ze opinia kardynala jest niezwyKle istotna.
tam w Kanadzie. Mianowicie, chodzilo o dowod, 7e testamentem Zygmun-
ta Augusta arrasy zostaly zapisane Wawelowi. 167, to stwierdzenie, prze-
stane potem przez dr. Ramera do Kanady, stalo si¢ tym bardzo istotnym
clementem przyspieszajacym powrt tych skarbow.

Bardzo interesujacy referat A. Michalowskiego na temat parkow
uwrglednil jednej rzeczy. Chyba w 1970 . odbyla_si¢ wielka konferencia,
2 udzialem wszystkich konserwatoréw 7 calej Polski, na terenic Katowice —
Cieszyn, a wice tam, wdzie problemy parkow i zieleni byly bardzo istotne,
a Katowice byly na fali idacej ku gorze. Konferencja poswigcona parkom
zabytkowym. O konferencji mozna zapomnicé, ale zostala ona opubliko-
wana chyba w ,Ochronie Zabytkow”. Byl tam referat wicloletnicgo wspol-
pracownia Gerrds Ciolks, . Sanisawa Milozevakiegn, w ktérym 22-
warte byly bardzo szerokie informacje dotyczace ewidencji, Spisow par-
Yo N phmisian 16 cuit e ok byIC wicey nosyelals s
ponad 10 tys., m.in. z podzialem na temat uzytkowania tych zespoiow
parkowych. Méwic o tym diatego, Z¢ sprawa wiazala sig bezposrednio
2 prayblizeniem si¢ do zagadnics, poprzez parki, ratowania tych obiekiow.
dworskich, ktdre na terenie tych zespolow lezaly.

1 zpelnic wspolacsna spraws, ydaje misic  charaktcre wniosk
My zajmujemy si¢ historia, historia jest bardzo wazna i pamicé o
421 st o o e . o walk  lrstifrasel 1w Biapssldei A
teraznicjszoié wymaga tez uwagi ze strony SKZ. Dowiedzialem si¢ wtaj, ze

w Kaliszu wystapil bardzo trudny problem konserwatorski, Ktory jest przy-
Kinder, Kicdy Konserwator = nasadeniom swoje) pozyoli musi preiweias
wié si¢ nic tylko wiadzom miasta, nie tylko przedsicbiorstwu, kiore musi

Zadania. Wydsje mi si¢, ze jezeliby 10 zagadnienie zostalo przedstawione.
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przez konserwatora z Kalisza, to SKZ mogloby W pewnej mierze pomoc,
azeby tym zainteresowaé odpowiednie sfery technikow, zajmujacych si¢
innymi problemami, wspoldzialaniem na odcinku ochrony zabytkow. Tym
akeentem — przeszlosé przyszlosei i terazmicjszosci koficz moja wypowieds.

Eleonora Bergman
Warszawa, Zydowski Instytut Historyezny

Przepraszam bardzo, ale poczulam si¢ wywolana do tablicy. Tematem
mojego wystapienia byla rola instytucji religijnych w ochronie zabytkow.
Ja oczywiscie wspomnialam o zaslugach konserwatoréw, historykow sztuki
itojest odrebny temat. Wydaje mi sic, Ze nie bylo mozliwe  powiedzie¢
o tym w tak krotkim czasic, a zashugi sa niewatpliwe.

Drugi dzieii po poludniu

Olgierd Czerner
“Tak si¢ rzeczywiscie Zlozylo w mojej prakiyce konserwatorskicj, 7¢
bylem przez wile lat wpleciony w rozne problemy dziafalnosei micdzyna-
7e razem 2 wicloma innymi osobami jestem
2 bylem przez 9 lat jego
prezesem, bylem czlonkiem Komitetu Wykonawezego, bylem wiceprezy-
dentem ICOMOS, bywalem delegatem rzadu do Rady ICCROM, bywalem
delegatem rzadu do Komitetu Swiatowego Dziedzictwa. Bylem na tym kon-
gresic w1975 1, o kiorym p. Zarynowa tak fadnie powiedziala. Raz bylem
w bardzo Klopotliwej sytuacii, bo bylem przedstawicielem rzadu na tym
posiedzeniu Komitetu Swiatowego Dziedzictwa, gdzie nas zaatakowano za
naruszenie konwencji przez dopuszezenie do usyluowania na obszarze, na
Ktorym kiedys znajdowal sic oboz zaglady w Oéwigeimiu, zakonu Karmeli-
tanck. A potem, przez wiele lat ciche) wspolpracy, glownie z episkopatem
polskim, ale te i z kolejnymi premicrami naszego rzadu, staralem sig jako
prezes doprowadzic do tego, aby zakon zostal stamtad wyprowadzony. Choé
na ogol ludziom si¢ zdawalo, 7e jest to tylko konflikt migdzy Kosciolem
rzymskokatolickim a przedstawicielami religii Zydowskicj. Wiadomo, Ze
sprawa ta zostala doprowadzona do szczesliwego kofca.
Z powodu opublikowania w Paryzu ksiazki o polskicj architckturze
i izacji o ta-
Kiej dziwnej nazwie Docomomo — Documentation and Conservation of
Modern Movement. Mozna by to przetiumaczyé jako: dokumentacja i kon-
serwacja architektury funkejonalistyeznej. A potem zorganizowalem pol-
ski jej komitet, oddajac jego kierownictwo W rece, czy proszac o wybranic,
prof. Olszewskiego. Wiedy juz zajmowalem si¢ w ICOMOS waznymi bar-
dzo sprawami, cho¢ odleglymi od spraw polskich, odpowiadajac 7a kilka-
nascie komitetéw micdzynarodowych przez kilka lat.
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Cheg powiedzieé o jeszeze jednym watku, kidry tu zostal jakby zapo-

mniany, a :whic bylem nic jedynym realizatorem. ~Realizowalem
W przeszloei wystawy o polskich osiagnicciach konserwatorskich. Z nich
moze najwazniejsza jest a, Kiéra realizowalem w budynku UNESCO w Pary-

2u W 1977 r. Chot nic tylko tam, robilem bowiem takie wystawy w Turcji,
Hiszpanii, Moskwie, Pradze i Bratystawic oraz objazdowa w Australi. Tej
ostatniej nie udalo mi sic juz wycofac, bo byly to lata 1980-81 i

ona si¢ zmarnowala. Nawet nie wiem po jakich miastach australijskich ona
jezdzila. Realizowalem tez, 7 inicjatywy generalnego konserwatora prof.
Majewakiogn, wysie o odbudowis Koleolow asbylkovch v Folce e
st atedy w Coventy. Dok o bylo symbolcane, e patatwo g
problem, poniewaz jest to katedra nowa, zbudowana jakby prostopadle do
Zbombardowanej przez Niemeéw i zniszczonej katedry zabytkowe).

Przy tych okazjach, albo i specjalnic, bywalem czasem delegowany do
wygloszenia odezytow publicznych o ochronie zabytkow w Polsce. Przy-
Kladowo, wlasnic przy okazji otwierania naszej wystawy w UNESCO taki
odezyt tam mialem. Ale mialem tez i w Wiedniu, Ankarze, Madrycie, Lon-
dynie, Edynburgu i w Stanach Zjednoczonych — w Waszyngtonie i Chi
g0. Trudno tutaj wymieni¢ dokladnic lata.

Jesli chodzi o sprawy ICOMOS, to p. Zarynowa to bardzo pigknie ujela.
oze tylko W jednym punkeic cheialbym co dodaé w nadzici, 7 wywo-
fam tutaj echo i mily oddzwick u p. wiceministra prof. Polaka. Ot67, w ko
cowych latach mojej kadencji udao sic ICOMOS-owi wyda¢ publikacje
obcojezyczne | wprowadzic je na rynek zagraniczny. Zaczeto je sprzeda-
wat W Paryzu i niestety to jakby si¢ nagle urwalo w koficu roku ubieglego
119931, Jest niedobrze, poniewa? bardzo trudno jest rynek zagraniczny zdo-
by¢ i diatego bardzo bym apelowal, 7eby te skromne §rodki na ten i na inne
cele, ale na ten przede wszystkim, dia ICOMOS znalei i t¢ rzecz kontynu-
owaé, bo rzeczywiicic od czasu jak ICOMOS liczy nie dwadzicicia kilka
ale szesédziesiar kilka Krajow, to juz nie tak latwo znalezé. sobie dobra.

i liczaca sig pozycj na $wiceic

Barbara Brylak-Szymczak
Lublin, Stowarzyszenie Architektow Polskich

estem na tcj konferencji z racji zaproszenia Stowarzyszenia Architek-
tow Polskich przez organizatordw, a co serdecznic W imieniu Stowarzysze-

.
O znaczeniu problematyki ochrony Srodowiska kulturowego, wartosci
krajobrazu kulturowego dla architektéw chyba na toj sal

stwo W tcj chwili o wspolpracy miedzynarodowej w dziedzinie ochrony
srodowiska Kulturowego. Nasze Stowarzyszenie dwa tygodnic temu, wia-
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Snie te2 tutaj w Kazimierzu, bylo wspozalozycielem miedzynarodowej orga-
nizacji. Nazywa si¢ to Rada Architektéw Europy Srodkowowschodnic). Byli
przedstawiciele prawie wszystkich krajow postsocjalistycznych, kisre sa
w bardzo podobnej sytuacji gospodarczo-politycznej w tej chwili. Glow-
nym celem tej organizacji ~ wasciwie 7 takich pobudek zostala powolana.
=lem ocirons wistedl liton] sty kb,

Przy zagrozeniu, doslownic, my w naszej praktyce codziennej odezu-
wamy to juz jako zagrozenie, prawie 7e kolonializme, kidry idzie ze stro-
ny inwestoréw z Zachodu, przychodzacych z gotowymi projektami, kidre
bardzo zadko prezentuia wysoki poziom artystyczny. Nie mowiae juz
0 tym, Z¢ 5a to przewaznie projekty prawie nie Wpisujace si¢ w nasz krajo-
braz. Jest to po prostu inwestycja, ktéra ma szybko przyniesé pieniadze.
Jest to sytuacja nie tylko w Polsce, ale w krajach bardziej na wschod od nas
widoczna jest znacznie mocnicj. Ukraina, Bialorus s wrecz bombardowane
tego typu ofertami realizaci investyci | dia ratowania narodowego chi-
ks ahiakmuy = sardoveao sié  seusic/sisjsaalistyozay, ale
charakteru architekury wpisujace sic W krajobraz, wpisujace] sic w te prz

jest problematyka nie tylko Ministerstwa Budownictwa, ale rownic2 Mini-
sterstwa Kultury. To_tyle, gwoli informacji, Ze architekei rowniez mysla
w podobny sposb jak paiistwo.

Andrzej Gruszecki
Cheialbym sprobowaé odpowiedzieé na te dwa wspaniale postawione
przez pania_prof. Adamezewska pytania. Odpowicdzia bedzie pewna praca
angicska, nawigmjac do teo. Byl wyd any cly zesy dodshowy A
chitects Journal” na temat nowych uzuj o naukowo rozbite na
mateil, ik, by, dtal ita. Byt to Lruba kslg_g,a majaca cechy pracy
kel LGy, kool oGonedDla mile = e y i il
powaznic opisuja ludzie, majacy duze doswiadczenic — bylo bardzo cieka-
e, Jaki an o whiodk kuBoows. A weiosek Kopeowy byl jeden. Zadsiwia:
reo proey § el prosy: epel] ahiel, ey ma budvad o iy
mieécie, na tyle zrozumie, wyczuje, zidentyfikuje sig 2 tym miastem,
stanie si¢ czastka tego miasta, to on nic musi si¢ zastanawiat jak i
i co budowat, bo wszystko co mu przyjdzie do glowy musi by¢ prawidiowe,

i w zasa.
dzie on wedlug czasopism, czesto obcojezycznych, projektuje. To jest o
Zwrécie uwage, 7e ludzie dawniej byli przywiazani do micjsca i dlatego te
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miasta tworza organiczna calos¢ z Klimatem, z krajobrazem i 2 otoczeniem.
Bo to wszystko byla jednosc. Sztucznic chyba tego nic da sig zrobic.

Ale mamy dobre przyklady, m.in. pani prof. Adamczewska i pan prof.
‘Wejchert 2eby dobrze zaprojektowaé Nowe Tychy — to nie jest przypadek
oni zamieszkali w Nowych Tychach. Praktycznic Nowe Tychy staly si
siedziba na wiele, wicle lat. Stali si¢ czastka tego miasta. Tak samo miody
Ciborowski. Jak zajal si¢ Reszlem na powaznic, to mimo ze miat pickna
Ko Ve o o i
i mieszka tam dobrych kilku lat. On w jakié sposob si¢ zespala
2 miastem. Jest to chyba mewpnw.e bardzo prawidlowa droga. To nie jest
przypadek, ze my z zespolem, podejmujac prace konkursowe dotyczace
D iinies | Lisous Cathie mi n v 1 ey iy b tacil
polozyli na zrozumienie duszy tych miast, na zlapanic charakteru, na wej-
Scie w $rodowisko a nie czytanie, tak jak to sic normalnie robi, na zewnatrz,
jakies inne publikacie, nasladowanic innych

1 wieszsic drugic, kapitalne pytanic pani profesor. Czy miasto ma si
rozwijaé i jak to robic? Jest to bardz

shothe £ i mlanen, z i oo plait: Disegd e okl
studialna po to jest prowadzona, zebySmy zwaloryzowali tak jak my odczu-
yamy wartodé posacaegbinych zespolo, it e
jobrazowych. Im jest wigksza wartosé as odczuwana i przez
‘mieszkaicow, tym bardziej Scista powmna by ochrona. Im mniej odezuwa-
my wartoéc, tym luznicjsza ochrona. To nie powinno byé za wszelka cene,
2¢ zawsze chronimy. To musi byé bardzo madra waloryzacja i jednak dosyé
ostra selckcja.

Pani Pinki
Jesli mozna, cheialabym sprostowaé. Padio bardzo powazne oskarzenic
pod adresem filmu ,Noce i dnie”, ze dla potrzeb filmu zostal wyburzony

preybylismy do Krakowa kwartal dzielnicy zydowskiej byl czeiciowo wy-
burzony. Zaczeli wyburzaé wngtrze bloku i dwa budynki. Film zostal skre-
cony, pozar rzeczywiicie byl z tym, e pozar byl tzw. filmowy. To znaczy
tam nie palilo si¢ miasto, tylko napalm z drobnych elementow. Wyburzenia
zostaly wstrzymane dla potrzeb filmy, a wznowiono je po nakreceniu zdjeé.

Trzeci dziefi przed poludniem — dyskusja panelowa

s e Bogisnavsid

c¢ powiedziec mozliwie jak najkrdtcej, Zeby pozostawié czas na dys-
kusie psn:lowz Bedic o tmlssak bishivo £ iy ot o e
sprawg rozegraé do kofica. Otéz, nie ulega watpliwosc: tych dwéch




Dyskusia 355

zakreséw, z kiérymi zawsze mamy W swojej pracy do czynienia: to znaczy
wiedzy i doswiadczenia, wiedza w okresic tym, o ktorym 7e$my mowili, bez
wiesia posponals do pend. Naiomitt doswiadczenie to jest wlasnie
caly ten splot problemow, kiéry i tu dotychezas wychodzl i zapewne wyj-
e 3y | dobrych praykiadach. O dowindezeniach powiem i Kot
Natomiast jak gdyby wnioski, ktdre mi si¢ do tego nasuwaia, predsta-

Oczywiscie, tam gdzic jestesmy potrzebni. Odpowied prawie oczywista.
Ale gdzie wobec tego jestesmy potrzebni? Potrzebni jesteémy W ramach —
i tutaj mose zabrzmi fo 7 takiego wielkiego tonu — jakosci Zycia. Wszyst-
Kim ludziom w calym spolcczeistwie chodzi praede wazystkim o jakoié
2ycia. Kaidy chee zy¢ lepiej, wygodnicj itd. W zwiazku 7 tym,
Spory jak i postep opicraja sig na tym, zeby worzyé t¢ jakosé 7ycia Ona st
jak gdyby nieuchwytna, bo kazdy by cheiat cos niecos innego. Wiceej, nie
tylko ley to w warstwic tego co kto ma, czy cheialby mic¢, ale réwnic le
st bactio webne mali adariem sl — W Wasavle fegosalon
W réznych regionach te sprawy s: odbicrane. To co bylo w okresic
IS ciontts 899 S Ao pess sis'nt plascuis oo
nalnym. Tak sig to nazywalo i za coémy na wystawie W Paryzu w 1937 .
dosal sagroie 2 sakowity porem, tego planowaiih regionalnego. To
jest to, im przekonaniu jest przed nami. Z tym, ¢ regionalny to
nalezy rozumicé od lokalnego, poprzez region, poprct malkorcg
calego krau sko egions Europy, 0 czym si e
Ta jakosé zycia, ki 15t sl et phasaymash oa o
moze byt pnﬂdshw\nn: W jak gdyby dwéch ujeciach. Mianowicic — daz-
osci do uzyskania wartosci podstawowych i wartosci ponadpodstawowych.
Prz:prlszam 2e zaczalem tak strasznic ogdlnie, ale zaraz dotre do konser-

kiem_ckonomicznym, przynajmniej jesli nie do niedawna to moze nawet

JAk: 1 - woloadé smien (oo

si¢ czlowickiem wolnym, kazdy do tego zmierza), 2 - satysfakcja z Zycia

(zadowolenie, 7 ja zyjc i jest mi dobrze) i wreszcie 3 — poczucie tozsamo-

& 0 jest wlasnie to czym my si¢ zajmujemy. Oczy-

wikcic nie tylko my, ale my tutaj w zakresie ochrony i opicki nad zabytkami
mamy zasadnicza role.

1 teraz przechodzac do zagadnienia tozsamosci. Nie ulega watpliwosci,

e caly ten okres o ktérym Zesmy glownie mowili, przynosi jedno podsta-

wowe doswiadczenie, kiére osmililem si¢ przedstawit w swoim referacic.
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Mianowicie, potrzeby czego$ co czasem ma znaczenic pejoratywne a W za-
sadzie ma przeciez znaczenie pozytywne. Jest to doktryna. To znaczy cze-
g0s do czego wszyscy jesteémy przekonani, 2e o jest racia i 2¢ opicra sig na
takich a nie innych przeslankach. Pozwolilem sobie przedstawié te 6 roz-
nych watkéw, t¢ Wicze Babel, z kiérej kazdy moze sobie, albo mogl sobic,
albo bedzie mogl sobie wybiera¢ cos. Kidra powinna zostaé w jakis spossb.
uporaadkowana. Cayli ta doktryna stje sig aecza niestychanic wain, -
2eli mamy, raz — reprezentowaé sic jako pewne érodowisko, a drugi T
it s wadze jako tyh, by 6 wiarygodn w i skl

m ta doktryna powinna sig opierat, jakie sa jej przestanki o tym
. Choiatbym m podkreSié, 4 pracic wesystiom: gt lo sprat
idzena zabytcs joko czebl Kajobrazo. & e Jako biekt, Bo do tegoimy
doszli w szostym czy piatym watku, Ze to jest niezbedne i to zaczelo si¢

kiedys u nas na stypendium Japosiczyk, ktory jak na ogd Japoficzycy, by
nieslychanic uprzejmy i wszystko mu sic podobalo. To bylo jakies 10 lat
temu. Cokolwick by to nie bylo ~ wszystko bylo fadnie, dobrze i 2 pelnym

yausi 7 sicbie cod eo wprawile wisystkich w nicopisane -

il Powiedsial - 4y ais szsaioce Fadyeht. bylo o dia sas sl

witym ciosem. Jak to, my nie szamujemy. A Kosciuszko, a bitwa pod Grun-
waldem, a to, a tamto. Przeciez my szanujemy tradycic.

Nieprawda, my jej wlanie nie szanujemy. Szanowanie tradycji wycho-
dzi jako forma wlasnie w zagadnieniach zabytkow. I co wigeej, W tym ujc-
ciu, w kidrym popelniliémy np. taki kardynalny biad — cho¢ W najlepsze
wierze — jak Klasyfikacja zabytkow. Wydawalo si¢, c62 wspanialszego jak
Klasyfikacja zabytkéw. Tymezasem doprowadzilo to do zaglady pewncgo
rodzaju zabytkow. Znikly, z réznych zreszta przyczyn: dwory, chalupy na
i Fozogal okl Varsed w Knkaie.Clod chiniath Sig, e gyby
~ przcpraszam, nie cheg nikogo ura
w EARP.fo  sie siyby  Keskowie oglomsons Konkurs na wymians brzyd-
kiego kosciola Mariackicgo na pickny nowoczesny osciol, znalcsliby sic
zawodnicy, kiérzy by si¢ tego podjcli i stangli do Konkursu. A oltarz Wita
Stwosza, prosta sprawa — t0 jest muzeum. To mozna daé do muzeum. Wszy-
stko bedzie $wietnic. Ja przerysowuje sprawe. Ale naprawdg sytuacja wielo-
krotnie przedstawia si¢ obecnic tak W stosunku nawet do renomowanych —
jesli tak mozna powiedzie¢ — zabytkow.

1 druga sprawa. A wice, jedna rzecz to jest oparcie si¢ na tej tozsamosci,
Ktéra wizualnie tak jak powiedzialem — Srodowisko to jest trest, krajobraz
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0 jest forma  opiera sig na uszanowaniu i wlaczeniu si¢ W sprawe krajobra-
2u. Réwniez w skali regionu. Druga sprawa to jest sprawa wartosci i walory-
zacji. Mamy jakies obickty. Ten lepszy od tego, czy tamten lepszy od owe-
g0. Bardzo czesto whasnie w ramach Klasyfikacji postgpowano tak:
imlmsylchiek, motsny s aohis odpekei A e asied €5 dobiae
zachowany, odgrywa ogromn rolg, wobec tego mozemy go odnowié. Tym-
czasem wynika 7 calego naszego dotychezasowego il S
mach tej waloryzacji mieszeza si¢ dwie rzeczy nierozlaczne: mianowicie
‘wartos¢ obiekiu a wiee wartosé materialna, ta, kibra mozemy Scisle okreslic
I snaceesl obiekt, nio docanlnec Ziow: ks ety romzc
oot umags dpesclt Gt Lol o ek par ks

0 e b kil ki s o el
e o ko aegs et Gy pemyseed ok, powiedzmy 2 Chin, | mi o
pokazano to by powiedzial: Co mi pokazujecie, cos takicgo! A prze-

cie jest to poczatek naszej pmwowom Czyli nie wartos¢ ale znaczenie
decyduje o tym. Jezeli przeniesiemy to na kanwe regionalna to czasem
Eoichanis Aoyl s mebowAn Casiol oo VAol momeeaic it
“Tutaj p. dr Szmygin, kiedys pry przystapieniu do doktoratu powiedzial, ze
w jakiej$ micjscowosci na terenic lubelskiego, cheiano zbudowaé nowa
kol { by s diewaiain s, b sosals goudowsen w laach
20-tych. Nagle okazalo sic, Ze luc dzieli ~ nie. My nie godzimy sic
4 ot 10 sskoly, b0 mytey 1 doudowiil e nas 1 oot symbe]
powstania szkoly  naszej micjscowosci. Kto to zrozumie, jezeli nie zej-
drie na szczebel regionalny? Zatem ta wartosé i znaczenie jest tu ogromnie
wang rzecza,

Wreszcie trzecia, ostatnia sprawa — kontynuacja. To co wielokrotnic
wychodzilo na jaw w momencie kiedy powstawaly spory. Kontynuacja ro-
zamiana doslownie, tak jak to powiedzial wielki teoretyk i prakiyk-archi-
tekt prof. Zérawski ~ prawo dobrej kontynuacji. Wszystko jest kontynu-
acja, wszystko jest dodaniem do czegos co juz istnicje. a jak zostanie doda-
e o7 srony sabytkmel, Je b atzn. siwws o ez poviana 1o
nasza sprawa. Az strony architekiéw i wszystkich tych, kiorzy dzialaja
i jest odpowiedzialnosé za to nowe, ktére do
tego wszystkicgo zostaje dodane. Mozemy tutaj podpowiedzieé rownicz
jedna rzccz, ze tak jak Anglicy, Japoriczycy, Holendrzy i wiele innych nacji
Al it nawinta ies ot sionainy ey i
rakter, tak samo i tutaj — zres7ta slyszelismy wezoraj wypowiedzi z SARP-u
~ jest to sprawa, ktéra na nowo jak gdyby odzywa. Nie robié na przekor albo
jesli robié na przekor (to tez z Zorawskiego), to w takim razie robié to
Swiadomic na zasadzie kontradycji a nie nieswiadomie, wrzucajac byle co.
Tylko po prostu tworzac kontrapunkty do czegos. Bo 10 teZ jest oczywiscie
rozwiazanie.

Na konic, tak jak powicdzialem, cheialem podaé to od czego byé moze
powinienem zaczaé, ale che to podaé diatego na koicu, Zeby wykazaé, iz
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czasem niemozliwe jest mozliwe. Pierwszy przykiad - w 1950 r. prof. No-
wak, moj profesor, rzucil nastepujace haslo: zalozmy park krajobrazowy od
Krakowa do Czestochowy jako jurajski park krajobrazowy. Prosze panstwa,

a, na czym w ogdle ten park ma polegat. Po 20. latach ciczkicj walki stal
siq faktem. Obecnie nikogo nie dziwia jurajskie parki krajobrazowe i caly
szereg innych parkow krajobrazowych. W tym wypadku jurajskic .
krajobrazowe 54 tylez prayrodnicze co kulturowe. I t by rownict problem.
By uznaé park narodowy w rodzaju Biatowiczy czy Tatr sprawa byla prosta
~ chronimy prayrode. Natomiast tu chronimy wszystko jednoczeénie. Wpraw-
daie stalo sic {0 po stronie przyrodnicze; ale stalo sig doswiadezeniem, od

pokazywany 7a granica 2 reguly zyskuje uznanic. Na przyklad w Anglii,
Ktora przcciez od XVIII w. prowadzi takie sprawy.

ga sprawa, o ktorej cheialem powiedzieé twaj, nie tyle pro domo
sua, ile wiaiciwie dla nas wszystkich, poniewa? jestesmy w_Kazimierzu.
W1972 - st s gt Spesved o ot 0 Zurawski, kidry zwrocit
Sig 0 to, #eby cos zrobié z krajobrazem dookola Kazimierza. | wlasciwic
dntwinderenia jumjski zostaly uaj od ez w jakis sposéh wykoraystane,
bo powstata koncepcja my tu rownicz park krajobrazowy. Nie samo
miasteczko, tylko pewna calosé. Zostaly przeprowadzone studia, zostaly
wyciagnicte wnioski, zostala zrobiona koncepcja itd. 1 10, 7c ten park jesi,
jest zashuga — przepraszam, Z¢ tak powiem — ale regionalisty dyr. Zuraw-
skicgo. Bo tak to mozna okreslié. Dla nicgo bylo to niezmiernie wazne i on
poeail skupi tych wazyakih, ltezy temu reglonow, ok poprzednio
Jurze, potraili sig poéwiceié, potrafli przeiaé sie @ idea i walezyé o to

W Angl
et tym samym czasic parki jurajskie jako koncepcja i park
krajobrazowy Dolina Way w Angli. Jak powstal? Powstal na wniosck ludzi
iy tm mieszal,kidezy poshuryi s oym, 2¢ grope ngieskich poc-
téw, tzn: Wordsworth, Coleridge i inni tam wlasnie dziatala jako tzw. pocci
jezior w XVIII w. Stad powstala koncepcja: zrébmy taki park, bo ten Krajo-
bz jest ki sam juk widzal sz, prackindje n pols, Sowaeld, Mic
Kiewicz, Ki Ludzie wyciagneli t¢ ideg, czyli powstalo to z pozycii
il adong), A mybeny Cogta il syasia Wka, 3¢ no. Jo BT Son-
fer zaczal tworzy¢ Park Ojcowski to powstal caly ferment. Jak to, zakazali-
scie nam tutaj budowa jak cheemy i co chcemy. To jest fen problem,
W ktérym thwi, w moim przekonaniu, sedno regionalizmu.

Wreszeie ostatnia sprawa. Mamy w tej chwili nowelizacje ustawy, do
Ktbrej wzed krajobraz. No i przygotowywana jest karta miejscowosci. Jak
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gdyby nowe narzedzie w pracy nad ochrong zabytkow, gdzie na jednej
karcie micjscowosci bedziemy mieli informacje i o krajobrazie i o archeo-
logii, i 0 zabytkach i wszystko. Jest to krok naprzéd. Przepraszam, wychyli-
tem sic tutaj do przodu, ale wydaje mi sic, 4 mowienic o preszlosci tylko
na tej zasadzie, ze cos krytykujemy albo cos nam si podoba, to chyba jest
zawsze za malo. Zresza historia jest nauka, 7ycia. Zatem dlatego na konice po-
dalem te przykiady, Zeby w jakis sposdb udokumentowa, bo moglbym o wicle
wiceej powiedzicé i podaé, 7eby udokumentowat, i to co sig czasem wyda-

jest fakt, ktbrego jeszeze niedawno w ogéle nie bylo i nikt o nim nie myslal

Edmund Malachowicz
Wroclaw, Wydzial Architektury Politechniki Wroclawskiej

nad minionym 45-leciem, a wiadciwie juz wkrotce polwieczem dziatalnosci
konserwatorskicj. Byl to okres zlozony, w ktérym byly okresy i chwile
walotu i upadku. Cheg go ocenié mozna rownic dobrze napisaé miazdzaca
ke, jak réwniez wyspiewaé pelen pochwal i zachwytu pean. Ja chcial-
bym sic skupié na jednym wybranym zagadnieniu, ktore W naszych obra-
dach juz bylo poruszane.
juz jest, ze my na uzytek ogélny czy zagraniczny opracowujemy
sprawozdania, opisy, W Kidrych oczywiscie prezentujemy nasz dorobek i sta-
ramy si¢ przedstawié jak najlepszy i najpozytywnicjszy obraz naszej dzia-
falnosci. Natomiast na zamknictych krajowyeh, specjalistycznych spotka-
niach i sympozjach pozwalamy sobie na mowienie prawdy, gorzkicj nieraz
i preykrej. Te dwa oblicza, dwa obrazy dzialalnosci sq trudne do pogodze-
nia. Jednakze jest jeden watek, ktbry nas wyrdznia wiréd sasiadow. Jest to
bk romosssi) w ltach A0ty ok ionaj i ey s iets.
16w byl 6 dasye jednostronaie ombwions ~ edbudows. Istotie byl 1o
okres odbudowy powojennej, do ktorej program opracowal i sformulowat
prof. Jan Zachwatowicz. Zagadnienic to bywa dyskutowane, bywa ocenia-
ne krytyeznie, zaréwno w swoim czasie za granica jak i W kraju. Jednak czas
polazl 3 byl o des shana. Nalety s cleszt L by dumaym 2 tog, b
wtedy we wiasciwej chwili, mowi¢ o o prof. Zachwatowiczu, wykazal zde-
cpltianie § odwage dormidis tab progan: M priecnd Sl spiey
dnich krajow, historycznic z nami powiazanych — Mifsk biatoruski czy.
Drezno, stolica Saksonii. Jak tam wygladaja zespoly staromiejskie. Dlate-
g0, %e nic bylo takiego odwaznego | zdecydowanego programu.
¢ moze, iz mozna do mnie odniesé powiedzenie, ¢ czym skorupka
2a mlodu nasiaknie, tym na starosé traci. Rzeczywiscie, od poczatku mojej
dziatalnosci uczestniczylem w tym programie. Ale to juz jest poiwiecze.
Whrew temu co si¢ mowi, whrew krytyce, rzucona wiedy mysl i idea jest
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trwala do dzié. 1 wszystko wskazuje na to, ¢ bedzie Kontynuowana. Prof.
k

tektury, istotnic bylo tak jak on stwierdzil. Ale jesli spojrzymy na te dziatal-
nosé od strony pojecia, ktore nieco péznicj znalazlo uznanie, mianowicic
ochrony krajobrazu, byla to dzialalnoé zdecydowanie wyrazna, byla to
proba, a wiasciwie zrealizowana proba restytucji, przywrécenia krajobrazu
historycznego. Nie poszczegolnych budynkow czy calosci zespolow krajo-
brazu micjskiego. I w tym nalezy widzie¢ jej znaczenic i sukces. Za dzialal-
nociarokonsiukeyina owych zasé; owego pcrwsacgo driesicialcia
kryje si¢ bardzo zlozona rzeczywistosé, ktora bardzo trafhie okrelil prof.
Gaysitor w swoich romvetaniach. Misnowide wiedy odbudovrane, S0re
staurowano wiele zabytkow autentycznych. Powstalo réwnoczesnic wicle
zabytkéw wiarygodnyeh, a wice odtworzonych na podstawie badaf | mate-
ialow naukowych. Ale tez powstalo wiele innych, bedacych wypelnicniem
luk w zwartych zespolach i pastiszow.

W ciagu 50. lat stosunek do tych form, stosowanych w budowlach beda-
eych pastiszami, ulegl radykalnej zmianic. Od skromnych nasladownictw
pénego Klasycyzmu stosowanych na Nowym Swiecie w Warszawie, czy w
innych miastach, do dzisicjszej odbudowy Elblaga, gdzie to przybiera for-
my twércze, niezwykle atrakeyjne. Ja si¢ dziwie, Ze osiagniecia Elblaga sa

tak malo znane i malo dotad publikowane. A przecicz jest to Kontynuacja
tej mysli, ktdra rzucil w 1946 1. Jan Zachwatowicz.

Mysl i idea, ktéra on sformulowal, pomimo e byla na skraju teorii, byla
shuszna i prawdziwa. Jednak Zycie, umicjgtnosci | kwalifikacje wykonaw-
cow - a praecie trzeba sobie przypomnict, Ze architektura to nie jest dzielo
Jodasgo ators, ko prjet st diee, utore, atoiut wykonasie jst
dziclem setck rak, setek ludzi o r6znych kwalifikacjach — w tej dzialaino-
el W widocane afoty, wheadty aig e} b wisoe nicudans 2636
ale to nie powinno zaciemniaé obrazu.

T daiatalnogé estytucyin, jak o okl praykid odbudawy Zaks
Krlewskiego w Warszawie, nie zostala skoficzona. Ona nadal trwa. 1 0 dzi-
wo, ostatnio dopiero dokoficzono odbudowe wroclawskiego rynk\l. prey-
wracajac jeszeze jedna, ostatnia kamienice, kiora w $wietle doswiadcze
calego niemal 50-lecia reprezentuje juz nieco wyzszy poziom niz te reali-
zowane w latach 40-tych i 50-tych. Weale nie zostala ona wzniesiona ze
rodkbw buseru patsiws, e inwestorem byl firms pryvana, ki s
liczy 2 groszem. A jednak uznala za. stosowne wdaé sic W taka kosztowna
i skomplikowang inwestycje.

dea esytucji uconych budowii i byl nowa Kiedy i3 formuloval
prof. Zachwatowicz. Campanilla éw. Marka w W dra w Katanii,
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zniszezone na skutek kataklizmu, przecie? byly odtworzone, pomimo Z¢
teoianie proewidywals takich dsald, Daii ak j wnpomnisem, ta
idea wyrdznia nas sposrod krajow sasiednich. Dzisiaj w Wilnie przystepuja
do restytuc i krblemskiegn, Decyaja prezyden postanowion toz-

Berlinie réwnicz maja

bo ona jest tym micrnikiem naszych osiagnicé i sukcesow. Jest wzorcem
stosowanym przez naszych sasiadow.

Okres pozicjszy niestety przysporzyl strat i nie cheialbym sumowaé
czy odworzone pamiatki kultury przewazaja nad liczba zniszczonych. Bi-
lans bylby nickorzystny i niewesoly. Ale wlasnic cheialbym zaapelowat,
2eby jednak ten nurt i ten kicrunck nie byl uznawany 7a jaka$ pomylke —
jak o sig czasem zdarza w wypowiedziach — 7a okres zamknigty, skofczo-
ny. Tylko wiasnie tak jak kol. Bogdanowski nalezy prowadzid tworcza kon-
tynuacie tej mydl, te] koncepcji. W tej chwili jest problem Glogowa, mia-
sta, w ktérym Stare Miasto zostalo wyburzone i splantowane. Sa $rodki, sa
Zamierzenia, brak jest koncepcji. Zwracamy uwagg W Glogowie na wzorzec
jaki wypracowal Elblag. Staramy si¢ ukierunkowaé ich na taka droge. Jakic
beda rezultaty i jakie skutki — nie wiadomo. Ale nie mozna pozwolié, Zeby
tak stare, historyczne miasto jak Glogw stalo si¢ osiedlem miesz
wym w zarzadzie moderistycznych kubikow co ma micjsce, niestety, W wic-
I’ keajach i w wielu przypadkach, gdzie takicj mydli i idei ni bylo, a gdzie
przyjeto taka whasnic drog dezintegracji i przemian tradycyjnych zespo-
16w historycznych.

Adam Milabedoki

Pmumc straty ostatnich 40 lat w naszej spuscinie zabytkowej, straty
pesoaicl Suodbh secyutiny 9o bl ikl skt =
biczenia, trzcba jednak zwrocié uwage na 10, ¢ bardzo wiele z tych strat,
aadbn oksiomyoh ja 3 akobioweh, poretalo % winy Siolowiba kon'
serwatorskiego. I tutaj chelalem pare siow na ten temat powiedziec. Zeby
moze uniknaé pewnych nieporozumichi na temat mego rozumienia dzie-
dzictwa, rozumienia ochrony tego dziedzictwa, pragne to ujaé W takich 3
punktach:

1. Nie uwazam konserwacji zabytkéw za 0, co si¢ okresla jako odrebna,
dyscypling naukowa, Jest to niezwykle szeroka dziedzina, postugujaca sic
metodami wielu, wielu najrozmaitszych sfer aktywnosci ludzkiej

2. Powstanie konserwatorstwa, jako odrebnej dziedziny, bylo przede
wszystkim wynikiem wiclkiego kryzysu éwiadomosci po upadku ancien
regime’u na przelomie XVIII i XIX w.
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3. Zabytek, zartwno w jego aniropologiczmym ok | Historyeystyezmym
wymisrze Jest zawsze okielany pracz paninc idkologic

Te ogéine aspekty w Polsce s racze; slabo 7 awatain, nawet w Srodo-
wiskach Kansermatonkich, Powssechne Jet sorywicie domiemmanie po-
2ytywnego, z natury rzeczy, charakteru dziatalnoci tego érodowiska. Kon-

rvatostwo sresay, nieaieni od dyskusi atury technieznj, prayjmo-
wane jest jako cos oczywistego. Tak oczywistego, ¢ jego dokiryna w swym
wymiarze najbardzicj ogélnym, w ogéle nic byla i nie jest dyskutowana.
Ten specyficzny, powierzchowny, polski kult zabytkéw swym podiozem
patriotyczno-nacjonalistycznym, tkwi po dzis dzieh w tradycjach okresu
niewoli, w tradycjach XIX w. Ale tak jak moge obserwowaé funkcjonowanie
tego kvl obecnic w spolecctituic, wydsje mi s 2 on po prost Jakby
coraz bardziej traci pole. Znajduje oparcie W coraz wezszych krg
tecznych. No, moze juz niediugo bedzie tylko domena. pota gy
nikarskicj. To zreszta co uprawiaja konserwatorzy jest wlasciwic czyms ta-
kim, na lepszym czy gorszym poziomie, moze nic tyle nauky ile rzemio-
slem naukowym i moze nawet mozna by powiedzie¢, 4 konserwatorstwo
jest tym, co si¢ nazywa nauka stosowand, Gdyby nie to, 2e jest zwicficzone
nadrzedna, korong_ideologiczna, o kiérej wspominalem, pewna subtelng
tkanka splecionych ze soba watkéw filozoficzno-éwiatopogladowyeh, so-
ciologicznych, ckonomicznych i legislacyjnych, ktore chyba nalezy roz-
patrywaé zawsze w ramach aktualnych ogdlnoswiatowych procesow kultu-
rowych.

‘Ale problem wyboru dziedzictwa do idealizowania lub do manipulowa-
i nim jet zawsse wyklsdni polity paistva cay poltyczno-dwistope-
gladowe] postawy danego spoleczeiistwa. Powstaje zawsze problem, kidry
tak niedawno byt znakomicie ujety przez Gregory Aswortha — jakic dzie-
dzictwo i czyje dziedzictwo ma byé chronione, & jakic i czyje nie. Tego
problemu i jego nacjonalistycznych implikacji nie bede chyba szerzcj po-
ruszal, ale uwazam, z¢ nalezalo go tutaj zasygnalizowaé. Rownolegle, jak-
by z drugicj strony wiemy, ze konserwacja zabytkow, podobnie jak cala w
cgo\: kultura czy kultura”, stanowila wazny skladnik deklaracji ideolo-
nych oraz prakiyki paiistwa komunistycznego. Nie tyle wice ochrona
Gicdictwa, eo przcde wazystkim jego krcawanie bylo tym czego oczeki-
wano od konserwatorow zabytkéw. Szeroko dokumentuja,droge takicj in-
strumentalizacji, wyroslej na gruncie. mysli heglowskicj, dokonania tzy.
polskicj szkoly konserwacji. W atmosferze ogolnospoleczncgo samozado-
wolenia przebicgalo budowanie nowych, doskonalszych niz dotad zabyt-
kow i poprawianie starych. Z czym oczywiscie bardzicj racjonalnie mysla-

onserwator nigdy nie mogl si¢ zgodzié. Zreszta $wiatowa doktryna
Konserwatorska byla zawsze w sprzecznosci o takicgo stanowiska. Cheia-
fem tf, méwiae o tym, urocid eszsze uwage i pewien stalry poblem,
bardzo podobny, kidry moze doprowadzié rowniez do pewnych zniszezei
zabytkow ezy nieuczeiwego jakby do nich poesois. Ton problem Wikts

e
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si 2 bardzo modnym dzisiaj marketingiem turystycznym, tzn. zapewn

niem pafistwu lub takim czy innym lokalnym Srodowiskom, mozliwosc
dodatkowych dochoddw 2 turystyki. Takze 2 turystyki zagra-

To oczywiscie co do teori. Natomiast mic si¢ wydaje, 2¢ jest tu jeszeze
jeden aspekt zwiazany moze bezposrednio 2 funkcjonowaniem Srodowiska
Konserwatordw. Mnie si¢ wydaje, 7 ten aspekt wiaiciwie poglebia jeszcze
beznadziejnosé losu polskich zabytkow. To narastalo przez 40 lat wirsd
konserwatoréw czynnych w paiistwach komunistycznych, ale w Polsce
eigkows, uldat 0 W sposds drasveany. Warysey sobe siejemy spuv
jak wygladala praca konserwatordw.
dotvhseasiia | bolscil To bya nagicms price
Ka praca, bo ich wiaiciwa merytoryczna dzialalnosé, o czym si¢ powinni
zajmowat, bylo preygniecione przez réne presje systemu. Ich idealy, cze-
sto poswigeenie, byly permanentnie wykorzeniane. Naciski centralnego
planowania, naciski nickulturalnych naczelnikéw wydzialow kultury, wo-
Jewodéw, biurokracji finansowej, miotanie sie pomiedzy ignorancia tech-
nokratycznych decydentéw a niccheeia i biernoscia kulturalng Kodciofa.
Borykanie si¢ z niska jakoscia ustug PKZ oraz wiele, wiele innych zgrzy-
tow, mnozylo codzienne stresy konserwatora. Dodajmy do tego cz¢sto dwu-

sczne, takze pod wzgledem moralnym, usytuowanie konserwatorow W cei
trum krzyzowania si¢ sprzecanych interesow pafistwa i spoleczeristwa, ie-
dy na plaszczyinie dziala konserwatorskich cynizm i hipokryzja elit rza-
dzacych spotykaly si¢ z patriotycznymi nostalgiami czy naiwnoscia lub,
<o gorzej, z obojetnoscia rzadzonycl

Dosé wice bylo powodow do zabijania intelektualnych aspiracji W pro-
fesjonalnych kregach konserwatorskich lub tkwienia ich w anachronicz-
nym, stereotypowym podejéciu do dziedzictwa i zabytkow. I nie ma chyba

omaine Yaty kinscmabotie] v o 2 by s 1010
Geneeloymi Vonserwitosint. Porifun ), o lekiyn 2 S0 ot
nyeh konserwatoréw sami napsuli zabytkéw W wyniku swej ignorancji czy
Sabicabw oL vyet vmyeh hessnych nicath ey Brotaihibea
ktére prowadzili

Totez, prosze paistwa, taki smutny przyklad. Kiedy 2 lata temu Mic-
dzynarodowe Centrum Kultury w Krakowie dobieralo wykladowcéw mig-
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ktory mial szkolié
przyszla ekipe e o bagem sterowania pllyka ocheony drc-
dzictwa i dostosowania jej zaloze aktualnych do standardéw kultury §wia-
towej, nie zwrécono si do nikogo z polskich konserwatoréw zabytkow
tylko po prostu sprowadzono wykladowcéw 7 zagranic

Nalezy réwnic. chyba — i to juz jest méj ostatni punkt dzisiaj — podkre-

alnej bazy ochrony polskiego dziedzictwa, tak dia samych
Zabytkow riwnic ttastiofune byl aiskie kowaliikacle majacyeh 2 momi
do czynienia architekiow. Bo niestety, trzeba sobic jasno powiedzict, ¢
mingly te dawne czasy, znakomilte czasy, tych generacji architektow wy-
chowanych w normalnych gimnazjach, studiujacych w uczelniach glownie
magmalcanyoh, lasie daaly olldn basg istoryeana dia

dzicj akademickicj prakiyki projeklowej. Ci ludzic, 7 tego pokolenia, tw
rzyli réwnolegle zaréwno dobra wspblczesna architekture, ale tez i umi
obehodzic si¢ z zabytkami; czasem moze nader gictko, ale zawsze wlas
wie. Ci ludzie dziatali w Towarzystwic Opicki nad Zabytkami Przeszlosci.

nicktorzy z nas znali ich jeszeze osobiscie. To byli rzeczywiscie ludzie
o chyba peinych kwalifikacjach zaréwno do dziatania, do prowadzenia
wlasnej twérczosci projekiowej, profesjonalnej, jak i do tego, Zeby mie¢
wiaiciwe podejicic do zabytkow.

Krach zaczal si¢, i wiasciwie trwa do dzisiaj, wraz 7 wiargnieciem w latach
20-yeh awangardy do kreslarni studenckich. Przejawial si¢ on i przejawia
wiaiciwic do dzisicjszego dnia dwojako. Po pierwsze, 7 do konserwator-
stwa Kieruja sic architekci raczej drugo- i trzeciorzedni, czesto 2 ambicjami
twérczymi ale sfrustrowani, nadrabiajacy braki zdolnosci i czesto kultury.
Rowniez z jakimé takim dazeniem do bardzo drobnomieszczafiskiego upick-
szania zabytkow, poprawiania zabytkow, zeby ladnic wygladaly, Zeby tam
gdzic byla podioga z desck wstawié posadzke z marmuru checifiskiego
itd., i

"To jest punkt 1, a punkt 2 to jest to, e whasciwie brak jest rowniez do
dnia dzisicjszego oparcia zabytkoznawstwa o bardziej nowoczesna historic
architektury, dyscyp\mq‘ ktra i wéwezas i dzisiaj uprawiana byla w dosyé
Konserwatywr Wiasciwie w calym 20-leciu migdzywojennym

" ol !ylko jeden historyk architektury o wysokim europejskim
poziomic, niestety przedwezesnic zmarly, J A praecicz byl to
kv ut wiekiogs ks el btucl ey, Wb i
30-t¢ o byl jeden wielki rozwsj, przede wszystkim w $rodowisku niemicc-
i, poe  frodawish ango-serykabakin. Od s ool odgfavall

czy mie micli o nim pojecia nawet tacy ludzie, jak blyskotliwy Lech Niemo-
Jewski czy te. zadufany W swojej naiwnej koncepcji klasycyzmu Biegaiski.
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Drugi taki skok objawil sic w ostatnim 20-leciu i tutaj rowniez dzisiaj, jezeli
rospatrfeny wkndoveie bistor architektury w phlolich ol skadt
n skok nie ma wlasciwie chyba zadnego odzewu.

rome paiistwa, to chyba byloby wszystko, co cheialem tutaj powie-
dzieé. Moze jeszeze jedna uwaga, tak 2 whasnego doswiadezenia, co do
jakosci prac Konserwatorskich. Ot62, mie sic osobiscic wydaje i ta
Yo fo tericin ek st ey g S i e Niokionibe o
Sebstikch tissy o b ol icdey B e sdainoll po promi od
kultury projektanta. Najwicksza wiedza nic tutaj nie pom ne wy-
Gl vere Tt s rvor s s s o et
prawidiowe, kiére bedziemy uwazali za godne pochwaly.

Bohdan Rymaszewski

Cheialbym przypomnict, % temat naszej konferencji zawicra m.in. ta-
kie sformulowanie: uwarunkowania polityczne i spoleczne. Wobec tego
trzeba, 2ebyémy dokonali przynajmnicj skrotowego wypunktowania zja-
wisk politycznych, od ktérych — w pewnym sensie — byly uzaleznione zja-
wiska zwiazane 7 ochrona zabytkéw. Szkoda, 7 nie ma micdzy nami W tej
chwili prof. Aleksandra Gieysztora, o Ktérym powinnismy pamictaé nie tyl-
ko jako o naszym koledze  branzy, ale rownici. jako o historyku najnow-
szym, kidry bardzo by si¢ przydal w tym momencie, a poza tym, jako kie-
rowniku dziatu historyezno-politycznego Komendy Glownej AK, Biura
Informacji i Propagandy, akurat whasnie tego ogniwa, ktére w duzym stop-
niu wplywalo na spoleczne odezucia. Z tym, ze porownujac bieg 2ycia

Kiem do tradycji jest takim strumykicm dopelniajacym wielka rzeke. A po-
lityey to 54 ci, kidrzy albo prébuja regulowaé brzegi albo dbaja o 10, Ze si
zatruwa lub nie t¢ rzeke lub zastanawiaja sic, jak ten nurt wodny wykorzy-
stany byé moze.

Z wielk wdzigcznoscia powinniémy powiedzieé, 7 w naszej ochronic
sbynbajicssiinl ot isey aly kerow il ey i situil
sobic sprawe z tego, iz nasza dyscyplina nic dokona podstawowej zmiany
s 2. Natomiaot w monach it mode by bardap siamis ¥ lat
wie lub nie ~ wykorzystana dla celu, dla ktdrego poswigcaja sic ci ludzie.
W najwickszym skrocie mowiae przypomne, 7e kiedy (od 1944 r) juz 7bl
2ala sig nowa struktura polityezna, ierownictwo walki cywilnej zdawalo
sobie doskonale sprawe, iZ trzeba réwnic? kwestie zwigzane 7 udzialem

spolecznego, aby - zdajac sobie sprawe, z¢ nie mamy wplywu na osta-
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teczng, rozgrywke polityczna — wazne sprawy polskie byly w rekach uczei-
wych Polakéw.

‘Ale wroémy do spraw stricte konserwatorskich. Zacznijmy moze od
tego, 7 te dwa wielkic kamienie miyiskie, micdzy ktorymi znalazla si¢
Polska, ktore opieraly swoja ideologic na hastach: socjalizm, narodowy
socjalizm i socjalizm w wydaniu radzieckim, nic zauwazyly wagi tradycji.
W najwickszym skrocie przypomn, ze w Mein Kampf znajdujemy stowa
Hitlera mowiace — zebyscie narodowi jego zabytki zniszezyli (bo z nie-
micckiego thumaczac tw chodzilo o zabytki), a W ciagu jednego pokolenia
przestanie by¢ narodem. Konsekwencje tego byly podwéjne. Z jednj stro-
ny przywiazywanic przez aparat hitlerowski wagi do istnicnia obicktow,
Ktore dla ideologii nacjonalistycznej mogly byé przydatne dla budowania
ducha, a 2 drugicj strony oczywiscie decyzje W rodzaju die neue deutsche
Stadt Warschau, akeeptowana 6 lutego 1940 r. Ale rownicz w ideologii
wschodnicgo sasiada, w ideologii komunistycznej, tez nic mozemy zapo-
minaé o tym, 7 7 jednej strony Lenin w 1918 r. ustanowit dekret o opicce
nad zabytkami, choé wszystko si¢ walilo; z drugiej strony pociagniceia
Stalina, ktore zmierzaly do tego, Z zachowanie zabytkow jest to wiasciwie
nurtow.

Te przemyslenia nie mogly nie byé w jakis sposéb odbite w tym, co sic
dziato u nas. Nasi liderzy ochrony zabytkéw byli doskonale zorientowani,
jak moga nastepowa¢ przemiany polityczne i w ramach tych nurtow probo-
‘wali znalezé odpowiednia pozycje. Niestety, hasto ktére ulatwito, kére
dato nam duzo efekiéw zwiazanych 2 ochrona zabytkow, bylo jednocze-
énic haslem bardzo szkodliwym. Pojccie ..zabytki narodowe” zupelnic ina-
cz¢j pojmowano ni Francuzi; pojmowano je 2 pozycji — kio je robil. Stad
te2 dwa czy trzy charakterystyczne rozwizania. Z jednej strony przypom-
ng Ksawerego Pruszyfiskicgo czy Osmaficzyka, kidrzy w stosunku do zni-
szczonej, podpalonej w 2 tygodnic po wyzwoleniu czesci zabytkowej Gda-
ska, wlaiciwic rozgrzeszaja sprawe: ,To nic jest strata kultury polskicj, to
jeststrata kultury w ogole”; ,Za nasza polska Warszawe, wasz. pruski krzy-
Zacki Gdaisk”. I ten nurt bezposrednio po wojnie najpierw jeszcze byt dia
wszystkich oczywisty, potem SOpRioWo po prostu o tym zapominano. Stad
decyzja o odbudowie Gdariska. Ale z drugiej strony, na kraiicu, W ramach
2w, ziem odzyskanych — Szczecin. Juz w 1946 1. Piotr Zaremba od razu
sprawe postawit jasno ~ bedziemy odbudowywaé w formach nowych. Bo
ju2.7 tego piastowskiego miasta nic nic pozostalo. | trzeci nurt, bardzo
itotny el spojrzymy a e odbudowane cale komplelay micjski s poc-
ciez hierarchia wyboru do odbudowy nie byla hierarchia oparta o historic
architektury i wartosciowanie 7 punkiu widzenia Yisorl eestoktry, Byl
to hierarchia oparta o emocje polityczne. Odbudowa Starcgo Miasta w War-
szawie to jest odbudowa miasta zwigzanego 2 wielkimi wydarzeniami: 2 po-
wstaniem warszawskim, z innymi powstaniami, a nie najwybitniejszego ze-
spolu staromiejskiego. To nie bylo napisane, ale to bylo zupelnic oczywiste.
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Jak sig wobec tego ksztaltowaly gléwne kierunki mysli politycznej?
Przypomnijmy, ze nasi liderzy ochrony zabytkéw potrafili chyba wykorzy-
2ol Gimagolectem Salls Klre o ik
Komunistycznego, zaréwno Kominterny, jak i glownie ruchu komunistycz-
nego polskiego. Micliémy do caynicnia 2 nurtem tzw. internacjonalistycz-
nym i nurtem tzw. nacjonalistycznym. Micdzy jednym a drugim mozna

jak i rowniez w érodowisku juz potem, po odzyskaniu niepodleglosci, moze
niepelnym, ale po odzyskaniu nicpodleglosci po 1945 r., jednak sprawy
ostrony sabyikty { sealoloa byl tsktowate ko ecs wintn ale

2 tym robié, to whasciwie juz nie jest tak w detalach bardzo wazne. Anga-
2owanie si¢ Bieruta tylko w pojedyncze sprawy tez nie dawalo groby roz-
strzygnicé bardzo szczegélowyeh. Choé musimy pamigta o tym, ze jedno-
czeénie druga, jesli czasami nie pierwsza, osoba decydujaca 0 zyciu poli-
tycznym ~ Berman, byl nic tylko nadzorca bezpicczeiistwa, ale rownicz byl
nadzorea nauki, kultury, a co za tym idzie ~ ochrony zabytkow. I to powo-
dowalo, ze ulatwienia lub utrudnienia 2 tego wynikaly i cala trudnos¢ pole-
gala na znalezieniu i asel,
programu, ktéry bylby akeeptowalny.

Przypomnijmy, z¢ na tym te skierowanie uwagi spolecznej, ze zniszcze-

bardzo dlugo. Przeciez na terenie ziem polnocnych, ziem ktére nalezaly do
T Rzeszy do 1939 r., mialy micjsce calkowicie wiadome zniszezenia wyko-
nane przez oddzialy ,wyzwolencze]” Armii Czerwonej. Dla mnie jest rzecza.
absolutnie pewna, z¢ musiala dziala jaka$ dyrektywa, realizowana przez
GPU, ktéra pozwalala na podpalanic historycznych centrow, historycznych

miclibysmy przypadi pociagania do odpowiedzialnoici. Okolo 100 oérod
kéw historyeznych, nie méwiac o pojedynczych obiektach, uleglo $wiado-
memu zniszezeniu. Z czego to wynikalo? Wiasnic z tego rozumienia, ze
sKkoro tu maja pojawié siePolacy, to niech oni sobie wediug nowego modelu
oblicza, bo w koficu to sq oblicza miast czy obiekiéw, zmienia. To byla
$wiadomosé zniszczenia, oddzialywanie formy architektonicznej na nastro-
je i na odezucia. Na tym tle nie mozna si¢ dziwié, ze niczaleznie od trudno-
ici, wynikajacych w ogéle z zagospodarowania ziem

mozna si¢ dz\wxc 2c mamy przyklady przenoszenia obiektow m.in. do War-
szawy. Dokiryna taka, ¢ 7a zniszczenia mamy prawo do soiste] restytucji

zabytkow, spm\'udowal.!, iz znalazly sig nie tylko w muzeach, ale i w koscio-
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tach warszawskich fragmenty oltarzy, rzeby i dzicla malarskie przeniesione
2 ziem zachodnich 7 opuszzonych obiektow sakralnych.

Al ten nurt, hasla, kiére mobilizowaly do speciainej opicki nad zabyt-
Kami pod ogolnym, rozliczeniowym — ze tak powicm — podejécicm, Ze to
jest rekompensata za éwiadome niszczenie, przetrwaly praktycznie po Smierci
Stalina do Padziemika i powoli zaczynaly zanika. Ale nicstety tylko bar-
dza ol

1956 . rozpoczynaja si¢ przygotowania do obchodéw poczatkow
pn\slwa polskicgo. Nurt zwiazany z budowaniem tradycji, sicganiem do
tego co jest polskie na zasadzie, 7 piastowskie, znajdowat wicle karykatu-
ralnych rozwiaza. M.in. odbudowa kamienic w Opolu jest tego przykla-
dem, Saukano po pross e poliycanych w zabicgach konserwatorskich.

‘Wykorzystanic duzych zjawisk politycznych znalazlo swsj wyraz min.
w tym: po tragedii 1970 r. decyzja o odbudowic Zamku Krolewskicgo,
wiaiciwic nie decyzja, jej realizacja, bo decyzja byla w 1947 . Skutek tych
przemian polityeznyeh to zelzenic, m.in. o, 7e na czele ZMIOZ staje bez-
partyjny. W 1974 . na zjezdzie konserwatorskim mozna bylo sformulowaé,
e zabytki narodowe to nie tylko te, ktére robit Polak, tylko to sa te, kidre sq
w Polsce, ktore do nas naleza. | na tym tle powstalo Wiele organizacii opic-
Kujacyeh sig zabytkami sztuki sakralnej, zabytkami nicmicckimi, prote-
stanckimi itd., itd. Byly pewne ustepstwa, tak mozna generalnic okresic.
o, co si¢ dzialo wéwezas, pozwolilo m.in. na dokonanic takicgo zwrotu, z¢
PGR-y, ktére stynely z¢ zniszczenia, nagle mogly staé sig opiekunami. Dzicki
Jozefowi Tejehmie zaczelo si¢ nie tylko zezwalat, alc i nagradzaé dyrekto-
16w PGR-6w 7a zajmowanie si¢ obiektami zabytkowymi

Koficzac, cheq powiedzicé, ze wielka rzeka, kiora w naszym kraju ply-

1e4é Kierunek ogéine; rzeki i w tym Kierunku znaleéé rownics znczenic
stuzb konserwatorskich i ich skutecznosci.

Andrzej Tomaszewski
Warszawa, Wydzial Architektury Politechniki Warszawskicj

Tyt naszego posidzenia ma i tlko w zapisic wwarunkowania poli-
tyczne i spoleczne, ale rowniez okreslony jest jako proba c
spojrzenia na miniony okres, Jest to trudna sprawa i niclatwo uapewmam
czy taka probe lub szkicowa odpowiedz potrafimy dac.

Jako historyk architektury, zajmowalem si¢ epokami minionymi, gdzie
bazowalo si¢ na #rédiach pisanych, materialnych, architekionicznych czy

wa si¢ komplikuje i staje si¢ wyjatkowo trudna. Zajmujac
nowsza, mamy do czynicnia 2 calkiem innym zespolem zrodel, na Kiorych
ot thn s opert. Oproes e materainy 1 rodel pisanyeh,
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ktre 7 tego okresu sq jeszeze Swieze, pozostaje jeszcze Kategoria zbioro-
wej i indywidualnej pamicei tych, kiérzy byli wspbluczestnikami czy wspol-
twércami tej histori. Jcs!csmy W sywacji, ze mamy #rédia, do kiérych albo
i ety S5 it dotrzeé. Liczymy na to. Ale sami jeste-
LOAICE hickoym Bt Motorysany e o ain Gnae S0
6ieis Okrovh Ki20y1¥ wad | a9 shis 5o s b ok miviony) e
patrzy przez pryzmat wiasnej osobowosci i swoich wlasnych doswiadezen.
Tinaczej byé wlasciwie nie moze.

Dlatego tak trudna jest ocena, tak trudno definiowaé sprawy, kidre sa
jeszcze tak bliskie i kidre whasciwie tkwia w nas samych. Wydaje mi si¢, Ze
Zaczyna si¢ powoli  t0 bylo w wypowiedziach na naszej sesji trochg Wi-
doczne, moze zarysowalo sig nicco wyrazniej po moim referacic we wrze-
$niu ubieglego roku na Zamku w Warszawie — zarysowywaé pewna roznica
spojrzenia na miniony okres zalezna od naszego wicku. Mamy przynaj-
micj dwa pokolenia na tej sali: kolegow, Kidrzy w okres powojenny we-
salijako mlodzi ludzie czy jako dzieci, ale juz $wiadome tego co si¢ dzicje,

P
‘méwimy. Wydaje mi si¢, i ta réznica, ktéra juz zaczyna si rysowa, bedzie
si¢ 0 tyle pogicbiac, 7¢ nasze pokolenie Zrodel zywych, historyeznych,
powoli bedzie odehodzic. Okres nasz bedzie stawal sig coraz bardzicj ,hi-
storyczny” i jego opracowanie, wyciaganie whioskéw i jego ocena znaj-
daie sic w rekach coraz to mlodszych kolegow, kidray juz beda trakiowaé

uslyszymy, bedzie odmienna od tego, jak my, Kiorzy preezylismy ten okres,
wyobrazamy go sobie.

Kicdy pisalem referat na posiedzenie na Zamku Krlewskim, po raz
pierwezy prsskoerylem mydam do histor nabizsos,nenowsz, kg

im bylem Swiadkiem | uczestikiem ~ zaczafem si¢ zastanawia
il e e e wezesnicjszych. 67, pisz
0 XIF czy XIIl w, nietylko o zabytkach, ale i o ludziach, kiérzy wéwezas
2yl i tworzyl, mialem jaka wizje 2 odleglej epoki oparta na Zrédlach.
Ale mozna si¢ zastanawié, jak np. Henryk Sandomierski, o kiérym pisalem
leraz, w jak: 505 on ol ccssy widelal, w Jaki posth (¢ eeenial
Moze calkiem inaczej.

Wydaje si¢, 2 trzeba nasz okres pozostawié do opracowania przyszlym
pokoleniom, natomiast podstawowa sprawa i podstawowym obowiazkiem,
Ktéry na nas spoczywa, jest dokumentowanie tego wszysikicgo, co  stwo-

pokolei do lepszcj, naukowej, wywazonej oceny tego co bylo. Jest to obo-
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wiazek bardzo wazny, kiory powinnismy podjaé 7 caa $wiadomoscia, z¢
piszemy historie, Ktéra przezylismy, ktéra jest historia przezyta rownics
W 5posdb osobisty i oceniona w sposb osobisty. Niech to wszysto bedzie
srédiem dla przysziych historykow, kiorzy naszym okresem, bardzo trud-
nym, zlozonym i pasjonujacym beda sic zajmowac.

Jakse naprawdg niesamowicie pasjonuacy byl okres, kidry przezylismy.
Ze wszystkimi jego dramatami, jego konfliktami i paradoksami. To byl taki
Klab historii, jaki rzadko si¢ spotyka w dzicjach narodu czy w dzicjach
Europy.

Jeieli dzisiaj spogladamy na miniony okres, jestesmy narazeni na po-
pelnicnie dwach anachronizméw, kiére nicco nam obraz komplikuja i nic
raz zaciemniaja. Ol6Z, mowimy o przezytym przez nas czy obserwowanym
przez nas okresie prawie polwiecza. Byl to okres nicjednolity, ktory dzielit
si¢ na wyraznie wyodrebniajace si¢ podokresy bardzo od siebie rozne. I tak,
np. obserwuje pokolenie moje, kidre w pelni wiadomic przezylo okres do
1556 okees ke, saliannil. Wi 5 Sl w penst s oncE
mu pokoleniu najbardziej i przez jego pryzmat probujemy patrzeé na cale
S0-lecie. Obciazen takich czy takiego spojrzenia, takicgo skrzywienia nic
ma pokolenie mlodsze. Widzi inaczej. Moze w spossb bardziej rozowsy,
moze dostrzega micj konfliktow czy mniej tragizmu. Jest to wiclka roz:
S5 Vet sies e iesaieinie o4 e 6 Kevrcpo okolinis ity
ktokolwick 7 nas kto prébuje oceniaé czy opracowywaé okres miniony,
musi zdawaC sobie 2 tego sprawe, Zeby nic popelniaé anachronizmow, prze-
rzucajac na calosé diugicj epoki cechy charakierystyczne jednego z podo-
kresow, Niezaleznie — wezesniejszego czy poiniejszego. A druga grozba
anachronizmu wynika 7 tego, 7¢ my pozostajac na poziomic dzisicjszej
$wiadomosei spraw i zagadnie, probujemy ten stan $wiadomosci przerzu-
caé na caly miniony okres, ktéry mamy za

Wynikaja 7 tego nieporozumienia. Bo jezeli dzisiaj nic ulega watpliwo-
ci, 2¢ zabytki XIX w. i 1. polowy naszego stulecia sa dobrem kultury, ktore
nalezy ochronié na réwni 2 zabytkami innych epok, to nie zapominajmy, iz
Jeszeze kilkanascie czy 20 lat temu stan $wiadomosei naszego Srodowiska
~ historykow sztuki i konserwatoréw ~ pod tym wzgledem byl calkiem
inny. Jezeli ktos, wychodzac z obecnego stanu $wiadomosci tych spraw
probue np. oceniaé zniszezenia, kiére zostaly dokonane w substancji za-
bytkowej cpoki jeszeze nie tak dawnej i wini za to konserwatorow lub
st to papehia mespraiedliwoié. Sada, ¢ wiel 2 tgo, co W cagu
ostatnich dwoch dni i w ciagu dnia d,.;m,wm priajomy podtumenad]
pozostanie dalej w sferze pluralizmu ocen. Ale gloséw w dyskusji,
Yioi bty % 9 netsasounch sk o ol ey

1 wracajae jeszeze do podokresow, cheialbym na jedna rzecz zwracié
wage. Po polskim pazdzierniku 1956 r., mimo e byly zalamania, i to
nicraz tragiczne, nowego kursu postalinowskiego, jednak sytuacja poli-
tyezna w Polsce, czyli uwarunkowania polityczne i spoleczne o kiorych
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mbwimy, byl diametrlnc t62ns od cal eszty . bloku wchadniego
Kto 2 kolegow mial moznosé w ubicglych dzicsiccioleciach, tak jak ja
czgstego odwiedzania ,bratnich krajow socjalistycznych”, widzial jak sy-
tuacja w Polsce roznila si¢ od tamiejszej. Pazdziernik stal si¢ ,polska
et dosoealizmu,dla ] nazwy e ma, ik ok Wegrzy wymydi
dla swojego kierunku politycznego nazwe paprikasocializmus. Ni
ak mons by okrelié popasdziemikowy ckres w dricjach Polski [Glos
Moz

‘Ale newatplivic byly to ekl st K e wile e
s7¢ pole manewru i swobode dzialania, niz byloby to moliwe w jakimkol-

s7e 72 sia Koniecznego, kiore panowalo na calym obszarze bloku wicho-
dniego. | chyba nie jest przypadkiem, iz wlasnie na takicj pozywee W takich
warnkach aredalt i ruch, lry w ok 1980 zaowocomal Solidarno
cia”. W zadnym innym pasistwie sasiednim nie bylo to mozliwe dlatcgo, i7
po proslu inne bylo tuta) przygotowanic terenu, kidre zaowocowalo przed
S e ) i ot o | G Y
otwarcie mowic o wszystkim co byl

Wydaje si¢, 7 powinnismy pisaé o okresie minionym, opracowaé do
druku referaty, kiore zostaly wygloszone, slowem tworzyé 7rédla pisane dia
praysaych historykw, iy naszym okresem bed si asjmov, Mam
i to 0 ‘Mch: Iepicj niz my byémy potrafili dzisiaj na gora-
- spojrzenic jest dzisiaj konieczne po to, 7eby
b i dhins t sabtove e eions s et endke rb e

praypis do polskiego paprykowego socjalizmu”. Otéz, mialem okazje
w latach 80-ych parokroinic na temat naszych polskich spraw  rozmawiaé
2 Richardem von Weizsickerem, prezydentem Republiki Federalnej Nie-
mice. Gdy méwiliémy o tym, co w Polsce dzialo si¢ po ostatniej Wojnic,
prezydent poshuzyl si¢ sformulowaniem, ktore nic jest przethumaczaine do-
slownie na jezyk polski. Mianowicie, W jezyku niemieckim istnicje pojecie
der Lebenskinstler — artysia zycia; Ktos, ko potrafi swoje Zycie. przezyé
W ten sposdb, Zeby bylo Zyciem pigknym, Zeby wziaé to, co najlepsze. Otoz,
von Weizsiicker, mowiac o moich rodakach, powiedziat: Wy Polacy W swojej
historii jestescie Uberlebenskinsiler ~ artysci przezycia (iiberleben znaczy
przety), cala wasza historia: wojny szwedzkie, zabory, okupacia, potem
komunizm, pokazywala 7e wasz. narod ma nicbywaly talent przezywania
trudnych okrestw z mydla o przyszlosci, wiara e Z tego si¢ wyjdzie, ze
doczeka sig czasow lepszych. | W ten sposth, jako Lebenskiinsiler, mozna
w trudnych warunkach pracowaé dla odlegiej przyszlosci, dla pokoleh na-
stepnych.

Wydaje mi sig, i7 w tym nieprzetiumaczalnym stowie jest cos, o thima-
czy nasza droge W ostatnich S0. latach. A przeciez znajduje ona potwierdze-
nie, chociazby W takim przysiowiu, ktére krazylo po wojnie: Przezylismy
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Zyjemy i sowieckil. To bylo elementem wiary, 7¢ jed-
Avjemy ke 1o, dajdsiamy do lepezych saasbw | 3¢ 2 fyoh
Iepszych pragszlych czasow trzcba pracowat. Oto7, nasza dzisicjsza dysku-
sja nicch bedzie dyskusja o nowyeh, przyszlych, lepszych czasach.

Marck Skrzyiiski
Warszawa, Towarzystwo Wiaicicieli Zabytkéw
Na poczatku naszego spotkania przewinglo si¢ pojecic stosunku pra-

snofci. Troszke historii. A poniewa? historia najlepicj kiedy opiera si¢ na

styttu Zamkow), stad odkrywezosé” nicktorych pierwszych zda:
o0 zakonczeniu Il wojny $wiatowej i objeciu wladzy przez system
Komunistyezny, pozostajacy pod silna presja i wplywem ZSRR, rozpoczeto
walkg 2 prywatna wlasnoscia, a szczegolnie z wiclka wlasnoscia ziemska,
Po przeprowadzeniu reformy rolnej i przejeciu przez paistwo majatkow
ziemskich bad? ich rozparcelowaniu, wszystkich powyzej S0 ha, towarzy-
szqce im obiekty budowlane: dwory, palace, zamki przeszly na wlasnosé
paistwa, Wiaicicicle zostali brutalnie pozbawieni swoich domow wraz
2 zawartym w nich dobytkiem. Walka na tym jednak si¢ nic skoficzyla.
Dutory, s | palace altowan jako, symbol dawnego uesk | nisspr-
wiedliwosci spolecznej. Staly si¢ przedmiotem dewastacji, prz
na cele uragajace zasadom achrony zabytkéw. Padly ofiara bcm\ydnnscx,
braku odpowiedzialnosei czy wreez zlej woli. Shuzby konserwatorskie

w ciagu 30 lat dal skutki tragiczne. Ofiarg tak rozumianych przemian ustro-
jowyeh padio ok. 90% dwordw i palacéw wiejskich. Walka 2 tym zjawi-
skicm, prowadzona przez wojewddzkich konserwatoréw zabytkéw, Towa-
rzystwo Opicki nad Zabytkami i spoleczny ruch opiekunéw zabytkow PTTK
e dawala posadanych rezuliaiéw

Problem zawieral si¢ w tym, 7eby uzytkownik zabytku byl i czul si¢
Jogo wisiiciclem, Pod konies Iat 70Lych wiele 656b prywatayeh podiclo
starania o przejecic zdewastowanych obiektow i odrestaurowanic ich na
wasne cele. Ruch ten popieralo MKIS i konserwatorzy wojewdzey, wi-
dzac w tym jedyna szansc dla uratowania wielu ginacych obiekiw, szczegdl-
nie niewielkich, ktore nic znajdowaly tzw. spolecznego uzytkownika. Wic-
e 2 nich zostalo opuszezonych po zdewastowaniu i skazanyeh tym samym
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na zaglade. Wskutek nacisku resortu kultury i zainteresowanych 0sob, z0-
stal wydany w grudniu 1978 r. akt prawny, kiéry dopuszezal mozliwosé
wykupu od Skarbu Paiistwa obicktow. nie znajdujacych spolecznego uzyt-
kownika, przez osoby prywatne. Od tej pory zaimteresowanic obicktami
zabytkowymi zaczelo rosnaé lawinowo i w latach 1979-84 ponad 100 obiek-
tiw by, glbunic duorbw § pascin, ostalo praietych pize osoby
prywatne. Przewanie byli to przedstawicicle tzw. wolnych zawodow: arty-

nicjatywy Departamenty Muzeéw i Ochrony
Fabytkons MKIS oras Ko Opie ad Sabytkami PTTK, swolant 5esa
prywatnych uzytkownikow zabytkow na Zamku Krolewskim w Warszawie,
na ktorym powolano Klub Indywidualnych Uzytkownikéw Obicktow Za-
bytkowych oraz wybrano tymezasowy zarzad
Formalnic w Polsce za zabytek uwaza si¢ nieruchomosé wpisana do
rejestru zabytkw, Jednak nie wszystkie obiekty zabytkowe zostaly wpisa-
ne do tego rejestru, mimo Ze na to zaslugiwaly. Sluzby konserwatorskic
czgsto unikaly wpisywania do rejesiru obiekiow o mnicjszej wartodei kul-
turowej, a bedacych w zaawansowanej ruinie, gdyz nie bylo nadziei na ich
uiizyanle, Wpis & e bl dale vl octiond i
bytkowi, choé wladze terenowe nie zawsze 7asad tej ochrony pncs(nc(,ajq,
jak rownic? tzw. uspolecznieni uzytkownicy. Wiele takich obicktow,
Jath nises Cotonkow Hidbu, sovale WoABYEh o rekstes SabyOin 1
tym samym otezymalo ochrong prawna. Wickszosé zabytkow, bedacych w
posiadaniv calonkdw Klubw (o dwory,palace | sl Ale rdwnies dub
2rzes7a Wias zabytkowyeh ki micjskich, wicjskich chatup,
ik, zavykawyeh budynkéw pracmyslowyeh, Obickty 16
czone 53 na cele mieszkalne czlonkow Klubu, szezegol
cisze, ale réwnic na hotcle, pensjonaty i restauracie (obickty
wigksze) oraz ma prywatne muzea | Kolekeje, pracownic artystyezne, jak
rowniez zaklady drobnej wytworezos imic W towarzyszacyeh bu-
dynakoh gospadarcaych, Cabwe eele doiatalnose Kioba 1
1. Dzialalnos¢ legislacyjna w zakresie formowania aktéw prawnych

dotyczacych zasad przejmowania i uzytkowana zabytkow, spraw kredyto-
wania, restauracji i remontow zabytkéw oraz ulg podatkowych, zasad przy-
dziclania niezbednych i trudno dostepnych materialéw budowlanych [ta-
kie problemy byly wtedy].

2. Poradnictwo prawne i finansowe dla czlonkéw klubu.
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0 konserwatorskic w zakresic architektury, konstrukcji,
e budnwlanych aranzacji wnetrz, sztuki ogrodowej oraz muzeal-
et olelsicoeraye
4. Wymiana doswiadezet ma drodze indywidualnych Kontaktow mig-
yclonkain K s ot syl 1 oy mpo S g
5. Dzialalnosé naukowa, organizowanie sesji naukowych na tematy
bistoryezne | Kanservatorsie evisgane  ochrong sabytkéw, wydawante
BiTEtym  opeses oyl
Wpolpraca 7 prasa, radiem i telewizja w zakresic popularyzacii
ocicony aabykin
Wspolpraca 7 analogicznymi stowarzyszeniami zagranicznym
Prowadzenie informacji na temat zasad przejmowania zabytkow oraz
rejestru obiekiow oczekujacych na zagospodarowanic
9. Ochrona intereséw czonkéw klubu poprzez wystapienia do wlasci-
wych wiadz i urzedow w sytuacjach konfliktowych, wynikajacych 2 niczro-
zumicnia istoty i potrzeby ochrony zabytkéw.

Formalnie klub dziala jako zespol przy Komisji Opieki nad Zabytkami
PTTK, z kidrej pomocy korzysta w zakresie spraw organizacyjnych, finan-
sovch. osepondenciL chalugl blicowe]f dcs bty intormati)e
oo, W 1007 2 U donpitownl iy e sk i Bl
budownictwo drewnianc”. Dotyczyla ona glownie historii, tradycji oraz
probleméw konserwatorskich w poiskim budownictwie drewnianym. Refe-
raty wygloszone na sesji byly publikowane w biuletynie informacyjnym.
Aktualnie Klub przygotowuje druga sesjg pt. .Dwér polski — tradycja, pro-
blemy konserwatorskic” [ta sesja ju sig odbyla]

Klub organizuje rownie? spotkania w zabytkach bedacych wiasnoseia
ezlonkéw klubu, podezas kirych dyskutuje sig nad problemami konser-
lezesnych potrzeb, aranzacji wnetrz,

w roznych dziedzinach problematyki konserwatorskicj oraz innych proble-
méw budowlanych i technicznych oraz sztuki ogrodowej. Komisja ta ma za
zadanie shuzyé rada i pomoca czlonkom Klubu.

Polska st krajem, ktory ponios! wielkie straty materialne w sferze kul-
tury, tak w wyniku wojen, jak i polityki wewngtrznej panujacego do nie-
sy, Wi ief oyt by syt ot btz comy e Wi
wego ctwa i w ubu Indywidualnych Uzyt-
Kowaikon Obickttw Zabstkowseh uic daje is Drssenie, Kitks wiorkin
Klubu zostalo laurcatami, prowadzonego co roku przez MKIS, konkursu na
Eispsacgo vty SRS ity S0 Vol S A o7

remontow i ochrony zabytkow przez osoby prywatne sa niczwykle trudne
i wymagaja wielkiego poswiceenia. Dlatego jest to zjawisko szezegine
i nie znajdujace porownania z problemami w krajach zachodnich'
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istyczna nazwa, trudna do zapamigtania ~ Klub Indywidual-
nych Uzy(kewmkéw Obickiéw Zabytkowych, byla obliczona na to, zeby
nic draznié owezesnej whadzy. Kicdy tylko wiadza i system polityczny
zmienil si¢ w Polsce, za poduszezeniem niejako prof. Pruszyiiskicgo, przc-
tlumaczylismy tg nazwe na jezyk polski i brzmi ona — Towarzystwo Wiasci-
cieli Zabytkow. Przy czym jest to caly czas ta sama organizacia. Obecnic
jestesmy w trakeie dziaian zmicrzajacych do uzyskania jako stowarzysze-
nie osobowosci prawnej oraz do utworzenia i zarcjestrowania fundacji, na-
szej wlasnej fundacji po to, Zeby probowaé zwalczyé najwickszy manka-
ment naszej pracy tzn. brak picniedzy.

Covo et i, oy fiale1 e mw sl mo 0 zabyw i zos-
Iy uratowane przez nasze Towarzystwo | Jess 0 ludzi
JoAi0 1o sk e m iyt TomeraysTubR va il % apisint sl
do niego. Czyli méwimy o 500 zabytkach, ktére juz w tej chwili ulegly
restauracji lub sa w jej trakeie. Dotyczy to szczegSinie architektury, ktéra
byla najbardzie) zagrozona, a kidra niejako wyzmacza proweniencic pol-
skiej kultury w ogole.

‘Ale najwaznicjsze, co chaialem pafistwu powicdz sprawa wynika-
Jaca z fakuw, z kidrym jako 7 fakiem nie mozna koo o San e 18
podoba czy nic, fakiem jest, 7e Srednicj wiclkoci curopejski kraj, nowo-
czesny kraj, o gospodarce opartej na prawach rynkowyh, o dobrej kondy-
cji ekonomicznej (nie méwiac juz o Kiepskicj kondycji ekonomicznei), czy
taki kraj powinien utrzymywaé kilkadziesiat sztandarowych zabytkow. Przy
Kilkuset bedzic to juz sprawa chora, przy kilku tysiacach jest to zupeina
Katastrofa. Dlatego teZ, czy nam si¢ o podoba czy nie, sadze, 7 W najbliz-
szym czasie czeka calq konserwatorke polsky olbrzymi Zwrot, pewna rewo-
lucja w mySleniu. Koniecznos¢ wypracowania nowej — ja nie powiem dok-
tryny, bo nic lubig tego — ale filozofii konserwatorskiej, poniewaZ wszyscy,
Kibrzy ocieraja sic o konserwacie zabytkow, spotykaja sig z zupelnie nowy-
mi jakosciowo problemami. Mianowicie, kazdy praktyeznie 7 tych kilku-
driesiceiu zabytkow paiistwowyeh bedzie obstugiwany przez kilkudz
fu ludzi, Tam ju. wisiciwie nie bedzie 7adnych problemow konserwa-
torsch. Problemy Konserwatrakie wysipia w zubytkach prywaimych
Sadz, przyszlosci moze to byé nawet wiodacy temat przyszlej tego
(oIl Noutsienc Matego: 56 Solevbia e oMoy pomear ol n
ciciele w duzej mierze nie beda przygotowani zawodowo do prowadzenia
tej dzialalnosci konserwatorskicj. A pojawia si¢ zupelnic nowe problemy.

< Kopezyiis!
Fesehepriown Ramerial zabytkow

czystuchujae sic dyskusji wracam do wielu podobnych dyskusji i formu-
s omud & i konisemnte wdefiiounsalve el ooyl
pojeé. | to takich poje¢, ktére nawet w tym Srodowisku waale nie sa oczy!
o Datvea con sadah e ot s ki o oo B A
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1 moe bysmy sobie na whasny uzytek zdefiniowali pojeeia: Kim jest konser-
wator — urzednik? Kim jest dokumentalista w ramach zaplecza i co do nicgo
nalezy? Kim wreszcie jest projektant i realizator pewnych spraw? I wreszeie,
kio powinien okreslac dokiryne i filozofic konscrwatorska, jaka nalezy na-
tychmiast transformowaé dla pewnych potrzeb instrumentalnych prawa?
edaotsgne w5 powne poblesy, e by aeiastane secydovosle
wezesniej. Chee powiedzieé, Ze pojecie krajobrazu kulturowego, pojecic

Stet chranionyeh, pjeci wish smych sprv, wisiehwi ic i e

Al pemypomine e v poionic a5, kst A sty
Rewaloryzacii Zespolow Staromicjskich podila temat pew-
nych regulacji, owezesny Wicepremier Sadowski powiedzial w ten sposob:
.Prosz¢ panéw, z najwicksza przyjemnosci, tylko z
tak, zeby byly one instrumentalne dla potrzeh praw:
postulatu i tego wiosku. Natomiast sadz, Z¢ te podstawowe kwestie, doty-

czace tych elementarnych spraw sq potem brzemienne w
Jesli paristwo pozwola, krétka refleksja na temat suzby konserwator-
skicj pafstwowej, urzednikow paiistwowych. Musimy sobie uéwiadomic
%o catiaa siego peoblem, ol 19781 by (17 Lo o le
stalo do 1975 1, a takze p stosunku do wielu obicktow 7abytko-
Wyeh est dowedern na Isnicale opatranodei bos ¢ potrafili
uratowac to, co mozna bylo uratowaé, poniewaz wiedy nie zadne prawo
tylko dyspozycja osobnicza, umiejetnosci i zaangazowanic prowadzily do
rozwiazan, kidrych sic spodziewano. Od 1975 r. ta stuzba zostala powick-
szona a2 do 49 wojewddzkich konserwatorw, co korzystnie wplynglo row-

niez na kondycjg zabytkow.

wa ,walka” poniewa j

elkopolaninem i uwazam,
5515 oo jest satsesone s St i Zaunpions vyt i ol
tyce tych kolegow konserwatorow pojeciem rzetelnej, zaangazowancj, wia-
rygodnej pracy. Byé moze winie dlatego w Wielkopolsce palace | inne
obickty stoja i kondycja ich jest dobra

Jezeli dzisiaj mowimy o sprawach, to nie nalezy tego fakiu urzednika
paiistwowego, jego roli i micjsca, pomnicjszaé jak to si¢ czesto zdarza w

zatrudnionych bylo ok. 9 tys. ossb. Zwracam tylko uwage na pewne dys-
proporcje przywiazywania wagi, micjsca i roli do zada w stosunku do
tych ogromnych zadaf, setek i dziesiatkéw tysicey obiekiow znajdujacych
sic poza muzeami i faktyczna moZliwoscia ich realizacji. Ja nie bedg wnikal
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Pl deioglmeiale povien 96 e ok o) 1915 poie )
okresem meczefistwa. Jestem upowazniony do sformulowania rownicz po-
g, 3 ¢ Fomservatory whiadenl a sefe, wyjmanani T a8, bl
pokorni wyrzucani za drzwi, nie znajdowali Zadnego wsparcia ze strony
resortu kultury | sztuki. Nikt si¢ za nimi nie ujmowal. Musze tutaj wspo-
‘mnieé naszego honorowego prezesa, pana Jerzego Lomnickiego, kory dwa
sazy wyltyd za .| e, komyaale 2 ol easgtnls podeic:
Lot o Pk K % Srik Wik o
\Gkanospallyecas.paitayeh gozastakioh, e bes ogtomaveh Kopoiow
podjal pewne decyzje, aby kolega Lomnicki, nasz niezyjacy prezes i moj
przyjaciel, przetrwal. Dzigkuje, panie dyrektorze. Bardzo serdecznie dzic-
kujc.

Cheialem zwrdeié uwage na to, bo méwimy o funkcjonowaniu prawa.
Itnicje taka zasada, 2 prawo moze by¢ kiepskie jesli sq dobrzy urzednicy.
Jezeli jest kiepska ustawa i kiepscy urzednicy, to wiedy mamy do czynienia
2 Klgska. Ustawa jest wyrazem prawa. Ona nobilituje te zadania, ktére 53
objte prawem Wykonarie ustawy powierzono ministrowi kultury i sztuki.
1 cheialoby sic dzisiaj, bez zaokraglef,, znalezé odpowiedz na pytanic: Jak
ten minister kultury i sztuki t¢ ustawe realizowal? Musze 2 praykroscia

o

dziesiatki postulatow, dziesiatki wnioskow, dziesiatki usprawniet organi-
zacyjnych, systemowych i programowych, ktére nie wymagaly akceptac
Zadnego komitetw, zadnych wiadz partyjnych czy politycznych. Wszystkie
grzechem
resortu ~ a takze grzechem tych, ktorzy formutowali ustawy ~ bylo kilka
spraw, o ktérych nie wolno, méwiae dzisiaj o kondycji obicktow zabytko-
wych, nie powiedzieé.

Pierwszym z nich bylo dzialanie resortu wbrew postanowieniom usta-
wy, ktora jasno méwi, jaki zakres kompetencji i czynnosci ma wykonywaé
srzaloik paisivowy. Tot t prasciet e ol onservatory, 1 minitrso
Kazalo im byé inwestorami bezpostednimi, inwestorami zastepezymi, orga-
iaatorami 1650 | anyeh. Mode tk i byio Jn roramien, 36 Wied) o
wstal pewien stercotyp konserwatora, ktéry jest chiopeem do bicia i chiop-
cem do realizacji wszystkiego. Ustawa juz od 1962 r. funkcjonowala, a proces.
ministerialny szedi swoja droga.

Druga kwestia, kira si¢ zemécila, to ta slynna Klasyfikacja obiekiow
zabytkowych. Oczywiscie, mamy okaleczony krajobraz kulturowy, wycie-
ty. Polska za chwilg bedzic nam sic jawic jako kraj wspanialych, ogrom-

atyi wiatrakow, zabudowy wiej-

bt T et iy oo i i
5 eyl okl thy et

sprawa, o ktérej trzeba. powiedziec. Jeeli my dzisiaj mowimy

o lym, 2 dwory pegerowskie sig rozsypaly i toczymy niebywaly zupelnie bSj,




m_ Dyskusia

to nie zapominajmy, ¢ powodem tego byla wykladnia resortu. A mianowicie

ialne. Diaczego nie wycenia¢? Otbz dlatego, 7 one podlegaja prawu amorty-
2acji i odpisom i istniala obawa, 7e jak si¢ ta amortyzacja skoficzy, to obiekt
zostanic skasowany. Ale skutki praktyczne byly takie, 7¢ dyrekiorom tych
praedsigbiorstw nie wolno bylo wylozyé ani jednej zotéwki ze Srodkow wla-
snych na remont obiektu, poniewaz. konstrukcja byla taka: obickt zabyikowy
— resort bedzie dotowal t¢ caly sprawe. Mialem dwie sprawy sadowe w tcj
Kowestii, kiedy madrzy uzytkownicy obiektow zabytkowych podigli takic de-
cyzje i prosili maie: Chlopie skredl mi ten obickt 2 zabytkow. A skutki w
postepowaniu administracyjnym byly rownie i taki n prokurator przy-
jezdzal i mowil tak: Mienic pafstwowe jest? Jest. Pokazat ile Kosztuje. Palac
Jest? Nie ma mienia paiistwowego. | dlatcgo za opory dyrektorzy PGR-ow szli
do mamra, a za palac nie szli. To zemscilo sig na kondycji obiekiGw.
Nieco inaczej wygladala ta sprawa w odniesieniu do dworow i palacow,
Ko byl g PO i o s i il peityl sl
zkoly itd. W stosunku do obiektéw zabytkowych, kidre byly objete ochrona
Tomserwatorka, 1k to sic skofesyto Dopiero w laach T0-yoh 2 inicjatywy
‘whadz lokalnych i skarbowych — bo trzeba bylo rozliczyé pieniadze W pew-

mialy micjsce. Nawet zarysowala sic tutaj sprawa zasadnosci finansowania.

Mamy taki przyklad, ktéry powinien byé przynajmniej w jakis sposob
oceniany jednostkowo ~ Lubiaz. Jedynie minister kultury i sztuki by} zain-
teresowany tym obicktem. Tego obiektu formalnie nie bylo. Okazue si¢, Z¢
ten wielki, najwickszy kompleks w drodkowej Europie, w zasobach majat-
Kowych w 1988 r. wpisany byl w Pafistwowym Funduszu Ziemi jako 12 ha
gruntu. Sprawa stanu wlasnoéci na terenach, kiére otrzymalismy w wyniku
Jnkty, et ooz ngicang i g jesaces badale pokutowsé | sje sie
nicbywale wazng kw

stia
i dalef? O, ten brak nadzoru
resortu i $wiadomosci doprowadzil do tego, Ze o co stanowi podstawe upraw-
niajaca do ochrony zabytkéw W istnicjacych ramach prawnych czyli decy-
7j¢ administracyjne, byly wykonywane w sposéb taki, iz 80% tych decyzji
jest z mocy prawa niewaznych. Funkcjonowal kodeks postepowania admi-
nistracyjnego 1. druga ksiazka, kiéra obowiazuje urzednika obok ustawy.
1 nic. Wpisujemy obickt na tej zasadzic: , Wpisuje sig do rejestru zabytkow

. Wroclawia ratusz wroclawski z XIV-XVI w.”; uzasadnienic — ,Jako przy-
Klad rasza z XIV-XVI w.” Prosz sobie wyobrazic, 7¢ 2 lata trwaly we
Wroclawiu boje o ustalenie wlasnodci tej calej sprawy. I teraz, kiedy my

nie mose. Prokurator mwi: Tak jest, panie konserwatorze, pan si¢ do mnic
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2wraca w tej sprawie. A wyczerpal pan tryb wymkwy X e
administracyjnego W tej sprawie? To do widzenia, proszg

chamiamy tryb. Tish polegs na tym, 26 wydajomy asoyme nakmw;
Strona si¢ odwoluje. Leci to do ministerstwa. A ministerstwo mowi: a doku-
menty, dokumenty. Jakie? Zwrotne  odbioru, wyrys geode-
2yjny, zawiadomienie w notariacie. A, nie ma. Odrzucamy histori albo

temu odpowiednich aktéw prawnych. zdnm.ewmcn jest to, ze do 1 XII
1987 & kepo tych desyst wysytane byly do XIS, Potem dopiro zostaly
prackazane do Ofrodka (Dokumentaci Zabytkow. Nie skl e 1.y
pekice, 2oby tamel umgdnicy jakickolwik 2 tyc ko

1 jesseze Jdon spraw, kioa buda wile koatrowem. P o

bledem resortu, panie ministrze, przez pastwowe przedsigbiorstwo konser-
k

m
dowych, tak to potrakiowalem, wyprzedzajac pewne sprawy W pewnych
decyzjach gospodarczo-rynkowych.

Jakie wige bylyby postulaty dzisiaj, wynikajace z praktyki? Po pierw-
sze — obysmy uporzadkowali caly ten bagaz pojeciowy i przeloyli go dla
potrzeb instrumentalnych. Druga sprawa — aby ten powazny problem zostat
przedyskutowany W tych grupach, o ktérych mowic. Ponicwaz tylko wia-

1 trzecia sprawa, nicbywale wazna ~ aby te same problemy rozwazyé na
plaszezytnie regionu 2 uwzglednieniem specyfiki tych, kiore byly bardzo
dlugo zapomniane i byly albo polskie albo niemicckie.

Cheg powiedzicé tylko jeszeze jedno. Aby w tych trudnych uwarunko-
waniach finansowych (zawsze uwazalem, 7e pieniadze sq na trzecim micj-
seu),jezeli nic ma porzadku w innych sprawach nic wolno pieniedzy wyda-
waé. Ale, zebysmy przynajmnicj W jednym byli mocni ~ sprawna, dobra,
2godna 2 prawem perfekeyjnie funkejonujaca strukturg, Bo nas na (o stat

Zycze wszystkim paistwu i sobie, abysmy wszyscy w tym wagledzie
micli wigeej dobrych planéw niz niedobrych wspomnici,

Lech Klosiewicz
Warszawa, Wydziat Architektury Politechniki Warszawskicj

Zaczng od wspomnicti. Nasze kontakiy z p. Jerzym Zurawskim rozpo-
czgly sic od dwdch artykulow, opublikowanych kiedyé w , Architekturze”.
Bodaj byt to rok 1983, moze wzesniej. Zwiazane to bylo z realizacia, przez
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Bohdana Lacherta budynku niedaleko rynku na wprost poczty Gutta. Kie-
dy budynek wznoszono, przechodzilem tam z doc. Marianem Sulikowskim.
Powiedzialem wtedy: Wic pan, to zaczyna niczle wygladaé. Zanim wréci-
tem do Warszawy, Sulikowski przckazal wiadomosé Lachertowi i Lachert
nalegal, 2ebym ja t¢ opini powtérzyl, zebym napisal. Napisatem jak budo-
waé w Kazimierzu, Przewrotny nasz kolega Zygmunt Skrzydlewski pobiegh
2araz do Zurawskiego i otrzymal od niego Kontrartykul ~ jak nie budowaé

t0 by¢ jakies uzasadnienie mojej
tutaj obecnodci.

Patrzg na tytut konferenci: , Ochrona i konserwacja ddbr kultury w Pol-
sce 1944-1989 — uwarunkowania polityczne i spoleczne”. Tytul szeroki
Ale

k mi sic wydaj: - s e
j 2yjemy. Dlatego pytanie tu postawio-
55 Dezyaiono tyie Gekameo et dobiadeosh asystich b e
Soyeh Kty acchelsll whotgé prios 20, akiok 1 lbotat v im
Bailom A leci Nawer el el nef yele syl Ky czy
samokrytyczie, tak jak przedstawil to prof. Adam Milobedzki i inni réwnicz.
Ze wszystkimi uwarunkowaniami politycznymi, co jest rzecza oczywista, bo
praccici zawsze tego typu dzialalnosé gospodarki preestrzennej jakicjs poli-
0% podicgs, it prasnbanon. spolecsrym. Tk byl svme T apmvy,
nieraz bolesne y szczegélnic ostro. Ale jeeli jest to jakies bogactwo
en 2hir e, i materitow, bidr dokonat, Kirm
sefmy i aus el 0 prychodsi cs el | podsumorai
Cheialbym i wezarsjacgo | reypomnie pytania, e
118 sasioty 5 asiele ofpowiets & e osevile i b, Dk Adusisey
ska. Jaki jest przeglad s alion Jaki jest zakres kommqn 0 czym my

powiedzial, 7 do uprawiania tej dzialalnosci trzeba mieé talent. A wig, jest
to dzialalnos¢ twércza, wiedza, umicjetnosci. Mnie  sic wydaje, 7e bedae tu
w Kazimierzu, te sprawy trzeba chyba szczegélnic podkreslic.

Wszelkie zapisy, wszelkie proby porzadkowania spraw badafi nie pro-

5 rétnych fragmentow polichromii z roznych epok, bo odnaleziono wszy-
stkie i wszystkie ukazano. I tak si¢ wyklucza sprawa wiernosci  doktrynie

proekazaé pamig o przeszloici przyszlym pokoleniom. To jest caly sens
tego dziafania. Dzialanie to odbywa si¢ W bardzo okreslonym kontekicie
W kontekicie takim, ktory ilustruje tuta] Sciana za nami. Jest godlo ~ na tej
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wysokosci, e méwiacy ma glowg na wysokosci brzuszka naszego Orla;
korona — tréjramienna infula niemal wyciagnigta. Mamy do czynienia z¢
spoleczefistwem, kidrego wrazliwosc estetyczna pozostawia bardzo wiele

plecze tego domu w Kazimierzu. Tym tak bardzo chronionym i tak dla
wszystkich cennym. Czyli mamy do czynienia 2 czym§ znacznic szerszym
ni sprawa wybidrezego traktowania zamku jednego czy drugicgo, podda-
nego ochronic konserwatorskicj. Nie, to jest co$ znacznie wiceej. To 53,
pewnie te dobra kultury, o kirych mowimy, kidre przekraczaja sprawe spu-
scizny historycznej. I dlatego, zblizajac si¢ do podsumowania tych obrad,
do koricowych refleksji, trzeba by chyba dodat 10, co bylo postulatem $ro-
dowisk arcektonicznyeh od bardzo dawna - a3cby osbront, ako dobra
Kuliry, abjeé wicee), me ko steky kenserwatorkie ek €29 acee) s
znaczone.

Nasza dziedzina dzialalnosci jest wykonywana glownie pod patrona-
tem Ministerstwa Gospodarki Przestrzenncj i Budownictwa, a gospodarka
przestrzenna to nie jest to samo co kultura zagospodarowania przestrzennc-
g0. 1 tu, korzystajac z obecnodci pana wiceministra kultury, cheialbym ape-
lowaé, moze nie jedynic we wlasnym imieniu, zeby dziedzine dzialalnosci
architektonicznej réwnicz objaé patronatem MKIS, a nie jedynie Minister-
stwa Gospodarki Przestrzennej, bo to jest tylko czgié zagadnienia. A ilu-
stracja? Co 7 obiektu zabytkowego, jezeli przejezdza sie, jadac 7 poludnia
do Warszawy ta_ glowna arteria Katowice-Krakow. Mijamy wspanialy ze-
spél w Raszynic, kidry zawsze wzrusza z tym dachem karczmy, kosciola,

wistosci zaczyna sig niewiarygodny Smictnik architekioniczny, Smictnik
formy, przerazajacych wymalowanych na nowo reklam. Jak t0? Architekt
miasta i dzielnicy nie wicdza o tym, 7e sa jakie$ reguly obowiazujace? To
jest przerazajace. A druga sprawa — Lublin. Cala panorama Starcgo Miasta

od drogi wida¢ zabudowe wzgérza potworkami architektury. Czegoz jest to
rezultatem? Pewnie, e mozna tesknié do czasow wspanialych absolwen-

Architcktury w Warszawie. Oni nic przekazali wigeej, nie umieli pokole-
niom nastgpnym przekaza

Czy trzeba patrzeé krytycznie na Bieganskiego. Nie wiem. Mialbym
watpliwosci, czy mozna tak jednoznacznie krytykowaé to, co dokonano
przy odbudowic warszawskiego Starego Miasta, gdzie przede wszystkim
Zachowano skalg ludzka, ktérej gdzie indziej zabraklo. Niezaleznic od tego,
czy jest to wiemy zabytek, czy zabytek stworzony od nowa. Mysle, Ze im
si¢ ez nalezy szacunck i uznanie W tych trudnych warunkach. Przypomi-
nam sobie, jesli juz wspomnialem prof. Biegariskicgo, jego zabicgi o re-




) Dyskusja

konstrukejg gdaiiskiego Starego Miasta. Podobno — jak mi mowil ~ grozilo
zbudowanie osiedla ZOR-owskicgo. | zbudowano cos, co jest obrzezn za-
budowa, tak sprzeczna z poprzednia zabudowa idaca W glab dzialek, jako
znak czasu. 1 znowu wielkie pytanie — co tam zrobilismy? Co zreKonsruo-
wali? W Warszawie tez. Wnetrza — nie, zmienione; sienic — troszke ta

uklad urbanistyczny ulic, fasady ~ tak, prawda. Jaka wiernosé? Jaka zatem
szkola moze by przymicrzona? Zbudowano cos, co mialo przypominaé
przeszlosé i to widziana glowne od strony ulicy. Powiedzialboym, Ze jednak

20baczyé w muzeum szkice pierzei od strony Wisly, ile tam bylo wersji
Jakos mileczymy o tym, jaka to byla szkola konserwacji. Co przyniosla?
Moze jedynie ogolne wrazenic.

Sadze takie, i7 jest tu micjsce na to, azeby o problemach — jak slusznie
‘wspomniano — filozofii konserwacji mowié i rozwaza je ciagle, na bicza-
o, Nic popadajmy  prackonane, e jeteimy spadobiercami polsk
szkoly konserwacji. Chyba zadnej jednorodnej éciezki w tym sic nic
. Nutorniat, niewhiplivic Jeschey spadkoblercami wiTkisgo daieln
robionego na prackir wszystkim praecivnoiclom jaide byy. | aldem st
2esmy wiele stracili. Wiele tez udalo sig zachowat, ochronié, odbudows
praywrécié.

W tej wyspecjalizowanej dziedzinie konserwacji to nie strefa ograni-
cza, tylko troska o calosé przestrzeni. Wiaczajac W to rownicz dzila arc
tektury wspolczesnej, ich relacje do zastanych dobr. Tadeusz Zicliski ma-
wial, ze jezeli co$ projektuje, to zawsze mysli o tym, zeby $rodowiska nie
popsué, nie pogorszy¢; przynajmnicj tyle. A zatem, koficzac, apel do mini-
stra kultury, moze i do pana marszalks, zeby zjawiska, kiore dzicja si¢
W przestrzeni objaé opicka, kuratela resortu kultury, a nie jedynie gospo-
darki. Bo sa to sprawy zbiezne, ale nie tozsame.

Olgierd Czerner
Cheialbym przypomnieé, e whrew temu co na poczatku sadzono, ist-
nialy wezesniejsze proby podsumowania, oczywiscie krotszych okresow
skt potiojomn] dsaloolel. 3 pflelle i eastic ke selabion
naczelny y Zabytkéw", w 30-lecie powojennej opicki nad zabyt-
Kami = wiezas o sy, 4 sickonicenls 7o 30 at o by PRL, b Jeszocm
by kohebwis Recczypospolite] ~ tak to zatytulowaé. Oczywiicie latwicj,
inaczej mozna mowié i pisac, inacze; si¢ pisalo w 1974 1., a inaczej by sic
napisalo dzisiaj. Inne sa fakty, inna jest atmosfera. Mysle, ze nic tylko ja
priboualein weaskvie] akich podssmous
prawa, ktéra malo si¢ ujawnila — bo moze wynikalo to z podty-
148 508 - 1 2agadnieni roswej0 eor, ookt ) dokiyny, Kire musietn
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si¢ zmienié. Ta, kiéra nakrell Jan Zachwatowicz byla nakreslona na okres
krétszy, a do niekiérych obszaréw troche i nie pasowala. Jesli Zachwato-
2 pnw\cdzm 2 bedziemy odiwarza, rekonstruowac zabytki Zywe W

j pamicei | w materialach, to oczywiscie we Wroclawiu nie czyniono
Gk o bt Bywe  paice chot docpee @ cwialach: T it
ok malo destratgalny, e oczywicie mal miciace

Ja W tym samym numerze ,Ochrony Zabytkéw" z 1974 r. pisalem artykul
o wartosci autentyzmu w zabytkach. Podejmowal ten nurt Zachwatowicz,
formulujac termin restytucja. Potem to rozwijalem w ksiazeczce o Zamku
Krélewskim w Warszawie. $rodowisko krakowskie, cho¢ nie tylko ono, for-
mulowalo pojecic krajobrazu kulturowego i jego ochrony. Jesli ograniczy-
by bt ks do ot poltycanyoh | policenie o eyt
Scie moze trudno to rozwijaé, o tym Ale wydaje mi sic, ze jezeli chee
5 bodsumowsd te 50 e 1 asba £ i RS 5 prébaved e etk
rownicz rozwijat.

1 wreszcie dwa zagadnienia, bardzo dla mnie wazne, ktorych nie do-
strzeglem w bardzo picknych wypowiedziach moich szanownych i powaz-
nych kolegow.

Watek picrwszy, ktéry mnic jakos bardzo porusza, to watek jednosci nas
wszystkich. Czy zdajecic sobie wlasci , 2¢ mieszkam —

i nie tylko ja, wiele tu ossb na terenic, kiéry byl cksploatowany. Byl cks-
ploatowany 7 6znym zamysiem, ale rownie? dla stworzenia jakiego$ ekwi-
walentu za to, co zostalo zniszczone czy ubylo z obszaréw dawnej Rzeczy-
pospolitcj. Ale to bylo, a to nic moze mie¢ micjsca dzisiaj. Dzisiaj jestesmy
jednym narodem, Zyjemy w wickszoci W granicach ustabilizowanych. My
tam na zachodzic, po pakeie polsko-niemieckim, jestesmy na obszarze gwa-
rantowanym. Kiedy jedno z muzeéw wroclawskich zwrocilo sic juz teraz do
T T
znajdowaly si¢ W ratuszu wroclawskim, otrzymato odpowieds — e
i

“To jest niczasadne, jest przeciwko nam, przcciwko Polsce, przeciwko Pola-
Tego tu nie bylo i to chee przypomniec.
ruga sprawa, do kiérej wracam. Cheialem przypomnicé jednak o sile

miasta zrujnowancgo jak Warszawa, W tym samym stopniu, przychodza
Iuie Kirey et do tych gruzow s 5 prywizan,bo i ma powody
wiclka grupa wigZniow, sposrd ktérych — muszg paii-
ey oait seyding 50 Japlcolasl iy e’
slau byla Helena Syrkusowa, bo byla czlonkiem KRN. To byla pierwsza
decyzja i 2adanie wojsk radzieckich po objeciu Wroclawia.
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st to missto lizace porad 60 tys. luda. Jedno . ajwatnel
Poisce. Przeciez dzis si mowi: Warszawa - Krakow — Wroclaw. To
Jon Tenamen massgo, narods. Niczlebe od 1o, o2y i o nam podobs,
czy uwazamy, 2 jakies bledy popelniono. Ale to przecicz wspaniale, wiel-
kie miasto, pigkne, do kiérego przyjezdzaja ludzie ze Swiata i sa zdziwieni.
Ja cheialbym, zebyécie troche te. i o tym pamigtali. To naprawdg myémy to
zrobili. Moz nic zrckonsiruowalismy wszystkicgo, ale moze odtworzyli-
$my jakicgos ducha, bo czujemy sig tam byé na swoim, choé to nasze jest
wiclonarodowe, wiclokulturowe. Kiedys wmawiano nam, Ze (o jest junkiow
pruskich, 7 to jest rzeczywiscie czgiciowo stworzone przez artysIow inne-
0 pochodzenia. Nicjednokrotnic wybitnych, z przypomng Lukasza Hil-
debrandta, Johanna Fischera von Erlach, a potem Ericha Mendelssohna. To
sq naprawdg wspaniale dzicla. Ale my dzisiaj to traktujemy jako jedna wielka
Fasit. b waiany 10 chivls

Jednak musz tu wrzucié kamich do whsnego ogrédka. My tego dobra nie
W pelni strzezemy. Bo jestesmy ~ nie twierdze, 2¢ ja, bo tutaj Wystepuje prze-
citko temu — czasem faryzeuszami. Byl taki dekret powojenny, kiéry mowil:
wszelkie mienie poniemicckie stanowi whasnosé skarbu pafstwa. Niemiccey
Konserwatorzy, spodziewajac si¢ tych wielkich walk, wywiczli z Wroclawia do
skiadnic wiele cennych zabytkow, w tym rownieZ tumby grobowe ksiazat
Slaskich. I olo tumba grobowa Henryka IV Prawego  jednego  ksiazat senio-
ralnych, kiéry sobie wezesniej ufundowat kosciot $w. Krzyza jako kosciot
grobowy, wspanialy, unikatowy obickt ~ znajduje si¢ w Muzeum Narodo-

. choé ono tj tumby nie Waiclo z tego kosciola, oo ja waiclo ze sladni-
cy poniemieckiej. Setki, tysiace mlodziezy, za € po tych kilkudzie-
siceiu stopniach do grnego kodciola i spojrzeé na tumbe czlowieka, kidry
naprawde przyczynil sic do rozwoju naszego kraju, to oni ida za Sciankg W
holu obok kawiari MN, gdzic rzadkiem stoja i ten Henryk IV i imba grobo-
wa Henryka Poboznego, ktéry ponidst $mierc w bitwie pod Legnica.

prosze patistwa, historycy sztuki w uczelniach méwi

jednorodnosci, o ideowym znaczeniu, o semantyce pola, rozne takic waz-
ne sprawy, zebyscie wszyscy wyksztaleeni to. rzeczywiscie wiedzieli. Ale
W praktyce sa faryzeuszami. Oni mowia: No dobrze, jak tam pojda takie
tysiace czy setki ludzi, jak tam w kosciele wzroénic wilgotnosé, polichro-
mia na tej tumbie zacznic sic mamowat. Wyobrazcic sobic, 2 Z tego same-

konserwatorami a nie faryzeuszami. Przecie? to jest postawa godna wylacz-
nie najwyzszego potepienia. Jesli mamy naprawde krzepié ducha to musi-
my uczeiwic postepowat.

Wezoraj ks. Knapifiski mowil, ¢ rekonstruujemy tez ducha, to wlasnie
cheiatbym do tego nawiaza. Kiedys mysleliémy, 7e jesli chodzi o ducha, to
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jest to cecha konserwatorskiego postepowania Japoficzykow, dia kidrych
tozsamosé materialowa nic ma takiego znaczenia, byle to bylo zgodne
2 forma i aby ten duch zostal utrzymany. Chodzi nie tylko o obrazy. Chodzi
réwnicz o zabytki najwaznicjsze, ktore sq absolutnym dowodem najwyz-
szeg0 rozwoju naszego narodu | naszego pafistwa. | 0 o cheg rownic ape-
Towaé.

dax Tajeimen
Najpierw ad vocem tego, co powiedzial prof. Czemer. Ot w Szczeci-
nie, na zamku, takze zostaly tumby wyniesione, a W krypcie zrobiono Teatr
Jednego Aktora, Jeszeze smutnie
W gencnln) dyskusi padlo bardao duto 2 m temat odbudowy Tik
akby glbvnym naszym celem naszym dorobkiem byla tylko odbu-
dowe. Rastzwicic, ot b plkswesy kst | wicle 008 mbwits 0 ik mos
méwic o polskiej szkole odbudowy, nazywajac ja polska szkola Konserwacji
Jedno 7 drugim naprawdg nie ma nic wspdlnego. Ale zdajemy sobie sprawe,
¢ odbudowa w podmicjszym okresie racczywiscic wywarla negatywny WpiyW

h
7 Desie e i sl St Mieota sostt rfemne e LS
wige jest 1o jakies uznanie

Pouionimy axstanowié i wad tym, 0 rcrywibie w daledzils kon-
serwacji zzobilismy. Czy mozemy tw mowié o — jezcl nic polskicj szkole ~ to
St o poaee) oiie. Wosll ! 56, %0 tym hocsi vl
waliémy metody badai kompleksowych dia zabytkéw, badai na podstawie

rapravae du, A polaici, ki raturabe s byl nie moga prozsaiad
nam tego dorobku. Cheialbym ie¢, 7e ten dorobek potrafia doceni
ol 2 sgranicy: T syeayny s wich rgmonach, w ooeasch Pross i
Sovicisies Wlassoso ke liosha stypesyaios chie pesieciot. o) POk
1 preyjedza. Otrzymuja. stypendia po to, zeby zapozna si¢ i z naszymi
‘metodami i 2 osiagniceiami. To chyba o czyms §wiadczy.

Jeszeze jedna sprawa, ktéra mi si¢ nasuwa, jesli chodzi o przyszIosé — te
dalsza — w sensic ochrony calego dziedzictwa kulturowego. O162, ta przy-
slosé jest naturalnie W rekach dzisicjszej mlodziezy, dzisi e
Wydaje mi sig, 7 nic nie robimy, aby to uéwiadomienic spus dycii
bylo juz wpojone od dziecka. Bo jezeli mlody czlowick bedzie il
nic inny poglad, to z chwila, kiedy on stanie si¢ wasciciclem dworu czy
palacu albo stanie na czele takiej czy innej firmy, bedzie to mial juz we
krwi. [ tu bym apelowal, Z¢ powinnismy, jako Stowarzyszenie Konserwato-
row Zabytkéw, wystapié z wnioskiem o wprowadzenie do szkol jakicgos
programu wychowania w tym Kierunku.
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Zygmunt $wiechowski
Warszawa

dotychezasowej dyskusji pojawialy sic pewne gorace, weia# bardzo
gorace problemy, budzace bardzo wicle emoci. Dlatego cheialbym odejéé

Jest rzecza niezwykle ciekawa obserwowaé meandry ich zachowania
Gregoire, kidry 7 jednej strony przedstawia claborat o wandalizmic niszczy-
cieli pomniksw historycznych, 7 drugicj zaS, gdy postawa Konwentu Re-
oy, g presten il e sl ot - Ao b
sprzeciwie co do niszczenia pomnikow w St. Denis — powiada: .
murazy ruszyy, i miot rabia sl ing) et e ekt -

. Ale w rzeczywistosci te pomniki nic byly wszystkic rozbite. Bez
Lotnd ca pokaltemaas setalit mislon ovleh ety N atomin

rewolucyjng, potem imperiaing 7a czasow Napoleona, urzadzajac wystawe
2dobyezy egipskich, meblujac oryginalami ogrody cesarzowej Jézefiny
w Malmaison. Nastepnie laduje jako czcigodna postat, obdarzona Krz;
2em $w. Ludwika przez monarche okresu Restauracji. 0162, jednego i dru-
giego mozna okreslic mianem kanalii czy Koniunkturschwalen, bo w duzej
mierze te okreslenia do nich pasuja. Ale 7 jednym wyjatkiem. To, co ich
taczylo, co bylo trescia wlaciwa, nickiedy ukrywana, to byla cheé utrzy-
mania za wszelka ceng tych obiektow. I wiasnic stad ich meandry, stad ich
nad wyraz watpliwa moralnosé.

Przypomnialy mi si¢ te sprawy, kiedy w 1978 1. przygotowywalem pochwale
W 2wiazku 7 nagroda, jaka, otrzymal konserwator Nagler z Dnvm oo
Ktoremu Drezno przetrwalo. Mial on do ezynienia 2 bard sekwentna
albtnt. tainsht sechlizen W) gl poskn Res ClopIk e
przez. pieklo ponizen, na kiére si¢ zgadzal, rezygnowal w dujej micrze 7 osobi-
e gudnoeldateg, ey usows o co ceal ot 28 cene cssbistych
poswiceer, whacznie 7 ponizeniem jakie atrzymal réwnolegle  ta nagroda. Mi
Sowice aseess i 13 i, ped sesdon oociops posash s Drecis do
Wicdnia nie wiedzial czy bedzie mogl wyjechaé. Diatego wydaje mi sic, Z¢ s
pewne sytuacie, pewne uwr\mkownma T ey wertavnt st e |
10 wazna jest analogia a dla okreséw i dla obszarow, na ktére mozemy
P eI 4 shdl b docaBiomyeh anoc
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Bardzo dobrze, 7¢ w dwéch glosach - prof. Bogdanowskiego i p. Skrzy-
skiego — pojawila si¢ aktualizacja problematyki. Pozwala nam to na wyj-
cie ku problemom tego, co nas otacza i moze przyczynié sie do tego, zeby
méwiae o prassalote nie sapominaé o tesinifszoii, Suize, b naszym
2 panow  uzeba

szerszym krggiem tych ludzi, ktorych skupia np. Liga Ochrony Przyrody.
Jest chyba pewnym niedostatkiem naszego spotkania, Z¢ nic mamy repre-
zentatywnych przedstawicieli tego Kierunku

Michal Witwicki
Warszawa
Cheialbym nawiaza¢ do wypowiedzi prof. Tajchmana. Przedstawiono

Kto 7 nas pamicta walki z prezesami spoldzielni, za ktorych plecami stali
mieszkaricy zespolow staromicjskich, ten wie o czym méwic. Konserwato-
rzy byli znienawidzeni, konserwatorzy sa znienawidzeni, a losy p. Zuraw-
skiego i jego boje w Kazimierzu tez o tym $wiadcza. Stan $wiadomosci
spolecznej na temat zabytkow jest 7aden.

Wydaje mi sig, e w dzialaniu shizby konserwatorskicj zabraklo szcro-
kicj popularyzacji spraw ochrony zabytkéw. Cheei tworzenia lobby jak
najwickszego, silnego, bo te grona milosnikow zabytkow, o kiorych mowil
tak picknic p. dr Rudkowski, (o byla mala grupka. Oczywicie byly wiclkic
trudnoici 7 przydzialem papieru, mocy produkeyjnych w drukarni. Ale te
techniczne sprawy i trudnosei sq poza nami. Moga si¢ pojawié trudnos
finansowe.

Jest natomiast ogromny magazyn wiedzy W opracowaniach roboczych,
wykonywanych glownic W pracowniach dokumentacji naukowej PKZ.
Motna roznie oceniaé rozne dziedziny dziatalnosci PKZ, ale te ja cenie
szezegdinie. Niestety, w archiwum na Szerokim Dunaju jest ogromny maga-

zy nieuzywanej. Sa studia historyczno-urbanistyczne, ktore za-
romna rzeczywicic wiedzg o miastach, kiéra nikt dotychezas nic
podziclil sic z ich mieszkaicami

1 jezeli mozna twaj postulowat cokolwiek, (o w moim przekonaniu —

o

s, dyskusis sy, bawet ruchy inytuorlne moga i ckass rie

tak wazne, jak wazna bedzie potrzeba wyjicia na zewnatrz, otwarcia na
Crwnaie ¥ irascnid 630 wioeas obhy oS ee s ks ol EA
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Kow, uzytkownikéw zabytkow, Ktdrzy beda rozumieli o co tu chodzi. Méwiae
najkrocej ~ censeo Poloniam educandam esse.

Jan Pruszyiiski

Mawilo sic tu duzo o przeszlosci, ale malo kto powiedzial, 7e jest depo-
2ytariuszem bardzo cennych archiwow — archiwow wojewddzkich. W ar-
chiwum MKiS widzialem dokumenty dotyczace np. skladnic muzealnych

sbierano rzeczy zanim trafily do Warszawy. Dokumenty te potpliyaia
Leokadia Gegotek. A byl to pani odpowicdzialna za wyrol

7ana za pomoca nie publikowanego nigdy wewngtrznego pisma Kancelarii
Rady Paiistwa z 1955 r. I to byla podstawa prawna dzialania

Peeypomina bandag ooy Koefeeiele o (Welion csel Migle
ona Katastroficzny tytul . miastcezko u progu zaglady”. Ukazala si¢
Kenzka 3 maseriseni 1] Konferony Kibe sdrcsonara. Lyl . €0 dooy:
dentow. A dotyczyla w znacznej czeici probleméw uzgadniania planow,
probleméw planowania, problemu udziafu konserwatoréw w procesach prze-
budowy miast. Jak zareagowaly wiadze? Rozwiazaly Komisje Ekspertow,
Ktora miescila si¢ pod adresem, pod ktérym obecnic mieszka byla pani
minister. Na pewno jest to signum femporis.

W Niiersi'w yiase KxpPk, Spistin prees M ichacle Kimom, it
moze paistwa zainteresuje. Tytul
obowiazujace prawo budowlanc” - sinth
dzialania na szKodliwe i dobre z punktu widzenia zabytkow. T my ten podzial
mozemy stosowat, ale nie jest to podzial jedyny, co dedykuj¢ panu Waw-
rzycowi Kopezyfiskiemu. Mianowicic, 7e u nas konserwator wykloca si
2 Kims i nic 7 tego nie wynika. U nas konserwator poucza t¢ resz(¢ niekultu-
ralnego spoleczeistwa — no ludzie badita kulturalne, kochajta zabytki. ez
t0 juz takich antykulow widzialem.

A Niemezech i we Francji wpis zabytku do rejestru,
on clasenent, om. elecirélbung; (o ot poscponanie Sl potitpeg
wanie widzialem w Bawarii; tam jest burmistrz, tam sq radni, tam sq pr
Saivicls Wiadeiiol, bo fay whstepua ¥ el Tadols Koyt wyda!um
ksiazeczke dotyczaca prawnej ochrony zabytkow w Niemezech i tam jest
pokazane, kto jest przedstawiciclem cial gremialnych, majacych wplyw na
prayszlosé ochrony zabytkow. Owe gremia maja. rozwazaé wszysikie za
i przcciw ograniczeniu praw wlasciciela. Bo przeciez wpisanie do rejestru
Zabytkéw to jest ograniczenic praw wiaicicicla, rownicz finansowe. Musza
Ghietic rownie? avdenis RbIcme ukis Sralkay ¢ nisaoia by
do rejestru. A takic obeiazenia publiczne nastapia, bo bedzie trzeba cof
b ety ool g RS oM &
gramu budynku zabytkowego, zgodnic
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2 zaleceniami Konserwatora, dostaj sig zwrot. To jest abawa dia bogatych,
sycona gardziel fiskusa,

Diescle ahlcin stk abmmeentoy e gl knchac zabytkow.
Np. we Francji bierze Code d‘urbanisme, 2-tomowe jest w kazdej
el o zamlen e paley wmw sic 2 procesem od pro-
Jektowania do wykonania. Tam s dotyczace ochrony
Tyt bogate rsecacive, A my W 1 Tl phckny 2 G salie

watorzy zabytkéw, historycy sztuki 10 jest getto zamknigte od wewnatrz

“Tutaj ktos opowiadal, przepraszam bardzo, bajki o tym, 7e nie popularyzo-
wano 7 powodu braku papieru. Dricje sziuki przed i sztuki po, sztuki z czasu
i 2 epoki, mozna powiedzie€, ¢ one wszystkie maja jedna wspolna ceche —
zasypia sig po 5. minutach. Pasistwo mysla, Ze ktokolwiek da si¢ spopularyzo-

waé 7a pomoca tego rodzaju dzicl. A gdzie duch Wiadyshwa Lozitiskicgo,
Kirgs Zicie olote w dasmych viokah i 13 wydan. Wige w zwiazku
2 tym, jeeli bedziemy sie bawic w jakichs \mhqomsm\v éray pluja pracz
plot na whaicicicli obeenych zabytkéw — tych pod réznymi tytulami prawny-

o pracalde, czaen & s sl owosasoly s cheialoym
 dla ochrony zabytkow data 1989 r. jest ownie przypadkowa
Uit ok s et a9 1965, T simaey v ey absireine:
£0 systemu prawa i niesprawnych urzednikow, mamy jednak pewne $wiatlo
W tym tunelu. Mianowicie, mamy substrat osobowy, térego czes¢ jest na
sali, i Kira jest mloda i bardzo mioda i torej jeszeze si¢ czegos chee.
Mamy mioda kadrg konserwatorska i mamy organizacje, kora ja bym

osobiscie chetnic sam usprawnil rownicz, ale na pewno bym jej nic rozbie-
ral. Niech architekci nic zapominaja, Z¢ jezeli architekiura to jest sztuka
sutahowania prassteei, Lo ruwo Jest st kstallowanis obycraio
ku 2 tym, nic mozemy bawié sic w cleganckich arbitrow, kidrzy

d
prawna i opicke. Cala dilala!nnsc konserwatorska musi si¢ opiera na po-
woleniach udziclanych przez konserwatora-urzednika, kidry W ten sposob
pryime cdpowisizianoké 30, co | w ki spostt btz whKanywane,

nend ckieh dokiesidw, Ju e, i e ety kodt sl Owyel

Ktérzy w procesie nie maja nic do ro-
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boty. Na przyszlych rzeczoznaweach beda spoczywaé potworne obowiazki.
Konserwator czy te. rzeczoznawea nie bedzie mowil, 7e to jest 7 czasu, ¢
jest 10 7 epoki, albo ze to jest autentyczne. Konserwator bédzie. musial —
© czym mowilem i pisalem 22 lata temu, ku oburzeniu — wyceni¢ obickt da
zakupu przez muzeum, dla sprzedazy micnia, dla oplat skarbowych, dla
akiow od nabycia praw majatkowych, dla ubezpieczenia czy dla cla wywo-
Zowego. On bedzie musial okreSlic — nie, 7e to ma najwyzs7a wartosé Kultu-
rowa i artystyczna, bo ... - bo lo jest réwnicz wartosé materialna. Wobec
tego musimy zrezygnowaé 7 tego, zeby chronié wszystko dlatego, Z tak
Iubimy, tylko musimy icicli zrobié sobie sojusznikow a 7 tego
wzystkiego musimy przejéé do konkretu, Oczywiicie, moze to byé ochro-
e st oycpenit | e ahyislon < ol rmi i

e, 7eby koficzyé sprawe. Korzystajac 7 tej — jak mowili w sejmie pod-
czas Konsry\ucjx 3 maja

koAl > postam 6 kot st et et et £
Zzrobi nasz najwyzszy organ przedstawicielski, za to juz nie odpowiadam.
Feci quod potui feciunt meliora potentes.

Janina Kochanowska
Szczecin, Regionalny Osrodek Studiow i Ochrony Srodowiska Kulturowego
h

Kultury. Toczylam bojc o to, Zeby choé trochg zainteresowaé Rade spra-
wami  ochrony zabytkéw i zeby bylo mozna cokolwick zakonserwowaé
W mieicie. Skoiczylo si¢ to dia mnic doi¢ niewesolo. Niemnicj probowa-
fam i dlatego chialabym powiedzieé o dwo
wsze ~ jest 10 najwy: echniaé potrze-
by Konserwacji. Zaczynamy byé rzeczywiicie ke wyspa, 8 okl nas
rozlewa si¢ morze prawie zupelnej ignorancji. A w kazdym razie zupelnego
braku zainteresowania. Na przyklad komisja kultury — i ogélnie radni —
patrzyli na mnic jak na osobe nawiedzona, kiedy probowalam przekonaé
ich do wyasygnowania pewnej kwoty na konserwacje barokowych, pru-
skich w ich przekonaniu, bram. 1 0 to trwaly boje. Diatego uswiadomicnic
na naszych terenach, tzw. odzyskanych, jest sprawa ogromnie istotna. Nie
e st o s 10 Ksernl. Ju terv apayarey sl 7 opronay
oporem wiascicieli. Oporem, kidry pomatu doprowadza do tego,
o o ressbusnia makyekis Natomdoe his o chijoh 6 g i i P
kéw i w ogole do opicki. Po prostu nic ma 7adnego zrozumicnia.
Drugi problem byl tutaj malo poruszany. Méwiono glownie o architek-
turze. Ale architektura, szezegdlnic sakralna, ma na ogol jakies wyposa
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nic. O162, 7 tym wyposazeniem zaczynaja sic dziaé ponownie tragiczne

Ziiclile i e probasscglo, by sictymla dpmrelevitini
posazenic. Ja sama znalazlam kilka obicktow sprzedanych z Pomorza Za-
Chatoless va S Glufik. s Yeleksionuy s bavdes Akerwl Wi
sytuacji musimy naprawdg dopracowa sig prawnej ochrony wiasnosei, kiéra

serwator diecezjalny jest W te] sytuacji bezsilny. Wobec tego sprawa jest
w naszych rekach. Musimy si¢ przygotowaé do nowej roli, kiedy zabytek
znajduje sic calkowicic We wladaniu os0b, na Kigre my nie mamy Wplywi.
Co W tej sytwacji robic? Jak chronié te bardzo cenne obiekty?

1 wreszcie trzeci, krétki problem. Byl tutaj poruszany. Jestem oczywi-
cie za, zeby najpicrw uporzadkowa sprawy naszych zabytkow przemic-
(Sionyoh & . s Sdayskandsh o e lbwmie Wesawy. Chesizy.
pomnicé, Ze rownic; zecina, jako miasta zdobyeznego, zostaly wy-
wiezione najlepsze p ~ kopia pomnika Colleonicgo i kopia Moje-
sza wg Michala Aniola. Te obickty znajduja sig w ASP. Nastgpnie cala ko-
lekcja antyezna, kiéra byla wlasnoscia miasta Szczecina. Wydaje mi sic, Z¢
musiny sacaé o poradlvania yeh sprew sanim pracidieny do rewin-
dykacji 2 zagranicy i starai w tym Kierunk

Na sakoneztnie cheilam povacdaiot, 20 nlety ocalié darobek PKZ, Ja
podiclam takie proby. Udalo mi sie, jeszcze kiedy pracowalam w Urze
Micjskim, wykupic bibliotekg PKZ szczecifiskich, kidra byla zagrozona
rozsprzedaza na poszezegolne egzemplarze. Ta biblioteka jest w tej chwili
pod opicka Towarzystwa Przyjaciol Szczecina i moze byé przekazana albo
instytutowi konserwacji zabytkéw, gdyby takowy powstal, albo uczelni,
kira by przejcla te tradycje.

Janusz Bogdanows
Krakow, Wydzial Architektury Politechniki Krakowskiej

m razem wystapic W stosunku do okreslonych spraw. Sprawa pierw-
23, 12w, polse szkoly komserwatonski, Jest  tym pewnego rodaaja
paradoks. Zawsze mowim; uropa nic widzi. Tymezasem, jak nam
Europa powicdziala — wy macie i7knl<; Konserwatorska, tosmy od tego 7a-
czeli ucieka i wypieraé sie na wszystie strony. Oczywiscie, jest do dysku-
sii jak to bylo naprawde. Ale kazda szkola przecie? polega na tym, 7 si
rozwija. Jezeli kiedys polska szkoly konserwatorska byla odbudowa, to
potem to si¢ zmienilo np. w dzialalnosé w zakresie systemu badan, w zakre-
sie pragmatyki postepowania. | wreszcie — co wpisze si¢ na to konto do-
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slownic — w 1991 1. na konferencji KBWE postawiona przez nas sprawa
ochiony knjobrazu kiturowego, cacgo ie ozumiano v Grone migdzyna-
rodowym i umaceyé o co chodz. A tersz wrtcilo o niesko

Pk sommmt by i Tt Swistowego Daiedsiciors Wiy by
Kultrowe. Prsecic to jot nieustanny 0z) polskie) skoty ot
skicj. Jesl tak to chea nazwaé z zewnatrz. My raczej cheemy sami nazywaé,
2¢ ja tu jestem szkoly albo ty jestes tutaj szkola. Jak nas tak nazwano —
podejmijmy to, bo jest w tym wielka prawda.

Sprawa druga - jakiegos st stace pessd mumifikacja, kiérego
nic rozumiem, Uwazam,
my cheemy wszystko zmumifikowaé. To jest po o, zeby pognebié konser-
watorow. Przecies. cala rzecz polega whasnie na tym, 7cby pewne sprawy
byly podiete w sposéb rozsadny. Czasem one sa podejmowane na szczeblu
regionu. | te s najeennicjsze. Prosze 2wrocic uwage, co zrobili gorale jako
spolecznosé w ciagu XX w. Nie przyjeli Le Corbusicra; powicdzieli — nas to
T Sooteie, my soble budujony abaze Shat. Ale ok wepomégl to Wit
Kiewicz, to budowali lepiej. Kiedy architekci powicdzicli, zc nie ma regio-
nalizmu, to zaczeli budowaé po swojemu. Czemu my tego nic poprzemy?
Tojst sraw winie dobre Koyl Jak to okresit Juliusz Zurawski

ze Zurawski zapytal kiedyé: Wiecie, po co jest Zakopane? Po to, zeby
kudy architekt mog! sobie tam wybudowaé wiasny pomnik. I to jest to
nieporozumienic.

Nicprawda jest, 7¢ mie mozna wydawaé rozsadnych zarzadzen. Kra-
kowski konserwator Treter doprowadzil do ustalenia zarzadzen micjsco-
wych do architektury w Krakowie. Te zarzadzenia zawicraly
efekty tego ogladaé mozna na ulicy Sw. Krzyza w Krakowie, gdzie cala
ulica jest w zasadzie modernistyczna, @ nikt nic powic, 7e ona nie_pasuje
do otoczenia. Mozna tez ogladaé w nowych dzielnicach Krakowa. Te punk-
ty to m.in.

1. Stosujemy przedogrédek, tzn. rozmijamy linig regulacii w stosunku
do linii zabudowy; od ulicy cofamy sig 0 3 m; W zwigzku z tym mamy
ozwala na garazu do piwnicy
1 jesnpcasie lwiatow, ogrodzenia itd
2. Dbamy o gabaryty, co jest rzecza ogdlnie znana. Ale przy tych ga-
ayich sosyeny dusy ol Tk bk o bylo tradycyjnie w Krakowie.
dom ma micé swoje godo. | dom nie byl piaty 7 rzedu, sidd-
my, nsmy, tylko byt pod tym, co sobic zazyczyl wiasciciel, Zeby stanowilo
jego godlo. Byly to herby lub najrozmaitsze rzeiby.

Po prawej stronic od bramy, pod portalem bramy 7 godlem — hydrant
Poniewaz w my3l prawnych zarzadzen wlasciciel domu mial pod swoja
opicky calq przestrzei do polowy ulicy i musial to wszystko zmywaé, pod-
lewaé ogrodek itd.

Pigé takich punkiéw pozwolilo na to, Z¢ w pewnym momencie Krakéw
wszedi na wlasna drogg modernizimu. Mozemy to ogladaé.
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1 sprawa ostatnia. Cheialbym to dopowiedzieé do wypowiedzi p. prof.
Ademcaeuskie, Missoiie o ienni, Ostnio dbse. aa pracdzivr
metamorfoze. Pierwsza, rzeczi, kiorej po usamodzielnieniu sig B
i B s b M) Wi eHle o datrie 1 dosida
sku, ze chea mie¢ tam wielki park miejski. Druga sprawa, do ktorej doszli
Chckin) senalonvzonat Rekiotass nasoceo laorsaa 1, % ok .
1 trzecia. Poniewaz kopalnia . Piast” zabrala teren staww , Paciorkowee”,
postanowiono zrobic nowy krajobraz. Zeby to nie byla halda. 1 kto to robi?
NETWirisalale Kk nie Wroclen, 1ylko ek e abodzalin
poprzyjmy te ruchy tozsamodciowe na szczeblu lokalnym i regionalnym,
Do sad 1l windomoks tepo, oo Iudzlom Jest patacbnc

Bohdan Rymaszewski

Jestem zmuszony nawiazaé do wypowiedzi Wawrzyiica Kopezyis
£0, poniewaz w jego efektownym wystapieniu znalazly si¢ sformulowania
nic tylko odbiegajace od prawdy, ale dajace nieprawidlowe wnioski

Po pierwsze, prawda jest, Ze w 1975 1. pojawilo si 49 konserwatorow.
Ale nieprawda jest, jesli porownamy t0 z liczba muzealnikow, Ze byly to
proporcje 49 do 9 tys. (naprawde 10 tys.), bo facznic w shuzbie konserwator-
Al poicomo mossss ok 300 oath Byl o Hiea dolumentacy P
tym, rzecz. bardzo i dlatego specjalnic do tego wracam, zgodnic
5 St Konecramtoam 50 soymied Sy s 15 SecioGtE i
wala doskonale efekty i musi dawaé do dzi§ dnia. Musimy pamigtaé o mu-
zeach archeologicznych, etnograficznych, nie méwiac o Muzeum Techni
ki, kire jako jedyne d7wigalo ten trud, a nawet Muzeum Literatury, zabez-
picczajacym pracownic tworcow. Wielka czynnosé zwiazana z wywozem
d6br kultury te? opiera sig o aparat fachowy muzealnikow. Stad jest pew-
s st goglsenyi Uitemsosenen Wls pordiisle

Nastpna sprawa, tez nie tylko dla historii powtarzam, ale jestem zmuszo-
ny wypowiedzia Kopezyiskicgo. W 1974 r. Jorel Tejchma w. porozumieniu
2 Kazimierzem Barcikowskim, wczesnym ministrem rolnictwa, odwrocil Kar-
¢ 1 ez ocheony. pulscin | dvori, | wisie Wazpies Kopezyikd
mial okazie przckonac sic, 2¢ na jego doskonale wowezas prowadzonym tere-

zyhskim, laureatami nagréd na najlepszych uzytkownikow

miclismy wciwie cala mase, kilkaset patacow i dworéw — tam, gdzie byli
dobrzy gospodarze, co jest bardzo charakierystyczne ~ przywroconych do
wlasciwego stanu. Kiedy wybuchla w 1980 r., skadinad ceniona przez nas
wzystkich, rewolucja to byly réwnic? i negatywne skutki. Przecic’ wowczas
oskarzono najlepszego z dyrektorow PGR o to, z¢ on kupowal zabytki do
palacow i dworow. I tenze Tejchma musial go ratowaé przed aresztowaniem.

Prawda jest, iz wicle rzeczy nalezaloby uporzadkowaé, m.in. pomylki
wynikajace 7 ostatnic] nowelizacji ustawy w 1991 r. Ale podstawowe cle-
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menty, kidre dla ochrony zabyikéw wymagaja przez Sejm odpowicdnicgo
formulowania — a $rodowisko nasze powinno daé odpowiednic wnioski —

rolnej. Musimy na to spojrze 2 punktu widzenia konscrwatorskicgo. Row-
nicz to dotyezy calego kompleksu spraw zwiazanych 2 prawem lokalowym

wezesny minister Zygulski odrzucil, zarzucajac

generalnemu konscrwatorowi cheé zmiany ustroju. Jezeli powolujemy si¢

na system rynkowy, 1o przecic? isiotne jest, Zebysmy stwarzali, oprocz emo-

ji, ktdre decydujq ostatceznie o efektach ochrony zabytkow, takic warun-
ki, zeby wlaicicielowi to sig oplacalo.

lozemy narzekaé na te czy inne struktury prawne, ale nic one decy-

duja. Nie metoda kija robi si¢ ochrong zabytkow. Gdyby byly tylko nakazy

latach Prokuratura Generalna 7arzucila mu prowadzenie prac przy 300 obick-
tach bez wymagancgo zezwolenia, nie akeeptujac zapisu: .z punktu widze-
nia konserwatorskiego... to czy tamto”, Ale atmosfera miasta i dobra wola
ludzi sprawily, 2 te nicprawne, ale nie naruszajace prawa zalccenia byly
stosowane. Stad te2 moral taki, trawestujac tutaj Stanislawa Wyspiarikic-
g0: Kochani, obysmy sic tak nauczyli i wzysey cheieli cheié, wiedy be-
dziemy mieli wicle.

Hanna Adamezewska-Wejchert
Warszawa, Wydzial Architektury Politechniki Warszawskicj

Wezoraj, 2 powodu braku czasu, nie bylo odpowiedzi na pytania, ktore
zostaly postawione na temat niedorozwoju miast polskich, jako pewnej ce-
chy utrudniajacej prace konserwvatorskie, jak o miastach pozbawionych funkcii
micjskic] i wreszcic pewnym zaniku stylu-micjskiego j
racjach mieszkaiicow. Ale poniewa? jestem  ukicrunk
i jako urbanista musz by optymista, bo inaczej nalezaloby sie na wstepie
powiesié, cheg odnicsé si¢ do sprawy waznej i tylko ja zasyganlizowad.

Przyszosé nic istnicje bez mlodej generacji. Mloda generacia jest uczo-
na. Czy jest uczona dobrze? I jako diugoletni pedagog na warszawskim Wy-
dziale Architektury muszg powiedziec, 7¢ 2 pewnym nicpokojem patrzg na
1o, 7¢ zostala ta mlodzics. pozbawiona calkowicie kontaktu 2 rzeczywistoscia
polskich miast, polskicgo krajobrazu. Wydaje mi sic, z¢ whsnie wyjazd stu-
dencki w teren w miodym wieku, z prowadzacymi, zobaczenic eczywiscie
miasta w krajobrazic, z ludzmi, o réznych porach dnia, t0 jest sprawa uzyska-
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nia bardzo waznego kontaktu, dotyku, smaku, zapachu rzeczy

gt ol posd e e vanla i Knese il
erwujac 1o, co si¢ W tej chwili dzicje na dyplomach musz powie-
dmc, 2 przerazenie mnie ogania, jesli sobie zdac sprawe, iZ tak ogromna

macznie bardziej rozbudowanego ni dwor szlachecki. To pojawienie sic
zabudowy mieszczaiiskicj obrzeznej w miastach, w ktérych nigdy tej obrzes-
ST Ale et il e sdenen Pl
nawet w érodowisku i bedzie potem

Shromis, Jonil Weats heduit flsynkaton. Bb prscie) rouins sl
XIX-wiecane] sabadowy ae wszystimi wadar nisdofwietiena, proewic-
rzania, akusiyki, stvarza warunki tylko 7 por

Mo avn G tamca o o, B oo el A B
nie miala jeszcze nic wspolnego  socrealizmem, teraz odkrywa socrealizm
W starych pismach i zaczyna si¢ zachwycs
beda gotowi to przenosic w swojej ek

puryzmu, biednego, technologicznie skrzywionego i jest 1o naturalne. Ale
mozna zadaé sobie pytanic ~ kio bedzie budowal migzsz miast polskich?
Nie tych wilkich, bo tam beda hotele, banki i wiclkie obickty unikatowe.
Kto bedzie budowal miajsz, ktory bedzie si¢ skladal z malych domow mie-
sabaleysh okiehd slagiw sabedow, gojedyocayeh ssepai§ bedzie fo
nicco innc. My praktyki w tym peinej nie mamy. Natomiast nie jest na
e o oaroway ys e e it AR ey
Jesli nie jest dziwna, nie jest warta dobrego stopnia.

1 sadze, 7¢ koficzac rownie? sprawa inwentaryzacji, jako koniecznoscia
styku z rzeczywistoscia, odwolujg sic do p. Skrzyhskiego, ktorego album
jest doskonala ilustraca tego co méwie. Bo dzieci, ktére na tych zdjcciach
sic pojawiaja, to s dzicci, ktorych nic trzeba bedzie uczyé, 7e rzeczywi-
Stos¢ sic chroni, ceni, 7e jest to miasteczko czy obiekt poiski. I dlatego
Kierujc to do p. ministra Polaka  mysla, 7 nic wydzialy wystapia o jakas
pomoc w tej sprawic, ale byé moe trzeba tego zazadaé, zeby student wy-
diatu architektury posiadai w swoim dorobku takie wianie studia

Stanislaw Latour
Rozszerzona wersja wypor

znajduje si¢ na s. 305 ninicjszego tomu

Barbara Brylak-Szymezak

Kilku moich znakomitych przedmowedw wywolalo problem populary-
zacji w spoleczefstwie wartosci dziedziciwa kulturowego | wartosci kraj
brazu kulturowego. Od 2 lat w Polsce prowadzona jest ogdlnocuropejska
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akeja pod nazwa,, Europejskic dni dziedzictwa kulturowego”. Jest to impreza
pod auspicjami Wpolnoty Europejskicj i UNESCO, jako wiclkie $wigto kul-
fuy parodowe. W calej Euope st t prasdosatnl weekend wasénia
W Polsce ta akeja jest prowadzona przez Regionalne Osrodki Studiow

i Ochmny Srodowiska Kulturowego. Pierwszy raz byla to impreza sondazo-
wa w piceiu orodkach: Wiclkopolska, Gdask, Warszawa, Krakow i Lu-
blin. W tym roku imprezy byly prowadzone w calej Polsce i z licznych
informacji wiem, 7¢ sig podobaly i mialy duza frekwencjc

Dwa lata temu w Lublinie cheieliémy pokaza cos, co jest najbardzicj
chamkteystycne dis naszego regions. Wybdr padt m koicioly typs Tu-
belskiego. Na tych przykladach pokazalismy ludziom, co to znaczy wklad
naszego regionu w kulture curopejska. Wszystkic obickty byly udostep-
nione 7a darmo. Zainteresowanic i frekwencja przeszly nasze oczekiwania;
ludzie oczekuja takich imprez. Uzupelnieniem byl wystep mlodziczowego
zespolu 2 Poniatowej Cantores Minores pro Musica Antiqua.

W tym roku wymyslilismy haslo ,Pamictajcie o _ogrodach”, zeby poka-

i w Lubartowie. Cl\clchsmy Je pokazat  sposths rakyjny. Zalodenia
ogrodowe mozna oglada albo na obrazkach albo chodzac, czyli 2
P, Al Tadte vy i tardzs odbjemie Famperaie Wohes
w porozumieniu z_ Acroklubem Lubelskim, wymydlilismy ogladanie 7 e
ptaka, czyli tak jak wyglada cala kompozycja ogrodowa. Znalezlismy _Kil-
ku_ Iubelskich biznesmendw, ktérzy sfinansowali te loty. Wiaczyla sic do
tego lubelska prasa. Przez 2 dni ogromne tumy ludzi przyjezdzaly na lotni-
ko sprtowe,skad satowalysamaloy. Ze skoly podstavove)  Kamon-
ce — na terenic t¢j g Kol i ek B
oo hcad sotassyt » gty g

Pray okacs D dreksiorwa Kultrawege! wydlimy w duzymn nakls-
dzie folder populamy, ktory byl rozdawany w szkolach, w skicpach, na
ulicy. Problematyka popularyzacji Srodowiska kulturowego i zwicdzanic
zabytkow sa naprawde oczekiwane przez spoleczeiistwo. Mysle, 7e akeja ta
bedzie si¢ 2 powodzeniem rozwijala

Dyskutant nie podal nazwiska
Nawiazujac do wypowiedzi p. Skrzyiskiego chee powiedzicd, 7 wick-
szosé whaicicieli, zwlaszeza kamienic, to s ludzie biedni, kiorych domy,
kamicnice mieszczaiskic zostaly zdewastowane. Byla okazja, aby ta sprawa
aja s pray amianic prspison praw okalowego. Oczywici, spaws
trafila do Sejmu, ale rozstrzygnicto ja na nickorzysé whascic
Sytonci Jot 1ok 2o Goslid 2 bumentoto ok, 20059 kosz(uw utrzy-

a wige woda, wywo? Smici . Natomiast drobne Korekty czynszow syta-
cji nie zmienia, a prowadza do dalszej dekapitalizacji. Sejm, przcjmujac
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odpowiedzialnosé 7a to, musi pomysleé o pewnych formach pomocy czy te2
kredytow niskooprocentowanych lub pomocy bezzwrotnei, ktora kiedys byla
realizowana. Najnowsza ustawa o czynszach kompletnie ja likwiduje. Probo-
walem ta spraw zainteresowaé MKIS, ale nie bylo zadnej reakcji. Przynaj-
micj ja takicj nie otrzymalem. Wydaje mi si¢, 7 sprawa jest istotn

Powstaja teraz nowe stowarzyszenia wiascicicli nicruchomosci. Te sto-
sarzyszenia uworzly Polska Unie Whiciill Nieruchomoei, wracsc do
doswiadezer Wstapily tez Uni
ruchomodci. Zamierzaja wydnwac zasopiamo, gMissa Pol-
Tutaj liczymy na pomoc konserwatoréw, ich udzial i wklad w wyda-
wanie tego czasopisma.

Tadeusz Polak
Warszawa, Ministerstwo Kultury i Sztuki
o nie bedzie mdj glos w dyskusji dlatego, e wnioskow jest tak wicle,
tak bogatych i tak interesujacych, ze oczekiwaliby pafistwo jednoznacznej
odpowiedzi. Obiccuje, Ze po spisaniu protokou i ustaleniu tych wnioskéw,
do wszystkich sic ustosunky
Cheislym jedynie podzighawat bantzo — prosse mi wybaczyé, e tu
(ko eden e porums ¢ PKZ. Jestem moze malostkowy, ale jest
o kawal majego Jycin. ik oa oceny preyehyine | nipraychyine Uwa-

, 2 s powaine obawy, co do stam abielabw sabytkowyeh
Jestem réwnic? zorientowany, z¢ wielu konserwatoréw ma obawy o swoje
icjsce w orpaniaciach ut ey, Proezs Satoeon, et e e
powodu do obaw. Wszyscy jesteémy konserwatorami. Wszystkim nam zale-
2y na dobru i prosz¢ nic shuchaé tych wszystich, ktérzy widza m.in. W mojej
asobie jakas katastrofe, kidra czeka i $rodowisko i obiekty zabytkowe. Wprost
przeciwnic. Na spotkaniu w | kwartale bedziemy mowie, co nas czcka i jak
rozwiazaé wszystkie problemy.




Andrzej Tomaszewski

Podsumowanie konferencji

Po dwu i pél dnia maratony, o programie napictym do granic wytrzyma-
tosci, koficzymy nasza_ konferencje, w ktorej glos zabrali wszyscy méwey,
Ktorzy wyrazili taka cheé i rownics wszyscy dyskutanci mieli moznosé
zabrania glosu.

Kicdy przed rokiem Zarzad Gléwny Stowarzyszenia Konserwatorow
Zabytkbw podia decyaje zorganizowania e sl byidny wazyacy w pel-
ni éwiadomi, 2e temat jest ow rozzarzona do czerwonosci plyta zelazna.
Ale wydawalo sic, 7¢ wiasnie 7 tego powodu trzeba temat podjaé, poki nic

2 bedziemy potepia w czambul wszystko (o co zostalo stworzone w okresic
minionym. Tymezasem micliémy calkowicie inna wizje tcj sesj. Taka wsnie,
2ym, powszechnym zjazdem konserwatorskim 2 ogromn

panorama zjawisk, dotyczacych bezposrednio ochrony i konserwacji débr
kultury jak rownicz jej kontekstu. Kontekstu wiclorakicgo, nie tylko spo-
lecznego i polityeznego, ale bardzo wielu innych uwarunkowai, Niewatpli-
wie byly w programie braki, ktére w dyskusji wytknieto. Mimo to, wydaje si¢,
e grupy tematyczne i zawarte w nich referaty w sposdb mozliwic pelny pol
Zaly nam obraz tego, co dzialo si¢ W okresic minionego S0-lecia

Ograniczenie czasu referatéw do 15 min. bylo konicczne. Nie jest bo-
wiem najwaznicjsze to, co z tej trybuny zostalo wypowiedziane, ale naj-
waznicjszy bedzie rezultat sesji w postaci publikacji referatow i calosei
dyskusji. Wiedy bedziemy dysponowaé — juz do chiodnej, spokojncj refle-
ksji i do studiéw — tym materialem dowodowym, materialem historycznym,
irodlowym, kidry zgromadziliémy. Problematyka konferencii byla tak sze-
roka i tak bogate, 7 nawet gdybym dysponowal znacznie dluzszym czasem
na podsumowanie, dokonaé bym tego nie potrafi

Elementy oceny pojawily sic W wielu referatach. Nieraz chylkiem. 1 wy-
daje mi sic, 2 2 1¢j sesji powinnismy rozejs¢ sic W duchu pluralizmu ocen,
tak jak 2 roznymi pogladami czy spojrzeniami tutaj przyszlismy. Wiasciwie
dotyezy to jednak niewiclkiego zakresu zagadnicd, kdre byly w spossb
rozny naswictlane przez_referentow. Ogromna natomiast wickszosé pro-
blemow uzyskata oswictlenic podobne i jest wiele zagadnic, ktére w na-
szym Srodowisku consensus zdobyly. Sukcesem naszej konferencii jest to, ze
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2 jednej strony okazalo si gdzie sa réznice pogladéw, 2 drugiej za$ gdzie
tych réznic nie ma.

Jesli mialbym podsumowaé miniony okres — méwic o pierwsze] czesci
naszej Konferenci 1o cheialbym praywolaé sformulowanie, Kigrym of-

dz0 wicle. Ale t¢ sama mysl, w sposdb lepszy wyrazil w swoim referacie
kolega Micczyslaw Kurzatkowski i dlatego ostatnie zdanie jego referatu
moze poshuzyé jako mysl zamykajaca pierwsza czesé konferencyi — W dzic-
dzinie ochrony zabytkéw straty i osiagniccia nic sq wiclkosciami arytme-
tycznymi, kiére mozna by bilansowat. Osiagniccia nie rekompensuja strat,
straty nic powinny deprecjonowa osiagnic. Sa to wielkosci, kore naleza-
loby ylko aestawié abok sieble, mejac J:dnncnﬂmc na wzgledzie cala
Zlozonosé rzeczywistosci Polski Ludows

Coyaine prébe scharakeryzowania dnugiego celu nasze] konferenci
wybiegania w przyszloic, przytoczyé mozna stara krakowska ancgdota
o mieszezce, kidra przy $wiccy czekala polnocy, zcby na whisne oczy zoba-
czyé, jak dzisiejsze bulki-kajzerki staja sic wezorajszymi. Zegar historii tak
ostatnio przyspieszyl, ze zyjemy w warunkach zupelnie innych, diametral-
nie roznych od tej rzeczywistosci, ktéra zamknela si¢ z wybiciem godziny
12. Ale 2eby w nowych warunkach 2y¢ i tworzyé, pracowat, musimy zasta-
nowic sig jakie wnioski i doswiadczenia musimy czy powinniémy wycia-
gnaé 2 minioncgo okresu. Zdajg sobie sprawe, iz cz¢ié naszych doswiadezed
2 tamiych czasow jest nieprzydatna W nowej rzeczywistosci. Niektore sq
wrgez hamujace. S4 tez takie, ktore trzeba uchwycic, rozwinaé, dostosowaé.
do nowej rzeczywistosci.

Raeczywistosé jest calkowicie nowa. Nie jest prawda, 7¢ od 5 lat Polska
wbcila do Europy. Myémy do tej Europy weszli ponad 1000 lat temu i nigdy
2 nicj nie wychodziliémy. To nie tylko Polska zmienita sic. Zmicnila sic
cala Europa. I tak, jak zmienil si¢ nasz kraj, tak zmienia si¢_caly Kontynent,
Ktérego Polska jest czgicia. To jest sytuacja absolutnic nowa i gdybysmy
wiedzicli jakie recepty zastosowaé, w jaki sposéb w tej sywacii dziataé,
pewnic nie trzeba byloby organizowaé Zadnej sesji. Wydaje mi sic jednak, 7¢
W nowej Europie i w nowej Polsce trzeba z gruntu inaczej spojrzec na spra-
wy ochrony débr kultury.

Przede wszystkim ogromnej wartojci i znaczenia musi nabra¢ spole-

Myémy nie mieli okazji wezeéniej nabraé nawyku takiego szanowania i ta-
kiego rozumienia spoleczefstwa. Ale musimy. To sic wiaze 2 innym syste-
mem gospodarczym kraju, z wlasnoscia prywatna, ktora musi byé podstawa
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wszelkich dzialaii ochrony i konserwacji tam, gdzie nie sicga, bo nic moze
siggaé, reka paistwa i kiesa pafistwowa. W Kazdym normalnym kraju czesé
dobr kultury stanowigea wlasnosé paistwa, znajduje si¢ pod bezpieczny
opicka i pod odpowiedzialnoscia pafistwowa. Reszta jest sprawa spolecz
stwa w roznych strukturach organizacyjnych i w_koficu jednostek. To trze-
b mylae o przyslodel, prde wizykismiod uh vadae.

W kazdym systemie politycznym ochrona ddbr kultury jest czecia po-
lityki czy nawet ideologii passtwa. Pod tym wzgledem wyjatkow nie ma.
Tracbs jedoak pamicat, 22 W kaidym systmic poliycznym dia polityka
ochrona débr kultury nic jest na ogol celem samym w sobic. Jest czescia
polityki kulturalnej. My jestesmy ta grupa zawodows, kiéra realizuje W spo-
s6b fachowy program polityki kulturalnej pafistwa w dziedzinie ochrony
zabyc. Ale 2eby mé sukces osagna, Uasha W program poliyi k-
ralnej pastwa wpisaé nasz program, a nie odwrotnie. Nie ludzié sic, 2¢
polityka sama przyjdzie do konserwacji zabytkow.

Jest pytanic, w jaki sposéb mozemy si¢ Wpisaé W pafistwowy program
P to, zeby zaczaé uzyskiwaé jako grupa zawodowa znaczenie polityczne.
Tak jak uzyskat to w wielu krajach, réwniez w Polsce, rozwijajacy sic i ma
jacy swoje partie polityczne ruch ckologiczny. To sa Srodowiska, kire po-
trafly przcbié sic, zdobyé sile polityezna i dzicki temu dzisiaj realizuja
Iepicj, poprzez politykéw, swoje postulaty. Jedyna droga dla naszego §ro-
dowiska jest wejécie w icisla uni¢ z tym ruchem i stworzenie ogolnopol-
skiego ruchu ochrony dabr kulury i natury, traktowanej jako jedno stowo.

musi byé objete ochrona jako dobro kultury,
sq te wielkie granice. Ale  drugicj strony sa te male granice tam, gdzie tylko
Konserwacja powinna bra udzial i byé wylacznie odpowiedzialna. To jest
tam, gdzie istnicje substancja zabytkowa, obickt zabytkowy, gdzie jest to
dobro kultury w swoim materialnym wymiarze,

Cheialbym przckazaé pasistwu bardzo krotka definicie, ktora nieraz w dy-
skusjach powtarzal méj przyjaciel i poprzednik na stanowisku dyrektora
ICCROM ~ Sir Bernard M. Feilden. Konserwacje wspolczesna w obecnym
Swiccie okreslal on dwoma slowami — management of changes — ksztalto-
wanie, nadzorowanie, kierowanie przemianami. Bo cale Srodowisko kultu-
ralne zawarte w przestrzeni paiistwa jest W ciaglej przemianie i zmienia sic

jest tylko, jak my potrafimy, 2 naszego p\mkm widzenia i naszymi silami,
nadzorowaé je i patronowa po to, Zeby w maksymalnie mozliwym stopniu,
S s madat peiesne) ikamsa ) Forplalan 7godnie 2 ogol-
noludzkimi zasadami uchmny débr kultury i 2 zasadami naszej filozofii
konserwatorskicj. Wydaje sic, Z¢ powinnismy w ten sposob patrzeé na kon-
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serwacje. Wiedy bedzie micjsce na wspolprace ze wszystkimi, Kiorzy wspol-
tworza érodowisko kulturowe, wspéltworza nowy wyraz prestrzeni. Wiedy
nie bedzie problemu i podzialu micdzy tym, co jest dobrem Kultury dawncj,
< jest dobrem kultury wspolczesnej. Jednym 2 najtrudniejszych proble-
méw, kiéry czeka nasze pokolenie i jeszeze nastpne pokolenia, to bedzie
konserwacja architektury naszego stulecia. Zaden okres architektury, bar-
dzij niz ten, nie nastrecza niewyobrazalnych jeszeze dla wielu Z nas
plikacji, kidre przyjdzie rozwiazywaé konserwatorom.

1 ostatnia sprawa. Konserwacja débr kultury, juz jutro, bedzie dzictem
miodszego od nas pokolenia. W tej chwili musimy si¢ zastanowic w jaki
$peRtE sty et ot fokbleniod R e WERII e

konserwatorskicgo i jak mysleé o praysalosci, poczynajae od szkol, od lice-

Ko poraia spajrze 1 konserwaci Bes rozwigzani lego problemu aie
bedziemy w stanic podolaé wyzwaniom, kiére ni

Nerou Koalsrencs e i oggormnym forum, m Iidrym moglibny s
a proponowana kolejna konferencja bedzie zjazdem kon-

Mamy w tych dniach mozliwos¢ bezposrednicj transmisji naszych my-
$li na wysoki szczebel wiadzy panstwowej. Od poczatku Konferencii jest
obecny pan wiceminister Tadeusz Polak. Na dziei najwazniejszy, na podsu-
‘mowanie obrad przybyl nasz gosé honorowy — pan wicemarszalek Sejmu
Aleksander Malachowski. Jest to zapowied, jak mozna laczy le savoir
2 le pouvoir ~ wiadze z madroscia.
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