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IX  2ZJE4DZIE MILOSKIKOW OJCZYSTYCH ZABYTEGW

.ktéry odbgdzia aig % &niach 2#—25 paidziornﬂu 1985 ©, w suli
gaaschu Polskis} Akamti Nauk w Krskcwie, ul. Slawkmka 17

Pfograu ;2'5_3?3&“
k. czwartek

godz L0 = otwaroie obrad zsazdn przZez prszean Zarzada Glémgo
| SKZ dra Bohdana Rymaszaaskingo

;adz 9.15 -~ reforaty

1/ don, &x hab, Maria Borowie jska-Birkenma jerowa
refsrai wprowadzajgcy: ®*I 1 IX Zjazd Hiloénikéu Cjozystych
Zabytkéw"®

2/ prof. dr hadb, ¥ieslaw ﬁiaﬁko\cak.i

% jozef Muczkowski jako historyk, historyk sztuki i miloé-
nik zabytkém"

3;3’ mgr Anna Gruca
=1 Zjazd Miloénikéw O;}ezystych Zabytkbu /3—-'-} Vii 1911/
: w oczeoh prasy krakowskis j®
h/ prof, dr Yladyslav Slesinaki
"Stan dzisiejszy nauki o konserwaodi zabytkéw" ‘

5/ mgr inz, areh. Janpuez Smblski

"Aktualne dzialenia konserwatorskis 1 reunlo:yzaoydne 1
na terenie zespoidw zabytkowyoh Erskowan" -



godz. 13.15 - wreczenis Negréd im, Hamny Pieﬁkawék&ej i Jerzego
Lomnickiago, oraz dyplombéw. Homorowegs Czionka Stawarzyszﬁni& o
: honserwatoréu Zabytkéw :
godz- AH,00 on il B ma i
godz.'16 00 - 17, 30 =< _zmuiedzanie koéciola Mariaekiego. ¥ trakn
cie zwiedzania trzy wypowiedzi ;

a/ mgy Jadwiga Styrna—Naurooka i :
“Problemy kunserwacji oltarza Mariackiego Wita Stwosza
prowadzone j w latach 1982/83 przez Prucownie Konserwac~_
Ji Dziel Sztuki PP PKZ O/Krakow“. : :

b/ mgr- Lukasz Walezy
“honserwacje cltarza: Mariackiego w ciggu dziejcw"

' c/ mgr inz, arch, Janusz Smélski g0
; : s Aktualne potrzeby i problamy konsarwatorskxe w uazyli-.
ce Mariackiej'

25, X. 1985 /pi iy
fgodz;>9.00 F'otﬁarcie obtad”v—- re rﬂa raty

‘1/ dr hab Tadeuaz Chrzanouski

“Zadania nowoczesnej arehitektury kcéoielnej. /Na margi-\
.. nesie referatu ka. Wiadyslawa Gérzyhskiego wygloszonego
ooma X Zjeédzie Miloénikéw Ojczystych Zabytkéw/’-

_2/Tdo§. Jézef Nykiel o
B 'Malowidla éoienne, ich konserwaoja i restaursoja“

f3/ msr Marian Kornscki
: "Koécioly i ich konserweoja®

Jk/ prof. dr hab, Janusz Bogdanowski

"Ruina Jako problem konserwatorski“

? T ZOerwas '-u vgodz. 12,15 - 12,b5 /ﬁozl wodd skorzystania
z ‘bufetu/ -’ _ :

godz.'fZ.hS < 15:30 ~~ dyskus.ja
godz. 15,45 - podsumowanie

.“godz.kiégdo ¥4zémkni¢eie Z jazndu

Rysunelk nagléwkowy ptodektowal 3 wykonai Iwe Birkenma jer =
© = Procownia Konserwaoji'ﬁziel Sztuki PP PKZ O/Krakdw



Dr ink,ar+h.Stefan $WISZCZOWSETI

Ur. W r.1803 w Krakowis, Ukoidemyk 'Btuéia na Akaﬁsﬁii Sx’imk
Pisinych w Krakowle, zad dyplom ingyniera &*éhite}ﬁa voyskak
na Wydsiale Architektury Politechniki Iwowskief w r.1951.

Dziatalnodd badawess i konserwatorsks rozpoegak W T. 19"'56
pracemi prey kodelele sw.Andrzeja w Krakowle, oglaszajie rezule
taty badahd drukiem - w tym artyku /wspélnie Z'de Ekiels}m.m,’

"Pzacach Xomisii Historii Setulel PAUM R.7:1937.

w azaaie wykonywania pomiardw arohitektonieznyeh w klaszlo-
rze S5.Dominikenek na Grédku odkry dems bramg miejska, co Stas
‘%0 sie¢ dla niego podniety do dalszych prac poéwigconych archi-
tekturze obronnej Krakowa, W r.1938 przekaszat do :‘mukukommi— ‘
kat o tym odkryeiu, ktéry nie ukazaX sig 2 powodu wybuchu woiny.
Dopiero w r,1950 opublikowai- w ""*Récz;ﬁku Krakowskim® /R..B{'Z,zv.l/
szerszy artyluzs "Grédek i mury miejskie mie;dzy Grédkiem a Wa=
welem", : . s
/ Od r,l 41 phzebywak w obogach niemleckichy najpierw W 0bo-
zie koneentrasyjinym w Odwigeimiu /a% do chwili ewakuacji obogu
w styezniu 1945 r./, nastepnie w innych obozach - af do kwiet-
aia 1945, Po powrocie do Erekowe w slerpniu 1945 poa;ja,l prase
gxbwnie przy konserwaejii zabytkdw erchitektury. W »,1946 gostal
zastépca‘ Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw /doktora Jézafa
Dutkiewioza/ s & takse adiunktem w Katedrze Hiwtorii Architeltury
Polskiej na Wydziale Architeltwry /Wydziay Politeciniozne Aka-
demii Gérniecgo-Hutniczej - péiniej Politeclmika Krakowska/.



oo drtes

od r.4.9§5 bya: prIes kﬁka lat przewodniemgc ym Komitetu Spo-
Zecznego Pundusgu Oohrony Zabytkéw, W r.1956 avrawowaz praes -
kilka mieaigcy nrzqd Miejskiege Konserwatora Zaby’é;kdw w Kra.kowie.

- Qgosiz zh'nkiem ckoe 50 prao nawkowyoh, :

Je‘dm}‘z pimszyah, - przed »,19%9 ~ realizaeji kénscm&tm»
skish wykemanych wed¥ug pujektu Stefana Swiszesowakiegé by¥ pore
tal da odbuﬁcwywamegc koseioka 5\&1&@11932&1 na Stradomin w Krake—
wie, i . : :
‘G?.és"mq éziﬁmbéén jake projektant-konserwator rozwinat pé- v
1946, wykonujge wisle projektdw, m.in, oparty o wezedniejsze baw
dania projelkt odnowy komserwoiorskied dworwu obrovmege w Deilmis,
projekt odnowy zmétrme; kodeloka dw.Andrzeia /poisczeny z 0d-
}(:cyciamil s elewacii klasztoru Klarysek w Starym Sgosu, ozy ted
projekt uporzgdkowania Placu dw,Mardi Kegdaleny /obeenfe P1l.Wita
Stwosza/ i ukszteltowania elewacji Collegivm Iuridicum od sirony
fegod placu, ' ! i

Okozo r.1950 opracowa® kompleksowy projekt odnowy konsSerwa-
torskie} RBarbskanu, Iqéznia & rekonstrukels ssyl Xaczace] Barlue
kon % bramg Floriafisks, oraz otvacsajgcej Barbakan-<fomy; projelkt
ten wylcona&:‘ na gleeenie Oddziaiu Krakowskilege PP Pracownils Xon-
serwacjl Zabytkdw, w ramach prec Pracowni Avehitekbtonicsmej tago
vrzedsigbiorstwa, nad ktéie‘;j organizanjs cpwraX od poezgiku.
Ostatecznie sréalizowsny zostaX /w latach 1971-74/ péiniejsmy
g r,1969/ 1 skromniejszy projekt odnowy Barbaksou - réwmies jego
autoretwa - wedkug kidrego fosa zostals tylko ezgdeliowo poszew
rgona 1 poglebiona do poziomu dawnego lustra wody, e _

¥ latash 70~tyoch pracowal w Nuzeum Zup Krekowskieh w Wieliozs
ce, wykonujge projekbdy komserwstorsiis na terenis Zamku Zupnego
1 kopalni 1 publiltujge wyniki prowadsmonysh rdwmnocsednle badad,



256 -
- Prowadeil przes wiele lat dnfazalnosé dydaktyorna, nie tylko
nafolifeetmio‘e Krakoés}:ies, lscz takle na ‘ﬁxiiwareyéeciei’agie-
: llo,z.srim W Instytuoie Historii Sztuxi /éwiezenia & inwentar:.rza-
T Tysmku odrgemego/ 1 na Aksdemii Sztulk P:L»knycn, ganie
‘wykzs.daz histerie erchitcktury polekied 1 pwsmm;. ,
g inﬂs.sxch‘stefan Swiszosoweki brak uuziaz w ﬁowatmiaeh
"émmoh iw pmtam.u wielkopolekin, Padnza.a o g wojny éwiatowe]
_uczestniezyk /d@ chwili eresctowania w sierpniu 1941 r./ w pz-acy
po&siem w remach Amii Kra.;awej. : -
 Jest odgneorony Krsysem Kewelerskim Ordern deodum Polsid,
Slqakim Krzytem ?owstaxicm i :hm:mi admaczenimi, w tyn Odana~
Ha ”Zas?;nﬁony dla HiQBts Krakewa" Byt dmkrotnie lme.tel Ra-
gmay a.xmkowa, a 30;0 kn:.qzki, opublikovm ;rrzez !ydm.ictwo
Tdteraskie W remach seril “Cractwisna®: %Grédek Erakowski® /xra-f
‘kéw 1977/ ovas "iasto Kasimiers pod Krakowem" [Eraxtw 1981/,
.zoataly wyz-dznimzo 3a.ko najlepsze ksiqﬁki x'ckn poéwigcm toae.ty—-
.cekrakowakiej. _ s sl b 5
Bz Jest czlonkiem tmch Lonisji namkwyoh OddniaZu Polﬁ:ie:
.vﬂmdamii Fauk v Irakawic: xonisai Urbmiatyki i Axokitckt\uy,
chniszi &roheologicm:, oras Kam.isji Historu. 4 Teorii 85‘91&1:1 :
_n'alezy do Stowarzy:zcnia Historykdw s:ztuki 1 Smmmia xm-
serwatoréw Zabytk&r By tez eszmﬂd.ea Zsigakn Polskick Artyﬂ-
6w Plastykéw od lat 30-—1:3'0}1 ab do r.1983. ¥ r.1985 EmWsza-
nic xome:watordw Zabytkdw przysnazo zu houorowe mmkontwo.
Preez wiele lat byx réwmiet Spoecznym Opickunm Zabytkés, ‘



m{.w memrea g_'A'.rfx ¥SEI

Ur. w xozioanh ipw.lmxwaki/ w r.1907. w r.1932 usrakai: bt o8
»plun imtyniam mh&ﬁe&:ﬁa na Wydzialﬁ Ax‘chite!mmy ?outecmm
Lwowakica. Kmaeman;q zabytkéw mhiﬁektm a‘,gmn;;e siq od aa—
mago poczqm ak%moéci zawodawa;}. Jus w rolk po dyplomie /1933/
podsgnmae piurwasc wielld.e sza,ﬁan..s konsmtorald.s: sdbudows -
samka w 01&m, prace te prc Waﬁzﬂ do r.1939. w lata.ch 19"‘3-39
;)ako kieramik O&daiaxu Budmﬁ:mago Urzgau wozewédz!ciago W Tar- _
inopelu b4 zastqpea Konserwatwa zaby‘txéw Wozawédstwa Iwmkiego
na wojmédzﬁwo tamopo}.akie nadzorowal m.m. praca konsemton—
_'tkic na smkaoh w ;mspclu 3 Zbauaﬂm. ah Sl
i e II wo;mie éwiatwej - po prze:,léciwym kierowan.tu fja&o -
Kmﬁm qu,dmvy, & pé:‘.nj.eﬁ mzelzxy dyrek%:or/x przedsigbior- ;
stwami budowlanymi na Bclx'ym S).@aku - pawrdeik do- pracy w kmer«
'vwacs:;. zaby-bkéw. ¥ r.1947 sombad sastepes dyrektora Kiermmict-
'ws Odnowienia Zamca Krélewakiago pa Waweln / mz.wuoma m.np _‘
'ktawuaa, xtéry we Immie byx grmo*é:am jego dyplcm:j ) 8W T, ;
1951 Jelio mastepea; éyrektarem KOZK na Wawslu byt aé do preej-
éeia w stan spmzyn!m w r,1983. 2 ; dego inin;}atywy Kierowmictwo
.wysuzo P dzieza}nesci& mmtekﬁmicmonkcnsematomkq dalefko : ;
1pcza wawal, doy*omﬁza{;qo do stam godnego ich rengi sand w Pile-
kowe) Skale /1948-65/, Barenowie Smndomlersiin, Viadsioy, Kra-

‘5 s;&ezynia i Wiénicsu. /w awdon astam sh yrace kmsematcmkie : :
. gesseza trwa:q/ e Ka aam:m Wawsla wylonane sostely sa czaadw rin
:_rakeji prcr.mre&a xajwaiziogc licsme prace konsemtorakie,
,’wmsajqua Bwym- saaiqg&em posa. éciale rozumiang "kﬂnmrwach"z
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- zasadniese sakodousnie oé:xm}s.ry wngtrz samiu krélewskiego /&lrzy- »
%o machodnie/, nows srsatasja plecu us pe?:uéxzié’_pé Yatedry '
4 -weiﬁswncwaniem fundementdy éfbummych Prees mxstz-ia.ckiegé'
BabOT0Y kofetoxdw éw.Michaka & év}eJeEzégo,‘ czqsoicwa. ekBpozy- -
sia érednimvieemvch mmﬁw cbrmmyah miedsy basziamiy Zzodz:ta =
: skg, Ssmdomiarsks i Senatorsks, orez konserwaoja tychie basut;
ursgdsenie 1 wdostepnienie do zwie@mania reserwatu areheé}.ogies-
nego w poduieniach tudynku dawnyeh luchni krélewskish, oras -
przygotcwaizié do z;rzyszzzéga udoa’;;‘qpnienia kilku ivzmyélivrezeﬁva- '
6w um basztani Senatorskeg i Sendomieselks - o, '?Ra‘nsztyn" ;
‘,i neodeidy B" 4 nieammdkryta n mdp baszty Sandomiegskied To~
tunde/, u podndsa bassty Ziodad ags’da; /&wa kosciiky prostokqtnes
proedromedieki 1 romaiski/i @ z.:rae w katedrse wawelakie;} wymie- e
nié nelesy proede werystkim odnowlenie kapliey Batoz-ego wraz 2k
% ols¥onigolem 1 usupeinieniem renesensowe] polichromii aklepis-v :
nis, kzmsemac;}q kaplicy Zygmtm-&owakiej, kapliey Wazéw, kapitu- .
“larza, oras kompleksowe odnowienie konserwatorskie ke_plioy owig- '
tekrzyskie;} w latach 1972-73, porasczane & przebadaniem grobéw
kréla Kazimierza Jagiollmiczyka 4 kxélewej Elzbiety Habs‘burzanki,
oraz z pmmmym pogrzeben pary monarszej. G :
wyrazem uznania dls pracy prohAlfreda Majewskiego bya:o po—
!rol:mie g0 W r.1973 na stanowiska Generzalnego Fonsexwatora Za~. _
.bytkéw PRL, na ktérym mégﬁ e dziazaé nisatety zaledwio przez ol
niepeine dwa lata /8o r.1975/. Jako Konssrwator Generalny .,pod-.f :
482 - wiréd wielu semmnych inicjotyw « odbudows pemicu Kré&iztbpdé 5
‘w Ujedazie; przedsiqwss.goia %0, wywodzgte sig o te} samea gene-
ralnej ided restytucii kulturowego dziedzictwa mavodu, ktéra :
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" legia u podstaw powojonnej odhudowy zabytkéw mexy i Gdate
'a}:a. stracito niestety wielse na roztachu po odq:ac.tu prof.
.ia;}awakiago ze stmowislfa Genev-alnego Konserwatora, nino, te

jus w r.1974 wstezpne prace bmemtarymcyjne Erzyitoporu, prowa~
dzone przez zespéz precomﬂr&a Kierownietwa Cdnowienda Seslcu
Krélewskiego na Wawelu byry daleko saawensowane. W r.1575 ros{
poozgr oénowienie gamion W Suched; podjax tes starania 0 0dno-
wienie kansemators}'ie Zamioa krélewskiago w hiagolcmioach, 6= _
re n.icstety do cmm obeens§ nie przesziy w etadium przewmzi.an
ne} realizac;i. Z niwatpliwq szkoda dla polskie] lmltury. »

04 r.1955 swigzany 2 VydziaZem Architekbury Politechniki
Krakowskiej. Doktorygowak sig W r.1960, a W r.1969 sostal pro-
fesorem m&myeza}m, zad w r.1975 - profesorem zwyesajnym.
¥ latach 1566=-71 byl dziek:snem WydgiaZu Architektwry. ¥ latash -
1975-82 peinil funkojq Przewodniczacego Rady Naukowej Instytutu
Historii Architektury i Konserwacii Zabytidy tegos Wydsiatu.
Jest czzonkien kiliu Komisji Naukowyeh OddsiaZu Polskie] ilade-.
il Nauk w Xrakawie.

Opréee licenych projektdw & realizacji zconaerwatorsxich
jest autorem okoxo 40 publikecji podwigeanyeh problematyce ochro=
ny 4 kon‘aoxwaovji dziedziotwa kulturowego, ktére ukasaty sig
w Polsee i za granica. ' e _

Prowadsi? réwnies wyktady sa gromicy, m.in, w Meksyku, Drede
nie i Waessymgtonie. |

Prof.dxr ind.arch.Alfred Majewski posiada liemne cdsnaczenia
polskis i pagraniesne, m.in., Krzyd Oficersii i Kroye Kcﬁﬁ‘mﬁor-
ski Orderun Qdrodwenia Polski, Krays Komandorski Orderu Zastugi
Republili ¥roskie], oxan Mexmy madal Nigdsynarodowsgo Instyw
tutu Zomkéw Historyesnyoh /Intermationales Durgen-Isstitut- IRI/
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"Bene Merito Castellis". W r.1955 uhonorowsny zéa‘caé:’ indywie
dualnq Nagrodq, Paristwowg II stopuia ga prace kcm.serwatorakio' '
:L odkrycia na gamiu w Pleskowey Skale /renessmsawe ngmkl :
 arkadows na dziodzixiou, loggia/. : ;i

0a r.1982 3ut pruwodniczgoym Krakowaltioa Rady Ochrony Débr
Knltury Jent oz!:mkiem Miqdaynaredowcj Rad,y Ochrmy Zabytkéw
/IOWOS/ " quzynarodowego Instytutu Zemkéw Hi.storyesnyeh /IBI/ >
Stwarzyazenia Hj.storylcéw Sztuki, oraz Stowa:zyszenia Architok-
-téw Polskioh, : Do

¥ y.1985 Stmvarzysunie xeuemratoréw Zabytkdw prsymaxo
m ozzmawatwo honorowu,



Prof.dr hab.Jézef LEPIARCZYK

Ur. w r.1917 w Ry‘miku. Zapoczqtkawam Jeszuze przed woj-
nq studia na Unj.warsyteoie Jagiellonskim ‘najpiexrw w makresie
historii, pdzniej historij. sztuki -~ nkonozyz w r.1950. Poczqt—
kowo pracowaz jeko asystent Kateéry Konseman;si Zabytkdw na
Wydziale Architelctuxy Politeclmiki Krakowskie] pod kisermmkiem
ﬁrﬁfosora dr m.'mh.mtOMega Karozewskiego, a nastqpnj_.e jako
aayatent proy Zespole Katedry Historii Sztuki UJ. v |

¥ r.1952 uzyskaz doktorat na podstawie rozpmy "Fazy bue-
dowy kodeloXa Mariankieso" /opubl.. "Roczmik Krakmvaki." R. ;
3431959/, a w zwigzku g tym awensowal na stanowisko adiwnkta.

: -? r.1969 uszyska stopied doktora habmtmanegp na podsta-
wie rospré,wy "Dziakalnodé architektoniczna Sebastiana Siera~ s
kowékiégo" '/opubl.: Zeszyty Né.ukowe UJ 175, §rabe % historii
.sztukd 2.7, Krakéw 1968/ s 1w tym samym roku etat docenta

w Instytucie Hiatorii Sstuki UJ,

W r.1985 Rada Panntwa mianowaXa Go profesoren nadzwyosajnyn

G?cévmym przedmiotem zainteresowania profesora d.oktora hab,
Jézefa Lépiarozyka jest arohitektura polska dbby renesansu
4 barokus je] poéwiqcii: wigkszodé swolch §ublikao;§i /up. mono~
grafia gréd¥ows obecnago. Xodeioka na SkaXoe w Kroowle - Roose
nik Krakowski R. 35:1961; rys syola i twéremosei architekta Fras
noisgke Placidiego - Rocenik Krakowski R. 5711965; moncgrafia
mausolewn Piastéw slaskich w Lagnioy - Sakice Iegnickie $.1,
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Vrootaw 1962; rakonstrﬁkc;)a piarwotnego w&giqui kos‘oioxa :
w KobyZee k.Warszawy - Polia Historiae Arti\m R. 1’7:1981, .
- 1 wisle Lnnych/. _ i ' :
v Niozalcznie od praoy na Uniwersy-beoia Jagiello:iakim, csynny
- byx prof.JtSzcr I:epiaresyk Jako konsexwator mabytkdw, ¥ r.1954 :
opnblikowaz W ZGmie skryptu akademickiego plerwszy po II woj=

= nie éwiatmej polaki podrgeznik gasad konserwacjis "Konaexwa«-

: cja zabytkéw arohitektury RedagowaX tom "Katalogu zabytkéw'{
¥ poﬁwj.econy pmiatpwi krakowskiem& JEZSP t.1, 8.6, warszawa S
1981/, W latash 1952-56 peinix funkejq Miejskiego Konserwatora

S Zabytkdww Krakowie /ata.nowj.u_lm to podlega¥o grazu Wojewdds—

kiemu Komserwatorowi Zabytkéw, a po wyodrginieniu miasta Kra-
Yowa z-wojwédztwa w r.1957 - WydsiaXowi Kultury Presydium RN
m.asta Krakows/; ‘byz wige piézwazym po wojinie caim#iekiem, kté-
- rego azczegélnej oplece podlegaly zabytki Erajowa w granicach &
. administracyinyeh miasta, Jako konsérivator maaki Preygoto-
wal w duse] miexze podtha, prees 3egc naatqpeéw na urszedsies .
doktora m.arch.Statana Swiszozowskiego 1 gagiatra Leszka
. Iudwikowskiego alkcjg badai archeologiczych prged obohodami
» Tyuiqoleoia Pa:iaﬁa ?Olskiego; orag ro'zpoozqtq‘ réwnoczeéxiie'
e nig pra‘.éo kmae’rwatoﬁskie na najbardsie] ﬁartoéeicwyoh oblek=
tach zabytkowyoh w miefsie. '
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lgr Marian KORNECKTI

Ur. w r_.192"4” v-kx'akcﬂe.,_l" i-.;l%l ukoriosyX stud.ia pravni-
cze na Uniwersytecie Jaglelloiski, uzymcuaqe'nopieﬂ magistra
nraw. Juz podezas studiéw interesowal sig smatorsko hj.atoriq
sztmd__,’ z»szoza:qc na zajgela z tego przedmiotu.

v Bezposrgdnio po ukoriczeniu studidw podjgt praseg w Wojewéd_z-ﬂ
kimw Urzedzie Kohsezwatorgkm v Krakowle /fod r. 1953 gastepoa Wo=
jewddzidego Tonserwatora Zabytkéw - podéwozas dr Hanny Piedi-
__kbwskiaj/ . W r. 1967'_5_1;6!141 na ozele nowo powoXanego DIy 'Urz\?,f-
dsie Konserwatorskim Zespoiu Dokumentacji Zabytkéw, ktbry pod-
legat najpierw Wydziatowi Kultury Prezydium WRN w Krakowie, na-
stemis - po kolejnych reorgenizacjach - Wydsziarowi Kultury,
wreszele Wydzialowi Ochrony Zabytkéw Urzcgdu m.Krakowa, -
; W r.1976 przeszedt do pracy w PP Pracownie Konsex:wuji Za=-
bytkéw - 0ddgisr w Krakowle - na stenowisko kierownilka pracov—
ni; na tym stznowisku pracuje do echwili obecnej. i

' Réwmocszeinie z pracg w Ursedzie Konserwatorskim i 2! PXZ
: wapdkpracowal od r.1954 z Pracownisg Inwentaryzacji Zabytkéw
Inatytutiz Sztuki PAN jako redaktor "Katalogu zabytkéw! dla wo-
Jewdaztw; bydgoskiego, opblskiggo, ta.mowskieéﬁ oraz % Osrod-
kiem Dolumentacyi Zabytkéw przy Ministerstwie Kultury i Sztuki
od,_oimil.‘l ;}ego utworzenia w r.1970. ¥ latach 1968-75 redago-
2 waz "Matcrialy 1 Sprarogdania Konsematorakie Wojewédztwa Kra-
kmkiego" '
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Przedmiotem jego szozegSlnego zainteresowania jest dvew-
niene tudownictwo sakralne i 1\1&%’9; w duze) inié:;ze dsigki je-
g0 stareniom powstaX park etnograficmy w Lipowou, Tej semej
tematyse poswigeona jest rémies preygotowywana przeszed W In-
stytucie Sztuki PAN rosprawa dokborska pte "Rozwéj" éréhitekto;
niemy metopolskich kodolotdw drewnisnych w XVI 1 XVIT wieku. '
‘Higdzy gotykiem a barckiem" /promotor: doe.dr hab.Jerxy z. -
Zogideki/. / "

Mgr Me.rian Korneoki jest odznacmny Zxotym Krayﬁem ZasZugi.,
Hedalem XXX~-leclia FRL, Ztots Odznaicg “Za,Opiekq ned Zabytha.mif’,
Srebrng Odanake “Za Zastugi dla Ziemi Krekowskiej®, Odmaks -
"ZasTuzony dla Opolszesy=uy", oraz Odznakq "Zas?.uﬁmxy Dzielaczv,
Rultusy", | '
¥ r.1976, w 25-lecie pracy kmsematorsld.ej - sastpz méwmy'
specjalnym listem gratulacyjinym mmiateratwa Kultury 4 Sttuk::l

Jest autorem ponad 100 publikacji, w tym napibdenego wsplle
nie z doktorem hab, Tadeuszem Chrzanowskim obszernego synte-
‘tycmego dziexa "Sptuka Ziemi Erakowskiej" /Erekéa 1982/, '

Jest czionkiem Stowarzyszenia Konsematoréw Zaby-kkéw od
chwili jJego pwstania w jesieni 1981 r,

Yagrode im.Hanny Piedkowskiel 1 Jerzego Boxmickiego otrzy-
:huje jako plerwszy laureat od ohwili jeJ ustanowiemia.
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Harie B@rowie 1_$ka-Birkehma3 eroiva’
I i II ZJAZD UIZ0SKIKOW OJCZYSTYCH ZABYTKON
In pristinws '_z-estituit 5plendorem. . PRI

'Z'aby#ki oﬁczysteﬁ; w m'chr dziea eztuki,' jé.k 1na—
.miqm hietamme, nawet te, ktére nie poaiadasq wartodel are
-tyatyeznes - 83 swiadectwem naszych dzlejbw, neszej lmltury.
'Przyozyni&y ale cna v macznym atopniu do zaohowania togsamom-
dei narodowe; apokeczoﬁma. polskiego nodzielonagc zaborami,
w ozale pmad at‘ule‘micj niewold, Zaslugu;q na szacunek 1 ‘opte- :
ke.;

; w rolm 3.954 Kmencja Haska ¥ miejsce davmego poaqoia LE T
bytek" wprowadzi;:s podqeie *dobro kultury™, #moszgc zarazem 11—
mit czasowy. w myél uchwal tejze EKonwenoji, za dobra ku;ltury
wraza 8ig w:selks,e debra, ruchome lub pleruchome, ktére posia-
dajs wielks wage dla dnedzietm narodu,

mzypmiamy, ge sainteresowenie roésj,mq hiatanie‘ i w kon-
aekvencai taw, pamiqtkami hiatarycmymi, yozwija siq w Polace
'Jus w XVIII stuleciu, kiedy ¢ iniejatywy monarezej podejmuje
badenia Aden Narussewios, dsiqki sas staraniom Adama Fesimie-
lbrza czartorxakicga, Jenerala Ziem Podolskich, zostaje powokana
‘w Kemisji Narodowej specjalna komérka, ktérej sadeniem jest
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| opracowenie programu nauki historii ojesyste} dla LEAL N : '
Powstajs prace naukowe, Jek réwnied pbwies'se'i histor&ozne

 oraz malarstwo ohrasujace nasza dgieje 4 pme&s‘tawiajqoe
zabytki polskie} kultury, najesgdoie) wowozas ckredlane ja~.
ko "pamigtki®, czy tes "pomniki®, Na glecenie krdla Stani-
BXaws Augﬁsta; nadworny walars l.Bacéiarelll tworgy eykl
obrazéw o tematyce zaczerpmigtej z dziejéw Polski /3 przeena-
.exeniem do sali Rycverskiej pamku krélewskiego w Wafszawie/ ’.
natomiast w roku 1787 stypendysta monarchy, Z.Yogel,"véy:'cusza"
w podrés po kraju celem uwieoznienia "simwniejszych pamiq» :
tek narodowych iako: swalisk gamkbw, Syiatyd, nagrobkéw,
staroiytnyeh budowli i miejsc pamiqtkawywch w Polsce". ", 1 : v

W roku 1785 ke.K.Zubowski publikuje prospekt pisma perio-
geznego pt. "Kollekeya staroiytnyoch 4 z tego-czasowych 080-
ﬁl&woéci w krain i za kraiem mnayduigeych sie¢ Nardd ?oiski
interesuygeyeh”, dedykujge go Ié:aeemu Krasiukiému, autorowl
rozprawy pt. "0 gmachach starozy'myq};". Opublikowanie tego
prospektu moina uznaé za jedng z” za§mviedzi nédehodzqcego hi-
storyzmu 4 kultu tradycji narcdowej.

Wiele wvagi poSwiceca pamigtkom przesszXodei, doéeniajg,e :
prey tym ick walor estetyomy, Stanisiaw Kostka Potoeki /autor
rb’m):l.sk:le\g:o Winckelmanna®/, ktéry na sejmie grodsiedsicim w ro-
kull7e4 podkredla dgfienie Redy Nieustajaced w kierunku "dfwig-
nienisa z havibiseyoh gwalisk miast®, ?«’yke.z‘dje zeinteresowanie
dziedzictwen wiek&ﬂ Tadeusz Czacki, kitdry Jako spionek Komi~
834 Skarbu preeprodadza lustrasie samku na Vawelu w roku 1791
1 gwraca wvage ne kondecznodé oohrony tegowsymbolu wolned
folaki,



‘ Duse maczenie dla mspiracsi uegud patriotycznyoh

majq zbiory polskioh paniqtck gronadzcns w Puka:vaoh przez o
Izabele Czarto:.-yak(‘

Szczegdlna Jednak troska o zahhowanic tradycji na.rodowa:,
3qzizka 1 nltury, rzeaawia sie w ozywionym ruchu navkowym

17 kultura:mym, jekd zapancwaz na obszarze Polski po utracie ;
_niepodlogzosoi. Znamienno Jest, te na teranie min{aturowego
: pafistwa - jakie skromego reliktu potgéne] Polski Piastdw

‘1 Jagiellan&n - w.Wolnym HMiesole Krakowie, dokonuje sieg 3ako
._:najwczesnie;szy na na.szyoh ztemiach donioaly prooes pree~
nixm v uatosunkmmiu aie do obiektbw dawne;) aztnki, archi- -
'tektury, urbntstyki,? e
Zubozaty xrakéw, pozbawicny maozenia polityeznego 1 gos—.

‘podarosego, ete.:o sig wéwczaa piemzym polsldn mia.aten. _
f'\v Ktéryn gwrboono baomq uvegq nie tylko na narodowe, Yeos
takie i artystyome .waxtoéc; _pqmﬂcéw przesszoded, jak réw-
nies na potrseby ich cehrony. Dufy Wptyw muslaZa wywrse¢ |
W m przypa.dku apocyfioma atmosrera miasta naayocnego Pa=-
migtkamt historyomyni, /okroalamml takde :)ako "pomnikin/
i wspomnieniami dsieaowyoh wydarged, ktéro postawiky kiedyé
- Polske w rmqdzie ozozowyoh pafistw Europy. Nalesy réwnien
doaenié rolg. ater rzquqoyoh Wolne:go Miasta Krakowa W dqsc-
niu do reatytucj.l éwietnosol sbozeomego miasta..

_Sprzyjaa temu ronantyzm, ktérego oddsial’ywanie sapnaesazo

' uq eoraa silnicj, poozynajae od lat dwudsieatyoh wieku Xix,
: 'hy w trsyduutyoh - sdcw.nowaé poatawy ideawe apoki Odwiew
f'.-unia.
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-Niemaze snaazenie dla kaztaktowania 8ie s’coamku 490 ro=
dzime;} epuscizny kulturowe; miaXa szeroko zalcrojona akcja :
"upzeknienia" 1 rozbudowy stolioy prowadzona w latach
 1815-1846, v czasic renlizacii wspomnianej akedd miszazono
niestety, gl:dwnj.e w poozqtkowym okresie - dziala.!i. szereg bu-
dowli, ktéryeh gabytkowe] wartosel wéwezes nie rozumianc,
Nie mniej, wybutzenia ta zwréciky uwage azerszyoh warstw
jpo&eczenetwa na gingee flady przesaloeci i apowodaaky pro=
testy /A.K.czartoryski, .Radwaﬂski aen.. A.Potocki, J Lh¥o=-
ploki, J.Iibrowski & inni/, 4 el

Trzeba podkreéné, Ze :nz u progu roku 1817 na poaiedze-

' 'niu Senatu Reggdzaceago pada.jq ] ust senatora Feliksa Radwan-.
al:iego 8towa, ktére sawieraja w sobie idee konserwatorskie:
oehronq i zabezpieezenie na przyszkaaé cbiektu dawnej arvhi-
tektury - Barbakanu, miazo to duze znaczenie dla. rozwoju ny-
£11 konserwatorskiej w Polsoe. Cza‘:wiekiem £gas, ktéry w dweze-
anym Krakowie najbardzie; éwiadomie 1 $miazo przezamz;je i rog-
azerza utarty kenag po;jq& o "pamiqtkach sta.roéytnyoh”. 3est
architckt xa.rol Roman Kremer, autor pierwsgego: projektu re-
staurac::. Barbakanu { wiedy bramnej Ploriaﬁskiej On tef je.ko "
piez'wszy, podda?: analizie stosunek "sztuki pigkned” do dzie~
j6w. Nie lekoewazao gwigzku ¢ historig /gdyz przemawia to za
rangs vzabytku/} gwraca basmg uwwagq na styl 4 wa]_.oryv artysty-

_ezme, juk réwmie# na powigsenie sabytkowego oblektw z otooze-
niem, ?6£n1e3_szq rozprawg K.R.Kremera pt. "Hiektdére uwagl o waﬁf-
nodol iébytk&« sztuk piqlmyeh naszej giemi" /Rooznik Krakow~

o akiego Towarzyutwa Raukowago, Krakéw 1849/ motna uznad 2a pod~

ataxvq da.lszego rozwqju oolowej i éwiadome}), poprzddzane} ba=
daniani konserwaoji gabytkéw w Polsce,
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_Dodad truba, 1 ] x.R.Ktemer wiclekroé podkreéla potrzebg ine-
wentaryzaoji zabyckéw 1 atosuae nows wéwnzas terminologiq
styléw. : : :
Jézet Xremer / ste.rszy 'bra:& Karola. Roma:za/ profesor 2ilo-
O_zorii_ 1 egtgtyki h'a.kowskiago Uniwersytetu, przypisuje opie-_-
ce nad 'zébytkami Zaeadnich role w dziejach xultwry naroddw,
bo przeg nig “terazniejszosé przeszlosé . przyszloaac z&oﬁq
sie w jednq duchowg caXodé™, W ;)ego tes pojgeiu "Krakéw jest
.éaZe;l Polski sercem, a ne.zjodowoéci ogniskiem swigtem, przed-
»afawog ojozystych Adz’iejéw* e Kremar Jest takze ‘autorem dwéch
opraoowan, ktéro mosna uznaé ga pierwsze ekspertyzy konser-
f-watorskie. Poéwiqciz Je Sukiennicom i Bremie Floriaiskiej ’
',dzia:a;a,c na zlecenie wiadziadministracji miejskiej, ktére
m&ity siq /pod préajq Krakowskiego Towarzysta N aukoﬁego/
‘o0 opinig spacjalistycznq na temat dwdch. czoZowych zabytkéw
Erakowa.
¥ Ereowie omawianej doby powstaje i1 rozwdja sig prqm 0f=
'rodek konaerwatorski. ktérego sgerokie. oddziazywanio gamae
ezy aiq w drugie] po&owie XIX stulecia i w nastqpn.ym vieku.
Niemtpliwié dusy wpkyw na werost sainteresowsnia sabyte
Xami, jéko dzieléﬁi sstuki, miaXa rospoczeta w roku 1844
a nko_ﬁé.:onavw roku_ 1855, inwentarysacja zs.bytkdw preeprowa=
dzona na terenie Krélestwa Kongresowégo - jako picx"wyasa na
siemiach polskich - # iniojatywy k.stronazyxisnogo. Oddelaty-
waZs takbe praca J. .Lelewela, "Grobows Kréléw Polskich Pomniki®,
‘ 1’0 tym krétkim, g koniecmosci niepe:trwm, pmypenmieniu .
wa:knio:jssyoh faktéw o aa.kreau ksstaltowan:la sig polsicte) nyse
14 konserwatorskie] i- sabytkcmawom;}, w osym srodowisko
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__krakowslda odegraa:o wiodqoq rolq-, nie dgiwi nas za wlaénie
_w Erakowie postaowiono. sorganizowac /e 1n1e3atva obu ga~
: 1icyjsk1ch "Gron Konsexwatoréw zabytkéw sztuld. 1 historyi"/
o1 Zjazd xizoén:ucdw Ojozystych zabytkdw Odbyk sie; on w dniach
5 4 4 lipes 1911 rokuf. €
i :?rzyozynika s.tq do tego pewna swoboda politycma oharaktery—_-‘
. _sujqca dobq autoncmiomq Galicj!.. S 2 :
‘ Obrady rozpoozqto w poniedzialek dnia 3 npca o godzinie‘
'_Q-te: 30 w a.uli Uniwarsytctu, zgodnie g ustalonym wozesniej
progra:nem. ktdry tuta: przypomni.my w orygina]nej transmp— ”
oy 4 : ‘
Laomy, ?owitanie uczestnikdw przez przewodniczqoego komitetu ;
; o wykonawczego Ira Stmiazawa Tamkowicza. ;
: 2_. Wybdr prezydm Zjazdu. v
L Dr J6zet Muozkowek..: Stan dzis;e:}dzy nank:l. o konserwa—
eda zabytkdw. " :
4. Dr Sta 18ran ‘I‘cnktmicz: Stosunek medw sztu.ki 20 kon-
e semaoji za.'bytkdw

5.0 godzmio 11 zw:l.adzam.e koécioléw dw Krzyza, .Haryiz :
i OO.l)ominikanén : : S
6. Po pozunnm gods.4 zwiedzanie Katedry 1 Zenku na Wewelu.
"7. wnczorem o godz 8 komara w sali G:.and Hotelu. ; :
Wtorek dnia 4 npca. godz.9 yrzed poi:udniom w auli !Jnimrc- _
‘sytetus : : : . e :
"1. Xa.Gora.rd xawalski: xoécioZy 1 1oh konaerwacya. Nowc
4 dwmc koéciol:y Mukh.
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2. Xs.StanisZaw Gérzyxiski' Zadam.a ncwoczesnej architek-

" tury kodcielnej. ' : ' :
% Julian makarewicz- Konsenvacya dawnych obra.zéw /w klasz-
v‘ torze w.hanciszkandw/

&, ;Pa poidniu o ‘godz.3 wycieczka. do zamiu t’enczynekiego,
. tutay odesyty:

va./ Kazimierza ?.' jczyziskiego a.rchitekta.z Konsexwaoya ruin
ora.z 2 :
b/ Dra. Stanistawa Golinakiego- Wp&yw 1 maczenie rodlin-
 nodei dla aonaerwacyi ruin
' poczem ; v
» : ?odv?ie'czorék i zélcoxiczeniq oraz wybdr miejsca prﬁys_z?:ego
Zyasdums - - - ' it
Celem 2jazdu bylé’umozliwienié ivymiany pogladdw i dod-
wiadczsx’x na temat opieki nd ze,by'tkami ziemi o;czystej, po-
'.:dzielonej zaborami - co powodowato zrémieomnie zarbvmo
potrzeb 3ak i warunkéw realizacyjnych te;}be opieki, Stani-
aiaw Tomkowiez, proszgc O sgerokg dyskusjie gazxmezyl:
fuczymy sig vsz’yscy cilggle, uecsymy sig yrza_z postgp hauki, ,
prees dos’w;achenié 1 przez wzajemny dyskusjg. Potrszeby

1 waranki opieki nad zabytkami sg w résnyoh stronach : czé;i-

oiach naszeso kraju rozmaite, Blizey nie potrzebu;}r‘ tego |
kuza.sadniac. "Hastepnie powledziak: "Chociaz ozasen ré?nemi,

d.rogami WBZPSoy przcciez ds‘Zyuw do jednego celu, jedna

':prauwa ‘Jest nam #roga i wspélna, sprawa opileli nad zabytikami,
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wazyscy kochamy nasze pamigtli i sebytki ojesyste, jako -
przedmiotv, w ktdrych wyraziza siq nasza przesz&osé, nasss
kul‘l:m'a, nasza hiatorya. Wazyscy yragniemy ich ochrony e

“Zjazd ‘by:: Uomy, a ubiak ucsestnikéw e wszystkich .
zabordw swia,dczyz ¢ susznoded aorgmizowama takiej impmv.

; WywiqsaZa siq ozywions. dyskusja nad poruszonymi na 2jeidzie
tematami, ktére - Jak oaytamy w "Pamig¢iniku I Zjazdu Huoé—.
nikéw O;jozy‘stych Za.by'!;kdw", objety "w ogdélnyeh zaryamn ca~
X086 dzisiejszej nauki o konserwaoji gabytkéw®, ¥Wymiana po—v 7
gladéw wykazaka, te "mizosé i poa#anowanie dla zabytiéw e
szed jr'zesz::oéc'i coras sgersge ‘zatacza:'q kregl i e pomniki

-nasaa: przesztosel, ktére w bursy wiekéw szozgdliwie @i¢ do-
chowaly, mdoXamy jeezcze na dzugie cza,sy utrzymac" Ralesy do-
daé, e wiqkszoaé przemwia;qcych wypowiadala siq za konserwa-»
cjg a przeciw restauracji zabytkéw, : ; : :

Po posiedzeniu uozestnicy Zjazdu gwiedzill przed poZud-
niem kofeiory éﬁ.xrzyZa 4 Sw.Tréjey /Dominikméw/ , 228 po
pozudniu katedrq i gamek na Wawelu, gdsie s&y;}aénieﬁ ‘udzlelalis

Tomkowicz, Hendel, éaréhé i Wyozyriski, Trzeba praypounies,
ze'wssyscyfbyu pod wraseniem doniostego faictu, Jekim byzo
niedame przekazanie ostatniego budynku wawelskiego w rqoe
polskie /Wydzia¥ Erajowy/. "To wraZenie podnioste i uroozy-
ste” - méwix Tomkowicz, pozwala mied nadziejcz, Ze rorzysod
_tego z3azdu 1 jego otrad quq dodatnie, pomyélne, wielkie
1 niepospolite 4 se WBzZysoy bedziemy siq¢ jednocsyd w toj K-
611, ktérej symbolem jest nasz starodawny Wawel®,
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Krakmmd Oddziak Konsmatoréw Zabytkéw, k‘térs pm&any :
zotkbY do zyeia. z goezqtd.em ms’.mia 1981 roku. postmwiz '
. * ro!'u 1983 zorganizm I Zjaz& H1i¥odinikdw Ojezyatych
y&b‘ﬂx{éﬂ. amz ten. bydgey niewatglim odzwiareiaﬁl@iem i
v“ot*zehry wymizmy wglthiw i &oswlaﬂczen zeba-mnh w gzasie
oatatniego czterdziestolec:.a., nmuq,zyws;t zZarazem ep pigkney
1 cennej indojatyry konserwatortw 1 zahytkowe&a, xtérzy
'w roku 1911 zorgm!.zcwau w EZvakowie I zjazd. Prof.‘?ladyslaw
: Slesiislki, bwczesny prezes Oddziatu oraz komitet organiza~
eyimy - pwzyatz;pm do prw. ktére w rolu blezacyn /jus przy -
'znienionym skiadzie Zarsgdu 1 Yonmitetu crganizacjjmgo/ %0~
staXy wienczona dms oezekiwanym Z3azden, _
 Poesatkowo zamierzano wiemie powtdrayd progmm tematy-
ezny I Zjasdu, 3ednak2e w trakeis prac mgotwwczych z*aré—
emo m:agq na konieemoéc alctualizae31 1 posserzenia przed-
atawionych probleméw, oraz wymadzenia referatiw historycz- v
nyoh, wiqzqcych sle z I Zjazdea. Praygotarania referatéu
histarycm:mh podjgli sie pracownicy naukowi Z__espc&u Bzv,ie36w s
Pultury Erokowa - Instytutu Histeril Polskiey Akademii Heuk -
wapétorgaiisatora II Zjasdu YiXoénikéw Ojezystych Zabytkéw.

; :'Us!ysém 'wige ﬁynowie'dz& mmjace do tematéw po*uszé-
nych uprsednj.o i bedzinmy miell okas;)q skkonfrontowad postawy
oras reanze.cje konsexwator rskie oddzlelome od siebie sporya
dyntansem ‘esasowyn /74 lat/. Przedstawione zostang problemy,
ktére cbarakteryzuaq nassy dob, jak ochrona Srodowidla
kulturmgo, ratwan.ie sabytkowych sasobdw Krakowa, opieka
nad zabytkami axehitektnry przemysiowej itp. Refern t_,r histo=
mm sanomajq nas ‘blize} % przebiegien I Z;;azmu 4 wybit-
‘nymi Iudsni. ktéray ‘brall wnim udzia?:.
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W ozaste trwania II Zjasdu )uloéﬁﬁ.kéw 0jczystych Zaﬁyt- :
Xbw sastande wrgogona nagroda m.Hazmy Piedkowskie) 1 Jerze-
go Zomnickiego - po raz pierwszy od ozaeu 333 ustanwienia -
ngr l&arianowi Ko:meckiemu. jednem g najd&uzszych atazem '
osZon.kéw naazego Stawarzyszenia. f g ;

Dyplomy cslonkéw Honorawych Stowa.rzyszenia. Xmserwato- ;
réw Zabytkéw otrzymajs zgstuzeni‘w_.d._ziazalnoéci kox_xserwator-
51:19‘3 i pia.’oy 'badévczeﬁ profesorowies Al.fred Majewski 1 J 6-
gef Lepiarceyk, ores doktor ins,arch.Stefan Swissczowski.
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Preypisys:

1.

Rozwdj“zabﬁkoanawatwa, konae'rwatorstwa i opieki nad

: zabytkami w Polsce pmze&awiono gxémie w dwu publikage

3aohz =

= Jan Zao}watowioz, Ochrona zabytkéw w rolsce, Wa.razawa' '

1965;

. Jerzy Fryoz, Restavraoja mmsemacda zabytkdw arehi-

te!;tx‘u-y w Polsce w 1atachi1795~1918. Warszawa 1975,

' Obsgzerne i wnikliwe studium Jerzego Frycsa jest posyolg

szogegélnie waing dla badacm,'A\itor poworuje érddxa 1 lios~

‘ne pozyo;]o bibliogratécme, orag zamiessoza bogaty materia?:

T 1luatracy3ny.

2¢

Sprawie stoswnku do kultui-owcgo dziedzictwa narodu w okre-
sie Reeczypospolite) Erakowskisj podwigeoono sporo uwagi i
w pracys Maria Borodejeka-Birkenmajerows, Jullisz Demel,
DziaXalnodé uﬁbanlstyazna 1 architektonicmma Senatu Wol-

nego Miasta Krakowa w latach 1815-1846, "Studia i Nateria-

3o

Zy do Teorii i Historii Architektury i Urbanistyli®
R.4s 19630

Przebieg I zjazdu omawia dékkadnie i fekéty mfam‘b_ﬁw pi*ny-;_}

taoga: Pamigtnik Plerwssego Zjamdu MiXosnikéw Ojohystyph

Zabytkéw w Krakowis w dnfach 3 & 4 lipoa 1911 roku,

Krakéw 1912,



Wieskaw Biefkowski

JOZEP MUCZKOVISKI
'JAKO HISTORYK, HIST(RYK SZTUKI I MIZO&IIK ZABYTKGW

J6zef Jakub WZadysZaw trdua dnion Mnczkowh‘xi pochndzil
; nc mened 1 od dwéch pokolexi zas;:uzmes wielca ‘dla uasta
rodziny krakowekiej. : i f

By wnukien szera / 1795-1858/ hiatoryka i .tilologa,
_hibliograta oraz /po Jerzym Samuelu Bandtkiem/ dyrektora Bi-
’ blioteki Jagielloxiak:!.e:. a starszynm synem Stefana /1832-1896/
| notariuszay, péiniej prezesa krakcwskiej Izby Eotarialnnj oraz
wiceprezydenta miasta za kadenoji Ferdynan&a Weigla, Matky
'byza Paulina Katarzyna P Sobeskioh 11840-1901/ s wielkcvpolan— e
ka, rodem g I.ubowa w powiecie gnieéniexiakm i
" Urodsix 8iq w Krakowie, dnia 9 sierpnia 1860 r. W domu ‘
przy ulioy GoXgbied /zwane: wdwcza.s "Go&qbiq nizszq”/ pod
numexrem 188. dgid nie 1stnie:;a,cym, na tym bowiem mie:seu WZOO-
o1 eig /zbudowany w latash 1883-1887/ gmah Collegium Novum
Uniwersytetu Jaglellodskiego, Syn notariuszostwa Muczicow-
ekieh zostal ochrzogony 29 lietc»pa.da,tr. w koseiele para-
Lialnym éw.Anny, a jego rodzicami q};izeetﬁm byli Michaz
tuszorkiewioz, dyrektor Instytutu Teolmiomego w Krakowia
oraz babka /wdowa po Jézefie/ Eleonora & Jadamozewskich Mucz-
kowska /1799-1885/,



Rodztoo szeta Wkrétco przenieéli siq do domu przy u:u.o
oy Plorieddkie] 18, a po r,1870 zakupili od Plotra Kossyf-
'ekiego kamienioq przy ulicy Brackiej 13, gdzie zamiuzkali
% trojgien dzj.eoi: Jézefem oraz dwoma m:odszymi cérkamiz :
‘xaz-olmq ra:m.nq Stan:l.a!awq /1862-1934/ péiniea zaqunq Ha~
deyskq oraz z ZOﬁ.q Stefaniq Broniakawq /1867—1908/ % czasem
ftom; Laonarda Lepszego. modezy brat JGzera, Tadeuss, uro-
dzony: w 1896 T. zmart nie ukoﬁezywszy roku ﬁycia. e
3 J6za£ Huczkmk!. wzractal w a.‘hnoeferzo pietyzmu dla prze«- :
A az!oéei 1 zsbytkéa damoj stolioy Polski, w éroaowisku, dla
'._ktéz-cgo problemy historii. 1 terazniezszoéoi niasta byly apra-
- Wemi sawsze na:waﬁnieaszymi ~“Jak wsponinata po la.tach dom
rodzjnny Jego cérka ZOﬁaz "prawdziwq ozdobq i chlubq byla. ‘
»dwta biblioteka, sbi.orana g polmlenia na pokolenie, aesscm
~od pradsztadks Jézefa Kuczkowakiego. Zam.erala ma oenny sblérj_
' starodrukéw. odnoszgoyoh siq do Konstybuoji 3 Maja ores do 3
‘pometania liatopadowegp, oennn wydasmietwa N dziedzmy histo- :
rit szt\ﬂci, a zwkaszcza hj.atorii rakowa oras wiele mnyoh ‘
kau;zek & rétnyoh dsiedsin®, '

: szef Muczkowski uozqszczaz do Gimnaz:m éw.Anny /1871--
1878/ v 3&31@ m /20 oserwoa 18‘78/ gtodyi egzamm dojrnsloéci.
v gj.nmazjnm nie wyrému siq sbytnio postqpami W nauee; np.
] m.atoru, przyrody i geograrii zdobywak zaledwie ooeny do-
statecane, s ixmych przedmiotéw byly Jedynie "zadaualnia:}qcy“
'natom.ut Jego sachowanie ocoeniano pawsze joko “ohwaletme".

Usyakawszy patent dojreaXoscl wpisat siq na Wydzial Pra-
wa'i Adminia:braojl Uniwersytetu Jagielloxiakiego, gdsie /podob—
_~n1| 3ak w tym oaas.h Klomna quowuki/ by vosniem Miohala
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.Boh:rzyxiskiego i staniszawa Tarnowakiogo. Stutda ‘prava: odby-
$ew 1atach 1878-1882 za.konczyz absolutorim w dniu 6 wrzea- ;
.'nia 1882, a nastgpnie, po gXoseniw trzech: cbowiqzujqcyoh e
rygorozéw, usyskax /14 npoa 1885/ stopier doktora prew oboj~
; 8. Rozpocqu whwezas praktykq nrzgdniozq w'iedniu, skad e
w 1885 Te vutqpiz do Prokuratorii Skarbowe § ‘we Lwowie & oqul
w aej Elcsposyt\n'u h'akowsk:l.ej posadq kmcepiaty Tu kom-
no awmowaz na konoypimta /1881/ . adiulkcta /18937 1 wresz—
¢ie sekretarsa Ekspozytury w Krakowle /1897/, 0d 1901 T, by
r&moleglo asesorem Sgdu Powiatowego dla spraw dochodéw
skarbowych w Krakowie. W 1900 r. sostak sqdzig /radcq/ uqdu
mjmgo w Krakowie, a w latach 1310-1933 s¢dgig Sgdu Krajo-
wego 'rbszego /w 1a1;ach po odzyskaniu niepodlegloaci nosit
naswq Sqdu Okregowego czyli Apelaoyjnego/ W Erakowie,
¥ 1889 r. otenil si¢ we Lwowie 3 Jadwiga Hoeknacks, obriq

Edmumda /stryjocznego bratanka- Hanrycego Moekmackiego/, pre-
'zydmta miasta Inmowa, mat gz nig dwoje dgiecis wapmianq

juz edrkq Zofie /1890-1973/ niesaneenq oraz syna Stefana
/1894-1942/ péinie§ asystenta Y¥ytszego Studium Handlcwego

w Krakowle, @ W latach 1937-1939 ogionka Vydziazu Towarsy-
stwa liZoénikén Historii i Zabytkéw Krakowa, luozkowsoy za~ -
mieszkall w Krakowie w domu "pod Krukiem® prsy ul.Karmelic-
idej 3, bedaeyn Wiamodols teny Jadwigl. Dom vodzinny pray
ulioy Brackiej objcka rodsina Lepssyoh, '

¥ sposéb godny podziwu umial uuozkonki po;.qezyé swe ka-v

rierg mgdniczg z rémoleglym rozwojm svrych zanilowa:& do
uh:dw Kralmva i badmi historii jego sstuki, do roz'budup
nia ktérych przyczynﬂ siq nadmaw Znsacskicvicz. ‘syn: Jego
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ojea chrzésfnegq. Drégq saﬂokbztaicenia i konta]ntdw'z lag-
' 5@1, -rach_.dwcdv( .vzdoby?; Hucgkowsli egiqbdki§ mawstwo w tym
.zahesie '6raz pozostw.vix znaezny dorobek o dnz:}m maczﬁniu
naukowyn, Chq’mie pmabywaz w towarzystwie art‘ysﬁéw reed-
biersy 1 na.larzy /np. WasXawa. Szymmowskiego. Konstantege
I.aszozki, Teodora Axentowioza. Julians ﬁakarewicsa, a talkle
Antoniego kadcyskiego 1 Laona Chwietke, 2z ktérymi by spolc:e-
-vniony badi _gpminowaeony oraz Lazimigrza Pochwalskiego/,
konseseréw i zbieraczy dzier sztuki /jek Jan Sas Zubrzycki,
' -p,m Jasieiski ezy Adam Chmiel/. :

 Muoskowskci "aywil mamtetny kult dla xrakowa,kochaz e
: stko 0. lcrakuwskie, ‘razem i kazdy kamied 2 osonma”, Organig
zacnnie byx zwiqzatxy przede wszystkim zZ Towarzystuem Eiizoé-- -
nikéw Histori.t i Zabytkdw Kcakowa, w ktérym przez wiele ‘lat
"jmégz realizowad swe pasje 2yciowe. Dobrze imany leeniony '
przez Staniszawa Krzyzanowekiego, nalesax nuc.akowaki do: gro-
na o86b podejnqupych 21 .ustopana 1896 r. deoyzaq 0 powo-
aniu. do zycia tej organizaoni. :
¥ latash 1897-1898 byX ostonkiem Komieji Kontrolujace) /aews,-.'
zyjno:/ Towarzystwa. 0d- 1900 jego wiceprezesem, 2 po usta-
pieniu Krzyzanawukiego w 1916 r. diugoletninm, do#sywotnim
p:ueaem Towarzystwa.

Ra. ozele i‘owarsyttwa Muomikdw H.tstoru 1 ‘Zabytkéw Kra-
.kowa stans‘z Muczkowaki w okresie sawleruchy wojenneyd, po re-
sysnaoji cigzko juz! wéwozas chorego Krzyzanows}dego, ktéry
mar& 15 styomia. 1927 x. Obdqcia prees huczkowskiago preze~
l\u-y byzo zresstq konaakwonejq :Latniejqcego od pewnego eza- /
su ntanu raktyomego. '
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Jus od poezgtin wogny zastgpovml ozqato znakomitego lecs
wq,tkego edrowia 4 ail: ‘presess Krzyzanowakiego. uuczkowaki
; oksza& aiq dla Towmystua m@.’zem Opa.trznoacicmym Obja‘z
: kzl.erovmiotwo prag w najniakorzyem.te;;szym ckresie, Wojna
éwiatowa rosproszya ludsi, . majatek Towmyatwa ulegl ma-
csnemu ponmig;jézeniu; Mueskowski, braohmy fina:iss.sta,' s
togo ozzanek wiads Kasy Qszozednoééi’miasfa_'xxakma /1903~
1939/, a w latash 1902-1909 1:1914-1§31 radny miejski,' édo-
Xak =z nieskychang energlg zabezpleczyé sub.venoje na . cele To—-
_-'waxzystwa iw trudnych 1atanh wojny .1. pﬁniejaze: mtlacji :
rogwingd dnialafmoéé wydaymiczq. Rzecz mamiema, %e luoz~
kowelet, bgdgey w latach 1923-1938 redsktorem "Rocznika Era-
koweliego” [toméw 19-25 samodzelnie, n nastemyoh do 29-ego |
prey wsplipracy Ma.ma Boclmaka/ oras okozo 50 tom.kévr 5 B
blioteki Krakowakiea" /1324«-1936/ » naachgtue;l aobieraz auto-
réw 2 grOna ludzd mZodyoh, najezeseied utalemt@wanyoh de- .
biutantbw; staz 8ig wige troskliwym Opiek:mem nowyoh talentéw
apoérﬁ_d mxodego pokolenia krakms)d,oh historykdw kultury
4 eztuki, ¥ okvesie miqdzywojennym byt tes Mueskowski 'deleg'a;_
tem Powarzystwa MiXodnilkdw Historid i Zabytkéw *xrakowa w Ra;»
dzie Artystyoznej prey Zarzadzie Uiasta oras ozxonkiem Paﬁ- '
stm‘me:g Komisji Kmsezwatorakie:. ¥ dniu 16 kwi;tnia 1937 .
otreymax godnodé ezXomka honorowego Towmystwa MZoénikdw
Historii i Zabytkéw Erakowa.
 Ka tym jednak nie wyczerpywala BLQ aktyvmoéé Muozkomkiego,
04 1901 r. wchoﬁzi! te2 w skxad’ Vydziaxu TmmyEWa_ Prey- »
‘§a016x Sztuk Piglnyeh w Krakowls, od 1905 ¥, zostaX ozXon-
kism i;mkéji, a pdéniej‘/1927-l_93}/ byz aego_wﬁ.éépreﬁe'am i



g3 kademji W?caﬂyaa:awa Jarockiego. v 1908 v. zoteX koreapona-'
fdentem, & 0d 1921 r. konservatorem wiederiakiej Komisji Cenw -
_tralnef dla Badanta 1 Opieki 'nad Pomniikami Sstuki /Zentral-
komiuion m Ertorach\mg wd Erhaltmg dsr Kmatdm!mnmrl .

: ;Wohodsiz w sk!:ad aaz nakojs. drugio}, cheam;mm za.siq-j
"'gim powtaty. Bm:a, chraanéw, MySlenice, Podgéras, Wadowice
i Vieliezka. 6«1 r.l910 ‘byz ezyxmym w K.rajowym Komitaeie Res-»
tanra.c;i Zem:u Krdlewakiego na Wamelu, dzistar w nin takze

w ok.resie miqdzywojamym az do 1935 . ¥ 1911 r.,byk uuoz-
'kowsk:l wspékiniejato:-em I z;]azdu ﬂi&osn.t}céw Ojezystych Zabyt~
kéw. o&bytegc w Kra.kowie. Od 1913 r. wraz ze StenisYawenm Tcm—
kowiczen i Xazimierzem Ka.cmarozykiam kierowal biurem XKomi~

83l Oentra.lnea w Krakowie. Po wybuchu I wojny wiatowe;} /od
"liln_top_a.da 1914 r./ nie zabrakio Muczkowskiego wiréd anj.matoré‘v
pmokania ‘obﬁatelskiej Strasy nad Zabytkemi Krakowa majsce]
'.vz'a -za&nief_t_roékq'o.. 1§é obiektéw zablytkowyeh i zabezpiecze-
‘nie foh podozes dsieZas wojemnyoh. Proyosynil sy wéwosas
'wyde{t‘ni:e: m;m.' do iafowania zabytkowyoh dzwoné'& przed rek-
wisycjani wojakowymi, a takze niedzianych dachéw kodcioxéw
1 uynagog. :

, Jako dIugoletni radny miejaki zgod:aie ze swymi }'omreten-
‘gjami wehodsit w sk?:ad najwaznie jssych sekoji Rady, a miano-
-Vwiqie f—ej_, ékénomicme Js sprewujacej 'piéczq nad ‘bud‘zetem ’
1 gospodarkq miejskg /by zarazem w te} sekc;}i prze\ménioza‘-'
ﬁcym odrglnego Podkomitetu dla spraw ogrodowych 1 plantaoyj-
vnycb/, a takta nalesat do Sekeji VII-ej porsgdliowej i poli-
‘031 budawlane: nadzorujqca; budownietwo krakowskis oraz opie=-
kg na,d zabytkami. O'biet te sekcje gostaly po!:qczone w 1926 r.
tvroz-_sqc wspéinie sekojg pia,rwssq swanq W dalszym ciagu eXo-
’m‘uﬂm'



- Bardgo szyblko rést tes doro‘bek pisarski knczkowskiego
w aakrosie historii sztuid Krd:owa orag problanéw konscrwan
%orskich, Juz w plerwszym roku,taktyvczneg dzia!:alnoéciv '20—-
warzystwa Mixoénikéw Historil 1 Zabytkéw Krekowa /1897/
nkaséza éié w serii "Biblioteki krakm&)d.ej“ /nxr 4/ praca
© Skatce, niebawem zad /1901/ studium o kosoiele oo.@ranciia
Xenéw /*Biblioteka Krakowska" nr 19/. '
R&moczeénie /1901-1903/ pojawily sig a:mkien miki jego -

'-’oadaxi nad zabytkami kmkowakie; rzeiby gotynkiej 1 renesan-
_aowe: w "Sprawogdeniach xomisni do Badenia Historii Sztuki -
w Polsce” /tomy 7 L /. Muczkowski sostak w 1901 r. wepbl- -
precomnikien tej Komisjl Akademii Umiejtnoéei w Erakowle,
& w latach 1309-1910 byz Je) sekretarszem. By m.in. e.trboren :
vmiosku aby Xomisja podjexa mmtaryzaojq domébe niomzaxi-—

“skich w Polsce /1914/. Dopiero pbiniej, Jus po przejﬁciu na
emeryture w Sgdzie Okregowym, zotaz /15 ezerwea 1934/ obda~
rzony godnosecig czlon‘m koreepondenta Wysiatu nlologiumego
Polskiej Akademii Umiejgtnodei.

Euozkoweki wielok:rotnie zableraZ gkos za.rdvmo w teou—
tycznych Jak 1 praktyoznych problemach konserwatorskieh.
Prace swewoglaszal w ozasopinaoh i dgienmnikach /np. w "Ar-
chitekeie” 1904, w "Czasie” od 1905, "Krakowskim Hiesiqoz~
niku Iiterackim® 1914, "Dzienniku Pomsisicia® 1917, "Maskach®
1019, "Proegledzie Powsseohnym" 1971 1 imyoh/, a takbe W po
gtaoi troszur /przewasnie odbitek wepomnianych artyluréw/.
¥ sposéb wyabce kompetentny informowa tei na amach Kalen-
darza Krakﬁrgldego Jézefa Czecha /1512-1914/ o bieﬂqgjoh
protlemach kamserwatorsiich w deiale kronild lrakowskied.



Ukoronmvauiem te: tema’cyki byza wydasa nakkadem a.uto-
‘ra ksia,zka. pt. Oohrona za‘bytk&w [Krakéw 1914/ 5tanawiqca
zbi.ér doswiadozexi i reneka;u poé\uqcmych praktyce oehro— :
-ny za.bytkéw o ns.o przedawnionym 70 dzié dziert zmaczeniu,
Ad.resowzma gléwmo da o;piekm&w i wzasoicieu zaby'bkéw /‘bw—
Qowlt y oblektén sptuict/ mieka na eelu, wedzug okrveslenia
3 autora, nie tyle udzielanic reeept 3a.k rentaurowaé gabytkd,
vlecz raczea wskazéwek czego w.tmu. wymagaé o 4 arch.ttektéw
'-1 rzemieélnikéw dokomxje‘oyoh pman konserwatorski@h. :
Rozprawy .L;atudia Muczkowakiego poswiqcone aztv.ce Krako-
- wa ukazywa!:y sig gzétmie na Yamach "Roeznika Erakowskiego®,
organu Towarwstwa Mi?coéni.kéw Historii i Zabyzkéw Krakowa.
Tu baw.tem zamieéciz ayntetycmc u:qoie historii rzefby w kra-
-kows.e /tom 6, 1904/ ' w 1906 s ogzosiz rozprawtq o dawnyn
-ramzu /tom 8/ 2w 1911 r. wydaz pioniarskq monograrie .
\'dxvmyah waz-omi Krakowa. Zdaniem wybitnego sawoy praedmiotu,.
.Jana qurowakiego, ”3eat to 336:19. 4 pierwszych w Polsee prao
'peéw.tqoanych mhitakturze wo;lskowcj 2, ktbra "toru:e droge
‘mme;l gazqzi literatnry historyeme;},atajqaf, co byxo meczq
fnowq. nie tylkc na grunole historii smm. sle 1'nistorss '
wujskme:" S S S e :
W 1910 r. ukasax siq album totogrmr.u aabytu!owany Kra- -
kéw, wydany etaraniem Kucrkowskiego proes Towarsystwo. -
Shiﬁsyi aaxéwho-’ ukazaniu -piqizm dawnyeh zaﬁytkdw Jak i pote
r5eb 1ch"kmlsomacji orag ti-oéklimj opleki, W przedmowls
wyrasix al:f;bokq trukq 8 powodu g roku na rok mzn.emcej 1&03-—
hw staryoh domdw. kt6ra "ging, bursone w imig postepu 4 08~
‘woju nie gawsse mturalnig pojqtego®, stad ted JeoykowaX
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go m&mo tym 1) nie umiejq szanowaé przesz 2] 101 i dla -
_tych, co Jg xooha.aq", a dla tych neo lmrzyu chea, w)y vrzej— :
reell - 4 dla pokolexi dalazych, aby pami@taly 3<,k byzo daw=
‘nie,j" : :

w la.tach miz:dzywo;jennychwg?cosiz Inuczlfows}ci W *‘Rocunilm
krakoaskim"‘ k:téry stm:annie sam redagoval, *ozprawa o pom-
ni.lm Kazimierza ‘Wielliego w katedrze na Wawelu /tom 19. 1923/ 5
“nastgpme studium o kodelele dominiksndw pod wezwaniem .

' '.Erd;jcy W Krakowie /tom 26 1926/ , a tom 21 wypehuza. w cdo—-
sel praca Luozkcwskiego 1 ksi@aa szefa Zdanows::iego pt. E
Hans Suess z Ku.'lmbachu 71927/ m«:azuje‘ca torms‘ mecenatu patvy—-,
ejuszy krakowekich nad sztuks jak tez wplywy malarstwa porud-
nicmoniemieckiego w dobie renesansu. Dodatkowym wg.lcmem
wepormiane§ vpracy sg repwodmkc;e krakeskich abrazév tego Wy-
bitnego malarza, cenne zwkasgzoza dzis poz_’xivewazﬂ u&am;;)q tak.ve_
3 té,' ktére zostaly wyviezione priéz wzxiéﬁo&z‘w ozasie 1T

wojny dwiatove] 1v ktéryeh juz nie onneleziono, Do podobtnego
krygu tematyoznego nnlesq avtykuly Muezkowskiego nat temat
obrazu brzedsten?iajqoego "Taniec smieroi" z,koécicza,‘bemar—
dynéw w Krakowie /tom 22, 1929/ oraz portretdw Zygmmtabsta;-
rego ezy niemanyeh widokéw zamiu na Wawelu /tom 23, 1932/,

W tyn okresie Muczkowski zabieraX wielokrotnie gkos na
ramoch prasy krakowskiej w obronile wilkaréwki prsy kodciele
Hariackin majgoe) ulec wyburzeniu. W tej oprawie wypowiadaX
si; Juz na Xamach "Czasu" w 1905 r, lxytykujse wéwezas zardw-
no nie przemydlang deoyzje architektéw jak 1 obo_thnoézé orags
niekompetencjqe wxadz miesta. Do sprawy tej powrfoil we wrzed-
niv 1934 r. gdy ;}oozqto‘ rogbieraé mury tego budyniu w syklu
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zdecydowanie uthyoh wystqnieﬂ w "cza.aie" Staowisko Mucz-

: kowskiego Opmviaaajq,oe aig z8 odhuqu wikaréwki wyrasajqoe

: talie poglqd Towarzyatwa zwyoiqzylo 1 zapoblegto szkodliwym
decyz jom: grazqoym temu piqknemu za.kqtkcm ste.rego Krakowa, ‘
paniermym zw?:aszcza przez "Ilustrowany Kuryer codziemny“

A opouaéa:}qcym sie za wyburzeniem wikaréwki, Zastugy Kuozkow-
,sk:lego i Wydzia&:u Towarzyatwa !li!:oanikdvt Historii i Zabytkéw
Krakawa. byka Yo% akuteczua akoja zapoblegajgoa sprzddady 1 Wy-
wiezieniu z Kra.kowa do. Warazawy-kolekaji Sredniowieoznych
obi-azéﬁ % koSeioZa Mtimév. Ten péénqgotycki eykl "pried-
‘stawlajqey Meke Paﬁﬁkg‘_bﬂ pozoé&oécig, davmego ’qltarzé; g¥ 6w~
nego w 'koéo.tele 9. Xatarsyny. Szybko, niemal bryskawicmie
v_yod;}qte przeoiwdzialanie polqczom- ] poruszeniem op:!nii pub-
uozne: na tamach prasy hakwakiej /w poxowie listopada 1935:4\
oraz wydaniem speoja.lno; odezwy piéra Muozkowskiego trumaczg-~
oe; stanowisko Towarzystwa w tej spruwie /datcwanej 15 grud- =
nia 1936/ Jako ulotki oras nastqpnie w "Roomiku Krakowskim"
/tom 28, 1937/ przyesyniXo sil do nabyoia tej kolekejd proez.
atasto dle Musewn Narodowego w Krakowie /obscnie w Zbiorach -
'Szozayakioh/. Huozkowaki wystepowa wéwozas b.odwasnie, nie
ulegaaqo nawat naoiskom wywiaranym prses sfery rsqdmc. Swy
postamq zdobyx aobie 3eancaa wiekazy szacunek i wmanie w aro-_
: dowisku Krabwa.

- ms.azaz owoonie na polu ablisenta kulturalnego i lrzewle-
ni# wj.edzy o zwiqnls:aoh polsko-wtoskioh i polsko-wqgierakioh = o

: yrzowomqa mm-zyam "Dante Alighleri® /1922-19%0/ i To-
warnystvn Polako-‘lqg&erskiomu 11935-1956/ w Krakowie., Jego
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» f'zamtereaowania hiatoriq azt'uki nie ograniozazy eig wszakze J
jedmie do sztult polakiej i Kra.kowa. men wielki mirodnik ‘
Wtooh ;nrzyswoiz ezytelnikowi ‘polskiemu w swym. doshana_ym
thumaczeniu klaayczne dzieto szwajca:rshiego uoscmego Jakuoa
Burckhardta pt. Kultura odrodzenis we W?coszeeh /ha.kéw 19)0/, ;
a takie przelozyz tmdamenta]ne dziezo uomia Burckhardta, Ben,s
ryka Wolfflina Sztukq klaayo:mq /Kral:éw 1931/ :

Swg gwietns smajomosé jesykéw oboyoh wrkorzystyﬁ_gl »nieje&n’oé'
krotnie m,in.w £,1929 ’wystq_piz z'ieferatem na miqdzy‘:iaxédo—- :
yym kongresie Spraw mieazkaniowyoh i budowy miast w Rzymie

na temat ukazmyoh na preyktadzie Krakowa metoa zagospodaro—
wywsmia i rozwoju praeatrzennego niast zabytkmych. !

Za swe gasiugl na polu dsziatalnosed pbywatelskiej; 1 kule
turalnej zostak Mucskowski odzmacgony Krggem Oﬁcérskmj o
Orderu Polonia Restituta a telke komandoriami Orderu wzo_s; 5
Kie3 Rorony 1 Weglerskiego KriyieZastugi. ¥

Oatatniq ksiqqu Nuczkowakiego byl tomik “Biblioteki v
Krekowsicled" w serii w ktéred deviutowaX preed laty ester-
dziestu, zatytutowany Krwawy burmistrz, Kertka 5 dziejbw
mieszozanstwa krakowskiego w VI wieku /nr 86, Kra.kéw 1936/
ulfa.zujqoy nisgwykle postad “‘razma Czeczotkl T?cokiziskiego,
nazwanego przez autora ”malym Gezarym xsorgiq Krakowa",

Zyclorys Cmeozotkl zamiedoli te Muczkowski w Polskim Skow-
niku Biografioznym /tom 4, 1938/, o ,

Mﬁozkwaki, podobnie. Jak Bakowski, naléza& do niezmiazs‘
nie popularnych postaci Krakowa lat miedzywojenych. Prowa~
dgix dom gosdoinnie otwarty, w ktdérym ohqmievwidzianymi'byli
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zmaééaza.vmzbdm vozeni. Atmoéfex-a domu Huoszkowskish, prEe~
'po;;ona 2.&‘&1:::, ﬂytwomym humorem gcspodarza, sprzydaﬁ:a

‘rtazcze pmvstaymniu 4 przedyskntmvamiu wielu pomyszéw naukan
.zyoh. otalym:. bywalcami, jak #zs*maina!a oébria, byli W domt
pod Xrukiem Adam Boclma}:, Jersy yobrzyoki, Karol Estreicher,
amsthaniee nazmierz Lepszy, Lazimiersy oomarzenberg-{:zemy,_
J erzy Sza’clms&i oraz wielu zc.gorza.zych mi?comikéw K.rakmva
;}ar wsnmmieni Juz artysei, pisarze /Antonina Damanaka,/ s ;
a takse reprezentenci mieavozwxatwa aakowekiego Wladyakaw
; _Anczyc /vmuk Wl-daysla_ua Tudwika/ bf;da‘uy_ kolegg gimmazjaleym
‘sjna Stefana iiuozkw}skiego, Klemens ﬁq,kcwski, lupiee Jé:n
Piszexr. ’»ﬁcm-.owa&:. udzielak sig tet w lrakowskim klubie no-
szgeym na.:«'w«“ Kola Arhstyczno-—Literackiego.

. Powold ;}ednak ta duZa aktywmosé ﬁucz}rmvskiege poozpka
wygasaé. Staroesdé prtynioska stopniows utrate sit i zdrowia,
ebod- do kofica syeia zachowak niemal mlodziencza; Swiefosd
weystu, Wybueh drugie} wojny swiatowe] i lata okupacji W apo—-
8éb zasadniozy wpXynely na,tragizm ostatnieh lat jego Zycia
Czqdoiowo sparalisowany, wypgézony przeg Klemedy ze wiego :
mieszkania zuliey Ka.rmeliekia:} i smusgony do trudnych werune
kéw egzystencii w Eronowioach Wielkich, elgzko dot}mie‘ty
tregedis sresztowanego w liatopadzie 1842 r, wywiezionego na ‘
dmleré do obozu odwigeimskiego syns, pozostawal pomimo wszele
kich utrudnia:i w kontakele z ostoniami cstatniego Wydziaku
Towarzystwa, Podezas tych koilspiracy;}nie niemal ‘o{ibywenych. :
spotkad w Branowicach, przdkazywano soble i zdobywand W nad-
zwyozéj .trudhyoh wmnkaoh_inrormacje o poozynaniaﬁh olkupanta



wobeo historyoznth gabytkéw miasta, o losasch i pfzeznm'ze-—

niu wywozon'yoh do Niemieo "zagra'bionyeh obiektéw‘szt’uki kre-

'kowakie;l, a wressgsele Opraemvuzq,o plen oras podejmujac wstgpw

; ,'ne prace ba,dawcze nad przygotowaniem historii ol'upac:}i
,niemj.eckic: w Kra]mie. Al :

W toku tyoh dziakari, dnia 1 grudnia 1943 v, po kilkodniow -
“weJ chorobie emari preses Iﬂuozkowski i zostaz poohowang w gro
! 'bmu rodzinnyn na Cmentarsu Rekowickim.

: ?ozostawi!: po sobie pamieé prawego estowieka 1 oma-
tela, a swym dorobkiem ba,dammym truazy pommik o nie nrzem:l-—
Jajaee) po dsis cz.teﬁ-waxtosci.-_
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I zokzp mzms:m:ow QJCZYSTYCT ZABYTRON. /3-4.m :xgn,/
5 ¥ OCZAC  PRASY m.mwz.r

Chociaz sam nomyaz zcrganizcwania przez Grono Kcnaenva.-
j‘tov-éw Zabyekéw Galz.o;ji Wschonie] 1 Zachodniej Zjazdu Uitos-
.‘nikdw 03ezystyeh Zabytkéw owitano z uznaniem, a tematy
-":'eferatéw na nim wygs:aszanjch prayelagnity wiele oadb z oa-
| Tego }:ca;}u, to jednak nrasa kz'a.jowa nie po..wigoi&a Jego prze—
biegowi z‘oy-t duzo wvagl. Spodréd ol:l.ske 100 éwczeemych cZa~
‘sopimm, do kitéryeh udaXo Big dotrze\,,.zaledwie 21 zamied-
v:cj.Z:o irrﬁmegb_'rmdza;i'mfomaeje o Zjezdzie, w tym B ukazu;;q-
cych sig w Krakowie. Niektére z nich péprzesta.lsy Jedynie na
~opublikowaniu odem 6mitetu’zjazus~vego.“z piém' codzlennych
najobazernie;} relaojonowa.z Zjazd 'Czas", Ponadto jeszeze

szesé ezesopism opublikowato ooszemie;}sze artykuty poswic—
cone Zjazdowi, W ukagujgcym sig w erlcx.)wie" ¥Architekeie” .
'piﬁﬁl WacXaw Krzjzanw.'ski; W lwowskie] "Gazecie Koéciélne;}“-—
- Stefan Sgydelski, W wydéwanym we WrxooXawku “Atenem Kaptai-
sld._m*‘ relacjq zamiesoit Gerard Kowalski, Szersze omdwienia
Zjazdun znalazly ple ponadtpﬂ w trzech Qzésgjjismach Waresai-
skich: w *Prawdsie” /Zofia Daegyfxské-&qlixié;m/ s "Ziemi® /Je-
rzy WarchaXowski) orez "'_Prz_eglgdzie .Teckm;cfsm" '/Z&ziszvaw
Maozedski/,



: ma pierwsze reteraty wngossmne ne. Z;ezdzie, Jézota
Huczkowskiego "Stan dzidiedszy nawvki o konaerwaoji zahytkﬁv"
oras Staniszawa Tomkowleza "Stoaunek muzedw satuki & kon-
semaoji sabytkéw" nie wzbudzezy w zaaadzie kontrcweraji. o
Zgadzano sie ¢ gxbemymi tezam!. reteratu Muczkowsl:!.ego, to
'zabytki nalezykmserwowaé a nie restam:mvaé 4 Tomkmvioza, '
'ze dzieta sztuki powinny pozostawaé w mie;}scaoh, dla ktérych '
“byxy. przemaozom, a do muzebw tratiad ty].ko w ostatecs- :
: noéoi. gdy narazone ;}est 1ch bezpieczenstwo 1ub grozi ™ zni-
Vazcmnie. '
| Katoniast na.jm.ecej uwagi poéwiqcano w- prasie refera.ton
ksiqdza Berarda Kowalekiego "Zoseioty 5 .i.oh konserwac;)a" 2 :
i ksigdza nadyala;wa. G6rzynskiego "Zatlania nowoczamﬁ archi-'.
tektury kosc:!.elne:." Referaty te zostazy rému.ez opu'blikowa-
ne w oalosci jeszcze zanim ukazal sie W 1912 roku "Pamiqt—
nik pieraszego gjagdu”, zawiera;qoy wszystkie wngoasane
'rezeraty oraz dyshzsjez. Referat ks.Kowalskiego Opublikowala
"Gazeta Kosciolna". a lcs.ﬁdrzynekiego = "Ateneun Kapzaﬁakie" 4
1 "ArchiteXt". Mo rémies pisanc o roii ksigsy w ochronie -
'zabytkéw sztukcl koéeielne: oraz w kazttbowaniu aiq nowoozes—
‘nej arohitektury sakralne. |
Pozostale trzy re!aratyz Juliena Iﬁakarcwicza, Kasmiarza !
chzynsld.ego 4 Stanisza;va Gﬁﬁnakiego p*zytho z-évmiez 2 Za~
'mteresowaniem jako przykzady zastosowania teorii konsnma» :
‘.oai zabyt:réw v praktyce, w konserweojl obrazéw 1 x-uin. o
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- Kiektérzy a.utorzy Mykuzéw poéwiqccnych Zjamdawi poru«
szald problew, k’c6ryoh nie sdoreno oméwié podozas %jazdu.
Zdzistaw Vaogeniaki w "Proegladzie Teetmieznym" pisaX 0 rO=
14 intuledl i talentn arohitekta - realizatora teorii kone
aerwaeji za‘aytkéw w prs.ktyoe. Na ten sam problem gwraoak
'_"Wagez WaeZaw Krzyzanawaki w "Architekoie“ W "Atenoum Kap-
v?caﬁskim‘? opublikowano .polemiczne wiagl do referatu ks.WXady-
szawe Gérzyfekiego, nadeskane >przez keigdza A,Brykezyiskie-
go,a dotyczace pewnych rozwiqzaxi arehitektonicznyah W nowo .
budowanyeh koseiozach,
¥ relacjach pra.nowyoh podlmeélano Jeszeze Jedng fwnkeje
ngzdux daX on sposotnosé do spotkenia sig }?o‘.l,al;éw Ze WSZy-
stkich trgzech zaboréw, Ll
Ve wszystkich sprawozdaniaoh sgodnie stwierdzono, %e
a:}azd taki 'hyz: potrzehny nie tylks., aby stworgyd mo:!liwoéé
do dyskus¥i o problemach konserwecji sabytkéw, ale takia,.
by wiwiadomié sporecgeristwn konieoznosé ochrany gabytkdw
,Imltury i sztv.ki, ktéra %o sprawa nie zawsse jeszcze spoty-
; Jmla siq 26 spoleomym grosumienien,



- A
Wxadystaw Slesirski

| STAN DZISIEISZY NAUKT O KONSERWACJT ZAEYTROW

?rod*ta_kim tytuZem wygtosix na I Zjeﬁdéia' }Iizoénikﬁ,03;
szystych Zabytkdw w r.1911 swéj referat Jézef Muczkowski.
Jek wynika g zapisu jednego # recenzentéw tego Zjazdu W.Krzy-
ganowekiego /Zjazd MiYosnikde Ojezystyeh Zabytkéw Sziuki
1 Fultubyp "Arvohitekt" 12,1911, 7/ byt %o odezyt "najogél-
nieJssy 1 programowys..s.. nie wywste dyskusii...., i jale-
gdyby brakowato gcmnika pomiqdzy zasadg /teoris/ a dyciem..."

Prelegent poruszy w killku zdaniach historie komserwasji
stwierdzajge, %e od renesansu wzéakiego_:do XIX w. "nie tro-
szozono 8ig wc.ile 0 konssrwaclg pdﬁxﬁikéw w dzisiejszya tego
stowa gnaczeniu, naprawiano leez nie troszozono sig 0 CzZyBe i
todé 1 jednolitodd stylowg", Daplerc XIX wiek wprowadsikt po-
jeole wartodei histpryemaej, majomodd styléw oras warsstat
* naukowy do komperwapji. Wiaseiwg treScig referstu byio uka-
zanie ewolucji zapatrywai na konserwacjq gabytkéw jaka nastg-
‘pita na przetomie XIX i XX stuleoia. Muczkoweki podaX, jak
pisze recenzent "kilka odstraszajgeych przykiadéw dewne] ns
Bzozgdole upadXe) teoryli odnawilania zabytkéw.... proywrace-
nia 6o jJednolitego etylu i tew. stylowyoh uzupeinied., Nastep-
nie J.Muozkowrki prébuje przedstawié pasadniczg zmieng poglag-
déw na ochrong rebytkéw jcka nastgpiia pod koniec XIX wieku,
jako réakoje na dotyhhozas panujsey puryem.
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Poawalmq aooretycme teg novmj poamme dali m.in, J.Rug-
Id.n, A.Riagal, .Gur.utt i inni, sam Mueskowski podzielal :
4oh poglqd.y > popularyzowa& 39 na taranie Polski 6o na:xmia;!
do rolm i%04. L : ,
‘Howe poglqdy dadzq sig spromdzié do ﬁastépuja‘cych haseX:
-zabytck 3akoy,.n1efalszoviany dolcument winien byé ymekazany :
mtqpn;m pokolen_tom: wartosd historyczna gabytku jest tym
wyzsza o ile mw atanis nisnaruszonym do nagzyeh cpaséw sig
aoohowaz, zadanieu oPioki nad zabytkam.i jest utrzymanie ga-
oybka w stanie dsisiefszym, zachowaé a nie powragad’ do pier-
wctnego stamu, gdys $0 co byZo Jus nie powrdei. Rémoozas«
nie traktowa.é zaozqto dzie¥o sztukd jak "organism ‘biologiceny"
ktdry przechodzi caly eykl rozwojowy i do ktérego rozwoju ni-
km nio wolno siq mieszad, oo najwysej chronié. Nalezy B
 tem stwierdzié, fe kult dla wertosel starosytniczej nie :Lnspi-
irowal szezegblnie do utrzymania zabytkdw Potgplamo wprawdie
‘;niszczenie zalytkéw ale takse 1 ich restanrm;jq. Do historid
mesz!o ‘éwozesne hasto "konserwowad ale nie restaurowas",
. Dsisiaﬁ nie powinno nas jus dziwid ra.kt:, &e :mee Romy=
»sto: kemsmaoji" - doéé odleg&e od Swczesnej praktyki konaer-
watorakie: - niewywokaly dyskusji na zaeédaie. Rémooged~
jni.n Jednalk naauwa ‘8le pytania co siq mienizo od gaasdw wy-
_iglassmia reteratu przes J.Huczkowakiego W aobu poruascnyoh
prms niego dniodn:l.nach t;}. historii konsaxwacji ovas jei
vteorii. : : v i
v zakruic hiatorii konaarwaoji wzaécs.wy ronwéj badan na-

»st&pﬂ: doP:laro po drugis) 'm:jnio éwiatcwa; ,msli pomingd i\il-
ka. dro'hweh prsyosynkarakiah artykuléw w migdtywojenne 3 pmaic.
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Z keiggek 'ng 'mwiwy“teﬁat vrymienié naiezy w roku 1952
'M.Gagiano de Azevada, Gie Geschiohte der Restmn'ienmg /w/
.'Atlantisbuch dexr Kmst /Zurioh/, a 1970 Carlo Cesoh.t. ’feoria
‘e storia del restaurano /mlano/, 1971 E.W.mioha:)lowskij, :
Rjestawracija’ pamjatnikow architjektury /Mosma/ - 19’{3 Ale- :
ssandro Conti, Storia del restauro /itlano/. ; v
w roku 1975 poraz pierwazy wystgpuje na komi’erenaji ICOMu =
aiqdz;marodowa grupa roboeza. Historii i Teorii Ktmserwacji
‘zajmujgca sig systemtycmym 1 plenowym badeniem w/w dzie-
dzinach., W sk¥ad grupy robocze] wszedl autor n!.niejszago
referatu, . v ;
Z gakvesu historii konserwacii w»Palsae ukazaia sig keigd-

ka J.Zeohuatowiosa pt. Ochrona zabytkéw w Polsce /W-wa 1965/
- orag J.Fryeza, Restaurasja i konserwacja zahytkéw arehitek-
tv:ry w Polsece w latach 1795—1918 /W-»wa, 1975/ 1 sz«areg axty-
kuiby jak J .Renera "‘rzydaiastclaoie komserwatorstwa polskiego
/0%, 1.,1948/, J.E.Dutkiewicza, Naukowy dorobek konserwator-
siwe w okresie dziesiguiolecia /Materialy do Shiéiéw i Dyse -
KuS3Le. oo, 5.1955, 3-4/ L tegos autora, "Dwadziedois lat
‘ochrony zaebytkdw w Polsce Iudowej /0Z 1964, 2/ oves W.Slesihe
skiego, Problemy konserwatorskle Krakowa w piemazé;) porowie
XIX w. /0Z, 1963/, Konserwacja ortarza mariackisgo w XIX w.

« /bz, 1971, 2/, O nieznenym wkZadzie Kexola Sdozyﬂskiego 4o .
nauki konserwacji maldwidex i grafiki /0%, 1973, 3/ wad w jg-
zykn engielskim na konferenscii ICOM w Wenecj‘i‘ /1975/ © kot~
serwac i zabytk& ruohomych w Polsce do 1918, w Zagrzebin
/1978/ w latach 1918-1939, w Ottawis /1981/ po roku 1945

w Polsoce PoXudniowsj oraz w Kopenhadze /1984/ w Polsce Péx-

nosned.
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Gmeralnie nalety etwieﬁdzié, ¢e od szasu wygtoszenia
referatu pz'zez J.Muezkowskiego w 1911 Te podjgto systema~-
tycme badania nad historiq konserwac jia a je] dzieje zostaly
nie tylko przes:miqte o sgereg stuleel ale 1 wypelnimo Zhae
: ezng ilodeig faktéw.

Takse w drngiaj dziedzinie quma przedmiotem referatu .

J .bxunzkowakiega tj. teorii konserwacii nsatepity znacsne zmise
‘ny. Olbrzymis miszezenia sabytkéw spowodcwene przes plerwsse
wojing éwisdowg zmusiry do odelfeis od teorii nisirtterwencio-
nim. Zmoc’iyfikqwano wig¢e %g teoriq, respektujae zasads utrsy-
maniavnawarétwieﬁ ‘!:‘zn,‘ wspbristnienie réinyoch styléw w danym
zabytln odiad uwwaZane nie za dysharmonie less dckument 0%~
woju historyeznego i artystyeznego oraz postulat koniecsmo-
dod zaslmwmia anteniyeznodsl naprawianego i odhudowywanego
gabytlu.

% roku 1931 doezZo do opracowsnie "Kardy Atedskiej”, doku-
mentu O podstawowym znaczenin Ala feoril i praktyki konser-
watorakia;! nigdsywojenne]. W Polsee lat 1918-1939 panowaXy
idea 1 pegiady groszone przez Aloiza Riegla ozy Xarola Bulsa
m.in, oficjainy wyras gnalazi sig w publikeeji Ministersiwa
Sstuki 1 Kultury pt."Opieks ned sabytkemi i ich komserwssji"
/W-wa 1920/, Plerwsse dziesigeioclscie migdzywojenne przebie-
gaXo pod hastem ocalenia od szniszozenis. WynikeXo to jednak
] ;maeznyﬁh gniszozed 1 sytuacji ekonomicsned nis przestrse~
gania sasad nieingevencji. Zyele mmussato &o kompromisdw
céego chs.rakterystyﬁmym wyrazen byXa dyskusja wokdl odnoyy
Wawélu, w ktérej nikt nie cheiak widzied ruiny “semarie}
.przeszXodel”, W omawiane] kwestii juz w roku 1919 zajal ata-
nowiske T,Saydiowskd fiszgo: "Juk nie begdzismy mogli spychad
winy na roapadanié sie w grusy pomnikéw przess!oééi. na nieza-
1&&:; od nas warunki, na oboe rzgdy - musimy saml g eaig go-
T80 ti-oékliwoéoig, ® oalg plecsozowitosels oddad sig iéh
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zabazpiecz«nm 1 oehmnim e»klacniaaq do. tegc przede usynt— .
e wzglqoy narodowe®, / “rrzeglqd Teclmlcmy" 1919. 25—26, '
8.367/. Do;;iex-o w érugm dz.tesiqciolaaiu ?olski niqﬁxywo—-
‘3mme3 obok konsezwaodi pod;lgto prase nad yrzywracanim ze.-- '
"bytkm :Lch dmea formy np. odbndm sam w Erokach i '11-
nie /s.I.orantz i neszkowakll ores ozqéeimu odtmmic mdn
: okromyoh sta.re;} ﬂmzawy /J.Zaematowios/ ‘ _ '
e Teorii kmezwacsi w ‘Polsoe w mwisnych latash 1918-1959
poéwiqeono stosunkowo laZo uwagl. m;z egs;mpomz Zjesd
Konserwstorski w szanio w 2827 . gtémie poswiqcm byt
uspremnieniu dsistalnofed paistwa 1 epozseseiistea na rseos
konserwacdi, Jedgmic sporadycme a.rtyk:&y i dyakusje na za-
mach ns.ekt&-ych ezasopisn preyesyniaty siq do mbianla po-
gladdw na ochyong sabytkdw ‘Mimo traku 3ak1§ znaomych prac :
% pakresu teorid konumac;]s. mznapuyaqé. se akceptoweno i
W Polaee Jako o‘bowlqzuaqca na.stqpujqce zaaady: tylko naa:o
_maer.qoc na;amauvy, nie zmienia.nqce zasadniozego ksztaztu za-
'bytlm dok\meatwmio stenu dziela przed Jego naprawq, akceé—
towemd talde poglqd. %e nie wnie;}qtna naprawa aest dla. zabyt«-
u najwickszym nit‘bezps.ecmstwem. : : e
Po drugie: wo:nie dwiatowe dokmano olbrzymiego postq-pu '
w zakresie. ?badan naukowych 1 tectmiki kmaewatorakiej. Ga-
shg oharaktcryztycznq etazo siq B:a,ozmia w praktyce konur-
watorskis] bada.zi wiedzy techn.iozne: . § kultury artyatyomo:.
Powutaa:o Msm szkolnictwo kcuaerwatorskie a wzrost Lloé- s
-ciwy 3. 3akoﬁcimvy konfemcsi namfmyoh oras piémimniot)va
,-kmerwatorakiego nastqpi:: tak maczny. %o pmah'ooayt naj-
- émielsre nargenia prndwoamnyoh )eonurwatoréw Boptcro Po
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I wo;:u. dwiatowe mybmifa ochrona aaby‘hkéﬁ konmm fare
ny organizacyjne v sl miedzynanodmj. Liste opublixo- '
wanyoh po roku 1945 pa:a.o % sakresu teorii konamacji mdno
byloby ponieacié w zmwﬁjum rateracin, stq&m&m&q tylko
kedlka nazwisk ich autoréw, jak: Walter Frodel, Paul Copee
man, uxrcd Haxbaaoi, Zdenek i Jersy Kaatka., Jézet Zykan,
CQaaxe Brandi, Cezare Ghtrioi, Heinz klthofer 4 imu.

Powstalg takﬁe nowe ustalenis teoretyczne zarémo w poszoze—
4561:0.yeh krajach Jak i w g:e:max:h miqdzynarodowyoh, Bzozegdl- :
nie ICOM i ICOMOS, Czedciows ujednolicenie pogladéw sawarte
gostaXo w tzw. Kerole Weneckiej powstakej na IT migdzynaro®
 dowym Kongresie Arenttektdw i Teehnikéw Zabytkéw w Weneaji —
w r.1964, : : ’ ; /

| ‘Whrew obiegowemu przekonaniu, %e "u nas probiemj teorii

konserwae i podejmowano nadexr rzadi-:o i sporé,aycmie" lista
wamie;}aayoh pras polskich z tego zakvesu jest dodd mmacana.
Otwieraje ja artykuty z r.1946 J.Zachvatowicsa, Owezesnego
generalnege konserwators PRL pb. Program i zasady kméma‘:‘
cji zabytkéw /EMMIK, 1946, 1~2/ w ktérym autor presyzuje sta-
nowisko jekis winno byé_ gajmowane wobeo konserwasji zabytkdw
w nowe]} rzeczywistodei. -Podstawows tesy 10 ".. Konsemoﬁane
sabytki i)owimy oipowiadad wapdlezesnym potrzebom éy'cia, nie
tracac swyoh wartodei histdfyomych £ artystyczéwéh..._metody :
powinny bydé na wskrod naukows 1 powinny wykorsystad wazelkié
sdobysse technicsme 1 konstrukeyjne, Zburgone zabytki powine
ny byé odbudowane..... preywrécona forma ktfra posiadaty
i # praystosowaniem funkejl do prakiycine] uﬁytacvznoéci..."
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Hasteme artyxuzy‘smégéme warte wapommienia to K.P4woo-
“kiego, wwagl o ‘odbudowie zabytkﬁw /BHSiK 1946. 1«-2/. A.xar- :
_'.ezawskiego, Nasvodowy program konserwaoji zabytkéw /BHSiK
1946, 3-4/ o .Dobrowolakiego, Og61ne zasa.dy konserwao;li /w/
‘Huaaalnintwo, Erakdw 1947. B.Haroaniego, Estetyka 1 etyka _‘
w kmurwaosl /02, 1948, 2/, J.E.Dutkiewicza "Santymentalim,
autentyzm, automatyzm" /0Z, 1963, 2/. Dalej wymienié na.lezy :
praae LMaljnowsldcgo. Dyakuaja ° zaaa.daoh konsematorakieh
/0%, 1966. 2/, .Zaryna., Dlaozego chroniw za'bytki /w-wa
1966/, L.Kmyﬁenmkiego. Wymiaua oryg:l.nalu na kOpiq w wniad-
'ku poatqpnjqcego eniszogenis rzefb kemiennyoh IOZ, 1967, 2/ ’
autora Jeszomaikiliu artylmléw 8 zakresu teorid konsexwaoji.
‘H.Piexikawakien, Kani’rmtowa.c:e konaematorskie /BHS. 1970, '
- 1/. T.Enausa, Konserwator, ‘technik ozy artysta 103, 1970. 4/, ¢
WoSlesirekiego, z rozwwaxi nad mieasoem konserwacji zabytkdw
; wiréad imnyeh dyscypliny /02, 1970, 3/, J .Purdyny, Artyatyczna
i'\mkcja pracy konaerwa.toz-a /0%, 1970, 4/, .Gruszecklego ,
i W.zysiaka,. ?ro;pozyoja nowe 3 wers31 kaxty weneckiej.., / "Are
vohitakhn'a” 1974. -2/, Q.Ghrzdmwskiega, Dzieo sgtuki
W kcnserwac:i /Tygodnik Pawszeehny, 1976 45/ 4 tegot Rekone
‘ at:m!mja. adtworzenie, makiety /m. 1977, 2/, H.Jqdrzeaewakiejg ;
Btika kmserwatorska /‘W-wa 1978/, _‘. i s
. Ten g konmieoznofol skr6¢cmy grzeglqd publikanai pozwe.la.
-atwierdzié, e woale nie tak mazp pigano na temat tearii
A,-kmserwaoji 3ak eiq néwi.ozesto, DziaZalnodd wislu: taoretyk&w
,’-maﬂa wpkyw na kszta&towanie sig yoglqdéw i metod wspékuzc-
‘mej konserwasii, attmowiago ‘bazq pral*:tyki. F powaznym tes
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: :atcpniu myuzynuap siq do upuwanelmienia ce‘Mw i zasad

, kcmcrnac;)i zabytkdw Wszyatkie wymieniono ‘prace 8 odbio!.en
"wapézczemyeh wramkwan spoteoznych, tenaanc;ji fiiozonen-
nyeh i artystycznyeh oras wspélczeanes kultnry i nauki, mix_no _
= f& w. macznym sto;mm modytikujq stomukqwanie. g poozatibw
 naszego stilecia. charakteryzujq aiq jedynie mie:}szs, krazico-‘
',woécia, 1 dogmatymu stornm&owaﬁ oraz znacznym przyozynlm—
 stwem. Powledsied moina 18 teoria konserwao)i coseluje dsi~
_sia.;i na pré‘bq opracqwazi mtetyomych a liesne Karty czy ’
uchwaky rétnyoh konterenou. 5. sympozjéw ich kodyﬁkacji.‘




~ Jenusz Smélski

‘mmmz DZTAZANIA xonsmwucasm I mmrzmrm m
ca - TERENIE zzspomw zmmmca xuxou B

1. Wnrowadzenie i

Sta:a. zesobéw, waloryzacia. o :

Szozegdlny walor historvczn& zespo!éw zabytkowyoh Era~ |
nkowa atanuwi fakt - przetrwa.nia 1 zachowzmia calyoh uk!:a»
dadw m-'banistyozno-historyemyuh w stanie autentycznym ze .'
¥sgysthini orygmalnymi naturalnymi nawarstwimiami i przek-
sztatceniami pochodzgeymi = réimych epok. Jast to autentycs-
na zabytkowa strmctura zachowana v calej yostaci n:le snigg~
ogzona ani w I ani w II wojnie. éwiatowe;s. ,
Wspoam:;eé na.lez;sr, e ostatniemu wie:kszemu usgkodgeniu ulegko
Srédmiéécié jedynle w ozasie wiélkiago pozaru w poZowile wie-
¥w XIX~go. Speoyficmme wige uwammkowsnia historyomme stwa-
. rzam‘ koniecznodé podejmowania odrgimyeh lokalnychdsiazad
konserwatorskich obejmijacych bardzo ziéﬁnicowemy o indywi-
dualnyech eechach zakres provleméw architektoniczaych vi Vrbas
nistycmych, . i

A -1033)02:3 gabytkowe Krakows tworzg historyesug Btrukﬁurq

‘urbaniatyaznq niasta s¥ogong  kilku jednostek domktéryeh
nalezas ’ ; o
2 - Brédmiefeie e : e
3 - Sredniowiscme miasto Keninters .

4- Davme miasto Podeérze ¢ proeXomu IVIII/XIX W



i

5 - Skeroki'pierée.{eﬁ sabudowy l@za&y powyzszé zespoxy
o poehodzqoy 3 XIX 4 praezomu X W. w obszarze dawnyoh
. Qzlelnto historycmych : e :
6.~ a ptmadto w granioaah admmistracyjnych Krakowskiego
Zespozu l&ie:}skiego - miasto Wieliczka oras szereg nmiej—
azyoh ze.by'tkowych ukladéw .1. zespoléw osisgdlediozych hi-

storycmyeh.

Za‘bz_'gl_c.i architem wys‘bqpu:jq ba,dz w martych ukZadach
: -urbanistyoznyeh. bqaf. makych zespoach kcmpozyey;’no—prze-
strzennyoh, ‘badf wreazeie Jako oblekty pojedyncza. Zaséb
e architektxry zabytkowej Krakowa okrcslany 3est na okoxo
64000 obiektéw, Trwa;)e‘o:a. aktualnie akeja calkowitego zewi-
{denozonowania obiektdw powstaa:yoh wXIX £ 1 po&.xx wo oo
-""wyatepnjqoych w granicach admmistrany;,nyeh miasta. zakod=
“ g"tfczona quzie po r.1985. ’ -

0 5 Zabytki ruchome stanowiq bexdzo pokaény ilcsoiowo saséb
dziaz aztuki szacowane ag na ok. 2, 500.000 sstuk, & te)
uczby 1.700 000 stanowig eksponaty ggre ~adscne w nuzeach
krakowskieh, ok.eoo 000 to geséb ddbr kultury stanowig-
oyoh wyposazenie kosoiokéa i klasstor&w oras kolekeje

oadb prywatnyoh.

2, 'Svt‘a'n’ ﬁzaohmvan__ii zasebu débr kultury i pravesyny powodu: 08

.+ konieosnosé podjcodn sserokieh dmiatad vewalorysaoyjnyeh
i Genera.lniq Btwierdzid ‘nalety, i# stan teolmiomy sa-
hytkéw arohitektury w Krekowie jest niemadowalajgqey sa
wythkim_ fkyoh stosunicowo nislicsnych obielctéw, ktére

i



w okruz.e powo:emn poddane zoxtal:y gr\mtamm moc-
_;,_‘cmn konaerwatotxko-rcmontowyn lnb majdujq uq w poaia- :
gentu stax-annycu uzytkmikdw. mpmia:]qoych na.mm i
f::‘wiekec : e e
;'zzy atan zaby'tkﬁw jest wyn:l.kiom daiazamia wielu czynni-"
kdw na ktére skzaﬁ.anq Big niqdzy mn,ymiz e
 ~ zaniedbanie i ekaplo&zaeja o‘oiektéw pozbwimyeh p::zez
" d!:ugie dsiesiqtki &t. oaqsto od czasu woany, pu-axuxo-
wych ranont&v bie’ qcych, e : o
o trudnoéci w zekresie uﬁsytzkwania saby'tkéw polega;a,ce :
: na czgstej zmianie uﬂytkownikéw, ich braku lud niewkad~
ciawea ekaploatao 31 obiektéw pozbam.cnych gaspodamskieji
" opieki, :

.

- wyeksploatowsnie jnfrastnﬂctury tee}miezue;] zemetrznejf
‘W gzespokach i wewngtrane§ ﬂ‘poegczegdln;yoh budynkach, -
nie wymieniane} ezgstd (J-d ozasu i:fe;]v zazozénia, ;ek révr-
niez brak bieigee] modemizaeji. : o i

Poastamowym czyxmikiem powodu;;a,aym zagroéenia teolmiome
zespotdw zabytkowyeh jest wystepujsea, bardso powaﬁna, '
deatabilizacgla'podzwa gruntowego, a szczegdlnie nasilajg-

062 sig w obrgbie Starego Missta, spowodowane warunkémi v

geologicznyni miasta o s!:a’bym pokosu gruntowym, z*dzmlco-»

wene] migfszodel, grxmtami naaypo.vymi :

¥a dastabilizaojg podloéa majq rdvmie? wplyw na.stqpujqoe

ezynnikis

~ oObecnosd w podzoﬁu nieolo:eélmej 1iezby da?:éw chxonnych,

‘ na ktdryoh po:a.dowiono wﬁdmo zabudowy, szopegélnie

w strefie oﬁoynoweﬁ, '



LSS

g obeonoéé w podzoﬂm pod. fundamentani mdynkéw ‘osgéeiowo
niendostqpnionguh i niercspommyeh blokowyoh kanaxsn
L mne: uta.rq sieoi kamlizany:}naj. ua:mmz«

' i ‘.:"-w -poaéb n&okonmtwany wigezane] m& do uatm
 kanaliseejt niejsktey, o : :
- przo:tama!a i nnszcmlna ueﬁ kananzacnna. & nawct
wodeotagawa, ¥ m;ynkaeh 1 oza ninl w uitadsie lokal- -
f'”-,‘nych yochuxi, e , b ;
- nieodpoviadni stan Byltenm oﬂwadniania pawierzolm:luwego
. . w6d opadowyeh, pogarszajqcy istniejgce zagroienie,

’ mtana ukZadn atcsunks%w wodnyeh i posiomu wéd grmtnwyeh.

3. Aktv prawne . iastvtuc,ie powotane do realizacii zadad

- Iewalorysesyjuyoh g

' Wymienione wyzdj prIyesyny doprmvadsily do standw

ka‘kastrofalnyah zmusgajgeych nadze Hiaesta do podjecia ra-

dyka]nyoh drodkéw i dziaXad angafujgoych potencjat miasta,

3ak r&wnieﬁ podjgeie rozstrzygnied w skali ogélnopolskie],

Xktére§ efektem byXo podjgeie Uchwaly Rady Ministréw nr

186 z dnia 2 aierpnia 1974 r. w sprawie ochrony éseapozéw

zabykkcwyah miaata Xrakowa,

- Jeancczesnis zostaz utworgony odrq’lmy Wydzial Ochrony
Zabytkdw, powolany Zarzgdzeniem nr 90 Preszydenta m.Kra-

kows mdnia 19 sierpnis 1975 r. w uprawia atatuin organi——
zacyjnego Urzedu Miasta. Krakawa.
- Fa podstawle Zarzgdsenia nr 76 i’resy&enta m.Krakowa
g dnia 2 sierpnia 1974 r., vostek ptworzony Zarzad Rewa~
" lorysaoji Zespoldw Zabytkowych Krakowa jako inwestor :



-

‘s zagtepogy 1 ganera.lny realizator prao maloryzanyj-.
,nychmianta. A o : _
= Do dziaZaxi mwaloryzany;}nyuh zostazy wlgazona nastq- ’
pujgoe prredsigbiorsiwas . .
“1s Miejskie Biuro m;;ektéw, w ld;érym zorganimwano cpe-«
 ejalistyczna pracawnig badawcso-pro;;ektcwq, =
2, Pracownie Konserwaoji Zabytkw 5 precowniani badawe
. ezymi, projektowymi, konsezvmtorako-specaansmza
 nymi i wykonawstwem ‘maowlanym, o
3. I’rzedsigbiorstwo Rewalcryzac;}i Zaby-kkéw poozqtkm :
wquoxnie w zokresie wykwmvetwa budowlanego. rog- -
: budowanego naatgpnie ) pracownic kmse:watorskio :
‘ ipmjektowo—badmze._‘ i AR i

" . 4, Rzemioso se zrémioomym xmotilm za.a,e.ﬁ renontowo-
= .konsomatorskioh, . i Shggith had :
- 5..7 Irakaﬁskie Przedsiebiorstwo Geodezyjne % za.daniem :

: wykonywam.a pomiaréw plmistycmych,t:totogrmtmz-

nych i infrestruktury. Peh : S
-Do dzia!:aﬁ rewa.loryzaeyjnych wla‘czono réwniez wazystkio
wyssze uozelnie krakowsikie i instytuty naukowe Jea
Akadenie Sptuk Piglmych, * ademiq GGmiczo—Hmiozg, o
Politeolmikq Krakowsks, Bolskq Akademiq Ka.nk, tmiwersytet :

- Jagiellodski, . :

- Powozany zoster Spo&:eczny Komitat OGnowy Zabytkéw Krakowa
14 12,1978 r. prrez Sekretariat Frontu J'ednoéci Narodu :
Itérego. celem est gromdzenio i nadzér nad dysponowaniom
‘spotecznymi fundusgami przezna,ozomi na rewalorymanjq :
. pespolbw gabytkowryoh Krakowa.
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- Celem mpwa.menia pmcasu rewaloryawji Reda Ministxéw
po@jeka Uchwalq 2 dnia 18.02.1985 v Spram.e aanemienia
wa.nmkéw rea.J.zacji programdw Walaryma;i zespozdw aabyto-
kowych xrakowa. 5 o

- :Dla zapewnicnia éroékéw ﬁnanswyoh Sc;}m PRI uchwalll w duiu
18.09.1985 Ustawg ‘o utworzeniu Narodowego Funduszu Rewslc-—
ma.cji Zaby‘tﬁcéw x‘x-akcwa. ;

Ao Ocena dotyehchaswryah efeltdy remonté« i zv_ema a+ra'(:egii
: dziala.n ; :

Realiz_a.cjé zadadi roppoesetych eod 1974 r. objgtyeh pro-

e gramem rewalorysasyinym, shoncentrowano gidéwnie na obsza~
fze Srﬁaxnieésia fnr obrebie Plent i degdeiowo na Kazimiersu,
o wiekazdéci'remmtujap zespoly kamienie i dombw misszkal—
‘nyeh = kongentraejy robdt na remcntach kompleksowych pig-
aiu s‘s‘&arcmie:js}dch /’4 9 11,25,50/ .

Prace reaslizasyjine saprogramewane w iak szerokim za}:resie
napo%:kaky Jjednalk, w trakele realiszadii, na szeéreg powad-
_hych trudnoded powcﬁujapjch wolniejszy od zaplanowanego
postqp prag reWaleryzaomyeh Zostalo to spowodowsne ogra~
niczeniemi moey przerobowych przedsiqbicrstw, brmw LEB
mies]nikéw i &pacjal._s%m’ budowlanyeh, brakiem réinored-
nych tradysyinyoh materisidw tudowlanych jak réwnies ogra-
nicaeniami finansowymi. ‘

b pcwyﬁazyoh prIyesyn o poczep:kxem 12:25 80~tych zmie-
niono atra‘kegiq dzieka’d znmiejszajace 1lodd remontéy komplek«
aewyph na- rﬂacz remmtéw azesoiowysh 1§ za‘bezpieczen.
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Odatqpimo od sz'hywna:) reguly rewaloryza.cﬁi komnleksoms
blokbw na rzecs repontéw W poazcsegd'myoh 'budynkaeh naj-
berdzie] wagrosonyeh, dostosowujas program dzoalaxi do e
zwolninnago tempa realizaoji. g sazozmoh pierwotnie
plandw oddawenia rocznie Icilkmnesiqciu obiektéw grewalo-
'ryzowamrch, realizowano émanm ',l renon‘bdw kmaksowych
1 0k.100 remontéw czqéaiawych 2 e
Révmozesnte wys%qpi;:y powa.ﬁne mzbieznoécj. w k:ry»_
teriach cgeny dotyczgoyeh program&w i za!creséw adaptac:i
funkejonalne § srédmie;sklego zeapozu zaby‘kkowego, powoau,- :
jace sbyt powaing &gemejq w atrukhu:y sahytkowe. Srodn-
wiako navkowe L twéroze prcferowazo w Latach 'IO-tyeh vy—: :
prowadgenie m&eszkalnictwa poza o’brq‘b dzielnicy érédmie:}-
skiej postulujge mea.azenic prze&e wszystkm hmkca.t
hemdlowe:), ustugowo—-tnrystyoznej 4 kulmy, podezas gdy
%0 samo drodowisko w 1984 e Btawia kategommy postu]at
zachowsnis w starym mioéeio przede wazyaﬂdn mieazkalni—
otwa, 2 ograniazeniem hmko:!i pozoatalyoh. - e
’ Révmj.ez zmiana kryteridw ceen wartoéci za‘nyhkawea cztu.
ki XIX 4 poezgtiu b o4 W, wprowadzila szereg niepomzumleﬁ
i emocjii w *eauzaojach kmaematorskich. ' LRE
¥ studiach i projektach blokéw 1 kemienie s lat 1960/70 o
Jjak réwmie’ w realizacjach & tego olcresg W powadnym ato;p-;- i
niu usuwano gabudowq ¥ XIX W, traktujae ja jeko najmiej
_ gabytkows, rekonstruujge w jej miesaeu elamenﬁy pierwétnie
historyeemie nieisiniejaoe lub przebudowane. Drasfyéznym
przykiaden jest przebudowa elewaeji 1 bryzy kemieniey Hete
mafiskie§ w Rynku GXéwnym 17. Komisje speoja.urtyozna
1 nauvkowe mgnary w roku 1972 elewascjq budynku ;;ooho&ch
% 1855 r. za bezw_artoéqiowq 4 niezabytkows, preferujqc



5.

va.g’[a.

rekonstrukejg elewacdi z ozaséw renesansu 3 odtworze~

niem nieistniejgce) attyki = tegb okresu,

Zmiena poglgdéw 1 kxyteridw spowodowaZa koniecznofs wprowa-

. dzenia 'nowych opracowad architektoniesnych z odmiennym

zekresem ingerencji w historyemsg strukturq sabytkows, od-
powiédajs‘cychv wspbozesnym doktrynom konserwatorskim,

Rajwasniejsze zarosenia programowe obecnego etapu dziatad

Analizujge dotychczasowy przebieg prac rewaldrysoyj-
nyek jak tes wszystkie wystepujace zahamowenia i ieh prEy-

‘ezyny, zaistniata koniecenos$é sweryfikowania najwasnieje

szych zatofend programowyeh i realizacyjnych na obeonym
etapie dziakeri, .
Opierajze aiQ na wsapé¥ozeenych doktrynach kcnserwafor-
Bkich Wydziak Ochrony Zabytkéw wprowadzi w procesie pro-;
gramowania 1 projektowsnia wymdg deisege stosowsania
i przestrzegenia gasad gdefiniowanych w miqdzynarodcwej
"Karcie Weneckiej" i w "Karoie rewaloryzacji Krakowa", sa=
1éeajqe' i stosujac zasadg maochovania wsgystkisch nawafstwiesn
historycsnyoh w obiektach sabytkowyeh, a w tym i rrzebu-
dowy wynikzte z ingerencji XIX i poos.XX w, : ‘
Réwnies inne sformulowsnis i salecenia dotyongce progmaty-

ki dzioded konserwatorskich Wydeia Ochrvony Zabytkdw PrBe-

kazaX do stosowenia wssystkim ucrestnikom procesu rewalo-
ryzasgy jnego w "Wytyesnyoh & zaleceniach kansexwffztnrakioh"

w styosniu 1984 v,
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" Pla Bespoiu @’wromm w o'ba-qw.e na:nt mngﬁo
w 1983 1 1984 o none fﬁmw mmi matorskich
, gpmmamm w wmamych do- aktualizmaugo pruz B:lui-e
_ -'Rom;ﬁu xrakmv& ms.emowego plmu smzogékmgn. mn@»
vfto zaaadq opaniesenia pmeksﬂazm pneatrzm.yah Bl
kbw za‘budowy 1 wetrs budank& mquc iﬂniojqw e
- struchary puoatrsms ® 103: a‘atmtyvm wyra.nie plaa-
x tyomym. Rémies w sairesie fuikejl prsyjeto gzémie mis-

: szkalnict-o :)aloo dominujqee w zcapoh atamieglku. og.-a-
, mzazqc madq pmelnmania eitysh budynkdw mtymae-.
Prznqto w promio madq mmacsania partcrdv bum-
“kéw na cele kmdlm-usln;wo. pimsse piqtra ° chankn -
- terze nmmmmmhmmtmm sto-

; '--wammmu .vcp.; 1uh atesskas ° pomssoayn Itamhrém,

= ﬁ‘natcmiast wy:ssze M@aoao przemacu sig Wnsc m

v_nleszkamia ¥ ofioynach mcs;eéa siq rsexiosio 1 handel
- pozion!o pm:teru ammnmm@ma&.~
S :_‘ Ymom kcnsomtowakie Frecysowane 54 W cparcin =5
° studia Matorpmo-\zrbmmtycm ala sala:i planistyoz~
‘nyoh oraz w oparciu © ckspcrtm kmcmtouﬁs sawidra~

: chc badania mhitdktcnicm d:w, opracovan mm

w poszougd]ngoh Mmh. Dla gl:émoh aeapo&dl ubai—-» -
Btycsnyoh mista sostaly oprecowame szosegdiowe studia -
~-h18€oryemo-urhmistmm s wytycengmi 3o planéw %8g0SpO~
~da::owmia, a miasnowicle mm, nnpma, Podg&zau.
 Defelnicy Wesota, Bromowic, Rzwsia m«mnm "
,Zw;crz;ﬁag, /¥ rejonie I_:om mw ,wunom.- £
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ma obssm Stamgo Maata w olmzbio Plan‘t opre.oowazv

i zatwiordzmy zastaz w 1984 x. plan azczegélony, w opar-_/»
ciu o wytyosno kmsazwatorskie przekazane w 1983 r. ; :
I oyracowaaxiu zm.;dujq aj.q B'lmdia do Xazmicrza, quuﬁr
I.udwinowa, Prs‘dnika Czerwonego oraz wytyozue konaeruaton-

‘skis dla oategd mﬁozu KZM

Spoaréd iJG«u blokéw zabuﬁowy w obrq‘bie Plant 14 po— :
aiada pezne rozpoznanie I:onserwatorskie, a8 nzqéc s nich
posiada studia hia%oryemo—urbaniatyame pomalajqoe na

: pracc rojektowe 1 sdaphasyjue. Prées tego kesdy budynek

yrogrammvany do remontu podlega peinym badaniom pa& wzglq—
dem konaema'corskm o

Aktua}na Ydeuitic aziaz:aﬁ k:mssxmﬁorskich i rewalo__z_'g o

eyjuyen

Nows Klerwnki 1 !.omzz:y saaaa msammmea -;a.k
rémieﬁ i progremy dziaiad mwalommyjnmh zostaly apra«-
eyzcwane w ZaZozaniach do programu cohrony i rewaloryza- :

eji sesporéw 1 obiskiéw sabytkowych Krakowa 1 wojewddztwa -

krakowslkiezo na lata 1986-1995 1 wigopons sostaky do Plsau

: spokeezno—gmpodmzegc rogwo i wa*‘ewédztwa acnkmv&-xiego

do roku 1998, -
w ma?c.,exxmnh tyeh pawarte umostaly nmgtraxw dzialax&
Gbajmu;!e,o rsh najwmiajss@ gadania oahronqr a6y }mltmfy

jak réwnisz plany zadai vewalorysaocyinyeh ujgte w szozegde
owyeh progremash rzessowyoh i finwneowyoh. falodania te.



opracowane zosialy. mez WydziaX Ochrony Zabytkdw,
Architekte “kKrakowa i Zarze;d Rewaloryzaczi Zespe}éw

Ze,bytkowcu Kr&kowa.

Podo&m Program oprooowsny zostal Als miasts i kOpalni
w Wieliozae prees Wydsial Ochrcmy Zabytkéw 3 Xapa.lni Sali
w Wieliczoe,

1. DziaZanie rewalorvuzacyine

 Specyfiomne wiarunkowanie historyosne i teclnicmzue

krekowskich sespoxéw zabytkowyeh stworzyly wymsgi lo=
: ka.lne, ktére ujete mataly w programcwaniu prac re-

walomacyjnych. ¥ ogélnym marysie prane obejaqu na,-

atqpuaqca gespoly dziatedis

1.

2.

Wzmoeniendid teczmiczne budynkdw poprzez wmcnim.te
findamentéw i stabilismacje podiosa gnmtowego, WZROO~
nienie scian, kmsemacjagnb wymiana miszczonych
gtropéw i klatek schodmvyeh, remmty wieé‘b da.nho-

-wyoh i wymiany pokryeia.

w przeatrunnym uk¥adzie budy.rxkéw odtworsenie hiato-
:-yomyoh ukaddw wngtrz g modemizao;}s‘ 3. pmzysto— '
sowaniem ich do nowej funkoji. Odshmiqcie we wng~

: trzach hiatoryomego wyposaienia arfsystycznego, poli~.

3,

chronii 1 lotmsarwaoja detali. Prace powytaze oparte
8g na wynikech szomegé&cwych bade.n h.tstorycamo- : :
arshitektonioznyech i do}nmentac;ji koz_xsematorskia;. :
Whudowandie ,w'obiek'cy waiyéiesesna, infrastrukturq tech-
niezns sgodnie g obowigzujgoymi normatywami techno-
logleanymi. : Lt

Budowa kottowni gazowych /jedna obslugujqoa kiika o
budynkdw/ 4 worowadzenie w obiqk,ty sleci instala~

¢jis centralnego ogrzewanis, wodnej, kmaliiaoy;nc: .
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-gazowed, eiektrycznéj, telekomunikacyjne) 1 alarmowsd.

4, MPrzabudowa, strefy oficynowe] z ozg¢doiowg lilwidasje
ohielctéw bezstylowych, ewentualne obnizemie gabarytdw
gabudowy, ores modernizacja sleci instalasji mewngtrs—
nej.

Obsgarami g?:éwnej konnentraoji prac rewaloryza.oyjnyoh
sq zespoly gabytkowe Starego Miasta w obrebie Plant a W proy-
szXosedl poszarzone zostang na teren Kagimlerza ze Stradomiem,

- Pracé réwaloryzaoyjne zaprokramawmie zosta?;va p.anach
perspektywicmyoh, pieeiolatnich i Jednorocmch Za. podsta~
we prasjecia obiektu w odpowiedniej kolejnodoi do dzia!at&

»rewaloryzaoyjnyeh - stanowl ocena jego stanu tetinieznego i

ocena wartosci kulturowych i1 potrzed tunkcjonalnych.

¥ zZym i awax:y;nym stanie tecmicznym wymagajgoym natyoh-’.

nia.stowej interwencji budowlaneJ majdnje sig. a.ktualnie ok.

800 budynkdl zabytkowych.

. Ze wzglqdu na olbrzymie potrzaby remontowe w lcrakaw- :

skioh gespoXach zaby‘bkowych Jak 4 koniecznoéé poa:}qaia 85y b~

kiej mterwencji budowlanej, aktualnie realisowane aq awa

‘Xdexrwnki dsiaaiy :

'1. Remonty komplokaowe ozyli remonty oqute pelnvm gakresen

robét rewaloryzacy:lnych, : '

2. remonty zabezpiecsa;}e‘ce 1 remonty ezgdciowe, ktére ‘majs

 za gadanie poutrzymanie progcesu destrukeji oblektdéw po-
pfzea wemacnismie teohnj.cme najbardziej segrosonych

: fragmentéw budynkéw,



?. Kmse 3 obiekt&w nam}r_‘.gtoh -2 aktua.}zae msn.woéei =
,mtm-kmerwators]de w procssae rewalammm

i 'l mlinia preeesu ra&lmzacyjnego We szg wyn

- raina dysproporgje pomigdsy sukeesymie poéwy“nzmﬁ wymo-

sani mterdyuyplinamm " adnxasimiu do- p:-ocm Jone

- serwasji sebytiéw w fesis bademosej i mgektawca. a fake ;
tyemni néolnoécisms. maluacﬁnya.t w ymaesn wykma—

 stwa budowlmno-komsersatorsiiego. - ey

Szodwiﬂko konserwaterskie 4. Bpecjalistymo zajun;v- v
oo siq problemetyks Lonserwacdi .-.abytk& w x:m posie-
da ¥ pelni mggﬁmsé po;:ramyeh dzialad w postgpowmn
kmsmatcrnk&n i wymaganej speeyﬁsmﬂ mmméci
przy realisanjach kmematorsﬁah. Vyprecmm msta&y :
gmmyem mte&y&ialan i postepmenia zgma = aktnahv
mi doktrynani konserwatorskimi i zmczemyni praktykanj.
‘w dzizXaniesh msem%m Ohiekt:y za.bytkm Bg mso—
£8xowo badame L analizowane pod. wzg_lqdem newaretwiesd Bie
Wn&eh 1 zaémamegu wy;_:osazm ar%:ywtaomgc wnetrw,
Bedania te Steanowis podstaws do recyzowsnia wytyesayoh
konserwatorsiich dla wezelidch dgieZah remontomych.
¥ przesiwietsteie do mymmhpmmmsci,

sktuainic stosowans aetodw techniczme & realizasyjne w yro-
cesein kamserwenji i vewaloryzacil, odblegajy sasainioso.
04 gaXotonych wymsgaf 1 eg emgsto wnfeofpowiednie dla m— |
bytbomh stm:ktur Sto-om przez wmawam mez*wao

- torsio-tudowlane t@chnnlosh rohét éak réwnie& urzqdzenia
Yechmiszns mézszemj intraztmkkmy, msg asqsto LA
‘safnissne) mamﬁai £ Boxgm selen mmhmmﬂ.._
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Jednakie kom.oamoéé ra‘&maxxia budyn’icéw zabytkcmyeh orag .
‘konieozncec vwigezenia Jsgo funkeji do potraeb wapékazas«» o
nego miasta deteminu:e © pode:{wm* dzl&.aﬁ atcjmyuh'f
niejednomtnie w upmemsoi 5 is’tuﬁa kmemwéi.
Stwiardzié nalwy abiektmie :’se obeenie atoaewans teche
nologis budowlano nie podqéa:}q za ﬁtawiawmi wysokimi
wymogami kensersatwaldmi nie sylka w ofrodiu krakowskim, :
ale rémies 1w skall za-asma, a niejednakratnie nawet '
éwistowed, i i :

~ Dila przyk!:adu pa:zytoczyé nalesy kiha nierozwiqzanyoh
jeszeze metod i teolmologii w tym nakresj.e robdt-
. ‘brak zadawalajqce teczmolngii pozs.ome;) izolaaji prze-— ;

eimﬁgoeime;} i - :
- brak proatyeh i popmwnyeh metod utrwalania :L wmnnia.-.
: uia uszkodzommh lrtmxktur mrcéw beg przemtrowaxi i w:r-»
: mimyichnanm el e
- “brak prcatyoh natod wmoni:mia podbijemi’a.' rmdamen.
. téwipodlota gnmtowego S : .
"‘- bz‘ak nowmeanych aystoméw aieoi mrrastmktury tech-

nicme;} nie kolidujqne;} g zabytkawq atruktu.rq budynku

?rsedstawione wyﬁe: przyklady negatywne w dzialaniach

vrcwalo:n'yzacyanych 3 ln'aku moaliwmei stosowania innyoh
‘poprawmrch g aktualnie realizomme w taw. remontach kom-
Eplekaowyeh. Prace prowaﬁzone 8g niejed. <¥rotmie olbrzymim
wyai!:kiem wazystiich spec;;alistdw za;;mujqcych xig xemon- .
: tam., d&tqeych do agraniozenia w maa:syma.lnym ‘galcresis ujenh
-'nych slcuticw wspé!osomaJ .intorweno:}i ‘tudowlanej w obiek- }
fe.le ubytkowym. ‘



Pawazﬁy 1 ekomplikoweny teclnologieznie proces jakim
jest rewalorysacja oblektéw sabytkowych wymega podjgaia
bardzo pracochionnych i kosztownyoh dsiaXed trwajacyoh
dxugo a nie,jeanokrotnie newet 4o 10 lat w jednym obiek-
cig. Wydtusone eykle robét rewaloryzacyinych powodujq
niszozenie substanc;i zabytkowej jek réwnies wpiywejg
pow.znie ne wzrost kosztéw robdét remontowych,

Odrq'kme pagddnienie stemowl odsZanienie poliohromii
doiennysh we wnetrzach buldynkdédw rewslorysgowanych, malowa-
nyech grewnianysh atropdw i immyoch elementéw‘za‘oytkmyeh
wngtrs historyesnych. Wydobyeie ieh spod warstw tynku

1 odsxonigele jest zasads stusgng, #godng & mydlg konser-
watorskg. Nlemmiej w obeenie sagrosonym ekologicmmis -
érodowisku krekowskim z bardzo agresywnym i 5zkodliwym
chemicznie powietrzem. ods?:oniecie polichromii réwna sig
% Jej zniszczeniem: Co najmied zniszozeniam e auten~
tyeznosel bowiem w kolejnyeh eyklisznych odnowieniash

1 remontach, polichromie s§ w kmsekwenoai,odtwarzane

4 w rezultacie po pewnym czasie gostajg zrekonstruowane,
A proses ten réwnies jest bardzo koagtowny i pracoshtonny,

¥ celu przyapiesz‘anla remontéw stosowany jest rdwnies

drugi proces swaly remontem gabeszpleczalseym i czgéoib\m
kté:;y jert dziaZanlenm pozytywnym, powsirsymujacym bu-
dynki przed destrukojg lub wigkszymi uszkodzeniomi teoh~
nieznyni., Jednakfe w tym dziataniu vm.e mona whudowad

w oblektiy peinej nowed Infrastruktbury teelmicznej ge wigle-

du na ograniozona ingerencje budowlang, jsk réwnies 2 po-
wodu braku wymaganyeh badard architeltoniomych 1 maigre
skich we mqtﬁsmh ckredlajasych wszz-‘*cdéé historyesng

i artystyems obiektu,
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Istnlojqee a.k'bua:mio tendeno;)e wyste;pujqpc w proee-

: "-’ maloryzannnym wymagaag wprowadzenia nowyuh mtod
wipra.oy 1 technologu cdpmviednich do . obecnych moz.uwoaoi
realizacy;)mh, poz!.omu wsp6lczemych teehnik budowla-

,nych, poaiadanego do dyspozyo;ji zasobu materia&owego _
Jak rémmies 1 kwaluu:aoai pracownikéw speaaamtycmyoh.

w ‘preygotowaniv aea’c nowa metoda uxaaﬁ zwana.

1: "remontem zaehowawczym" polega:)e‘cym na pe!:n;ym rozcmam.u

; ;,'kmserwa‘coukin i ograaiozeniu dzia¥af remmntowych do '_ :
:“;-.:najbardziea koniecznyoh proy rdwnoosesnej modemizacai o
sieci znstalaz;i 2 pelnyx:x ,.,achewaniem elamentéw sabytko; :

: mh ala bez 1ch oksponowania

' Dziazania te -3 3odne3 mony u‘kmalajq i wzmocnig techni-»

'_cznia stmkturq obiektu wra.z z przystoaowaniem &0 do
,wzpdtozesnych potrzeb, 'S z d:mgiej strox\y sapewniq sacho-
wanie a‘tmxkhm i elenantdw za.bytkowyoh oras zabezpieczg

. Je pmd uszkodzeniem a nawet miszczeaiem ieh w trakqia

' "-p::aa ‘budowlanyoha

8,

ZOchrona Srodowie_?,a e

Jadnq 5 prsyozyn prayspieszajqoych natnmlny prooes .v

: niascsenia i starzenia siq budynkdw zaby‘hkowyoh jest

_'-degraaaoja. érodowiska naturah:ego W oéroﬁku krakowskim. i
lluezalmnie od podeamowmyoh prses. Wydsiax Oohmny Srodo~
"vuka 1 wzaaae mErakowa eserokioh dslaXah smiezras;}qsyeh
'do mn.,ejaaenm zrédel: akatenia, Wydzie Ochrony ..abmdw

8 hmymi studbami mia;)akimi rospoom;& dzia.zmia prewsncy;-

ne 3 aabczpnczasqom Ka.‘l.eﬁq do xuom
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- Zamiana anmi& budynkdr s pal.s.wa starego na gazowe
/nmsie w &m‘@m Sta.rego Hiasta 1 Kasimiarzai
| . Dtrwalmie Srodkami shemiczmymi nowych elementéw kom
-miennyeh, Ar@kmstma&auycﬁ proed ich montatem na bue
dynkesh /figury 1 eckely proy kosoiele éw.Plotra i Paw
za, Xiub ﬁémizommy 4 inme/ ; ‘ :
~ Sgertka mga ¥onsexwas ji portali asamiennyeh '

- Terwalenis émdkmi chemicanyni nowyeh dachévek ceranics.
nyeh pried ioh ulofeniem ne dachu /Kodeiéx éw.Idsiego/
-: Stbmenié blachy misdzisnej /najbardsiej odpornej na

wiazk& uhenieme/ do pokryeia dschéw, niase&nokromio :
n.tezgodnie z saaa&ami kmawatarskimi ymy m&mie
mcia eeramieznaga‘ > , ¢
: Traktuje sig jednakbe saistniake warmnki 3akn wyaqtkom,
': wymagaaqge poasqoia dzisXad azz}:kioh 4 prewency:nyoh,
: whrmiasqcych sabytkm w&qiby uaohmu & struktum'
buaynkdw ;
. vszyatkia podejnonsne dotyohczasawc asiaranis, prcwen-—
_'oy:no aq jadnakzo niawystmzagqee w stoatmku do pmaz-t. o
nego za@ozenia sespozéw sabytkmeh apowodmenego ska:za-» :
niem atmoafarycmym Gt i !
Pod‘.lqto wigo oa!:oéoiowo zadamia badmze gacgre.fii akazexi
w zeepolach hiatoryomyoh Kral~ m sa.l!évmo w pzaazczyﬁnic :
vkxadbn przeatrzmnyeh 5a1c ima réimych w;ysokoéciaah po-
szczegdlmh bndynkéw w Gelu wypraaowa.nia metod 1 sposobd-#
zapobiegawozych. : : ¢
Zad:mic %o pod:qte sostako pz-zez Instytut Poietw InQynia-
rii Sroaowiaka, AN, staoaa Bada:wcua w Kralkowie.
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9. Oshrona 4 konserwaeia gzéwnzch bug&l_:_éw mon\hnen‘tgﬁ_gx

: Krw,.ra

&sereg gléwmh bud;mkdw monumentalnyoh xrakowa zna:- :

dnge aif- réwnies w Bhym

stanie technioznym, w ktdrych

.uszko&zenia wyatqpujq przewaﬁnic na elewanaach i we wnq- :

' tuach.

v na;bli‘x&szym dzieai%c’ioleciﬁ zaprogrammvaiie zostazy bar-

‘_dzc szerokie praoe zfcnsewatcrskie w tyeh g.mpach zabyt- :

kéw Pod:gte zos%ana, wige praea W nastgnujagyoh lmdowlaeh:

3 Bazili.ka Ka.t&acka

‘2 - Sukfemige | -

kmseswaoja polichromii latedki,

pemont xvie.’sy nmssej, 3135?3035., :
itrasy wnatrs

femont elewaaji, kamiema.rki,

Cattyki, :h,,si:alacji Wawnqtrznych

3 - Collegium Maius =~

4 = Collegium Novum -
5 - Kodeid: sw,Andrzeja

6 - Kodeid: dw.Pictra i

-y

remoni elewacjx.@ wymiana pckry- -

‘oia ceramicznego e.:mhéw, konserwae

cja kamiannych detall, i.ns'talac:ii

Qa0

remont kemienkarki i elewagii

= ksnsémvanja elewasii, rémanﬁ '
pokr'géia Ciachowagé :

Pawia « utsmu e ja/

wemognienis techuieme ﬁm«imﬁentéw
wymién-:»s' pokryeia kopuly, da’ché&,
rvement kumiendarii { elasmc.;si,,

konserwac ju wvagitrsae
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7 xoéoiéz aw.xatarsyny /kmtynnacza/ mmt
Lo ' clemjiiwnqm

8 Koseiél Dom:.nikandw Kaplioa Myszkowakich 1 renmﬁ
g clewao:)i _' s o

9 xoécidl éw.wejcieoha odwilgocenie fmdammtéw, e
g Y vmun.t dachéw 3. pdkryoia. kmexub‘j
‘_-.'waeja wnqtrza o :

m Wiaza ratuszowa 5 mmt elawanji eeglanwh
2.1 Koéoié:: éw.uarka £l odwilgoaen:le t\mdamcntéw. e~ k

; e  ;" mont elewacu cleazweh
"rencnt komploksowy 5 modemi- .

- Mr szowaouso

w w:l.eliezee : : s
v progz'amowych dziazaniach konur@orsldoh' kmtymi S
_if:]?}"m B& Praee zabeapieozadqoo-kmemttorakie sabyﬁk«m;
kopaJ.ni uenckiej oraz pod:}qte aostanq, na szarokq skalq ._.f‘1
prace. w mioéuio wnliozce. ol N o - T'_
' 1986 r. zakoﬁczony aostam.ie Jekt malorysacsi cen-~
trum ndstoryemego 1 wedzug niego prowadzons beda w przy-{
azloéci wazystkie prana remmtm i zabezpiccaajqce na :

obszarzc nissta. e



- Kontynuowany quzie remon% kompleksowy izespéaxﬁ Zamica
Zumeéo' d.fLé. i;otrzéb Muzeum Zup Krakowskich, zakodesony »
remnt'Sztygar&Nki oras kompleksowymi remontami objé’e‘a -

/ izoxtanq. aajbemdz!.ej zagrotone obiekty zabytkows miwﬁa: :
jmn-wieemy Patas Salinarny tzw. Kenopkowsii ores muréam.
s Kﬂkanaﬁcie obiektéw zahytkowyoh remantawanyeh jest ‘
w rama.ch usmania 8zk6a gérniczych 3 zachowaniem podata.- :
l:-'wawyc?; wymagan konserwatorsicteh /m.in,zespéx klaaztorn

j retmatéw, patae Przychockich, d.sqd. grodzki 11'.p.; A 1oz~
: ba ta ma systematycznie vzrastaé. Dotychcza.s na:lpcwmiej-_
'aza, przeuzkodq jest brak wykonawoéw ’

- Prace za’oez*aiecza;)qce 1 konaerwatorskie dotyczqce kol-
_pa:!ni aols. pmadzone 84 W oparciu o matsrialy praygoto~ '
_wane przez Dyrekch Kopalni oras WydsiaX Oohx-omr Zabytkéw.
o Za!:oéenia. programme zabezpieozenia kcpalnl przewi- ‘
du:q: . 2o :

‘-- oohronq .1. konaerwa.ojq zabytkowych wyrobiak, :
= utrzymenie i rozwd,j tunkc:i kOpalni w zakresie muneal- '
_ niem, turyatyki, 1ecznictwa Sanatory;]nego. dyé.a.key—
o ki 1 w niewielkim stopniu produkoji. :
e W na,jblizssym czasio zostanie udoatqpnicna swiedzaja,- .

.‘oym kon:ora Sanrau, w kt6rej przeprowadzono: peame prace
:zabezpieazaaqoe 5 & konsematorskie - docelowo prage. zabez-
Zpieczajqee obejmq: oy ; : i :

- mmaacaq wyrobiek zagrotonyoh bads smozq,cyeh seweZeml
0 tqcznej kuhatm-ze dooelawe:} 4,2 mln n3, :

remmty dooelowo 10 gabytkowych wyrobisk komorowych




=70 -
- staiqf kmtrolc-z, sabezplecuenia Se‘aé mavmaojaz 45 wy=
_ robisk komorowyeh gémyah.poziaméw, stenowmaych xasg,m«
zeme zspadliskowe dla pswj,erzcbni oraz e prane.

11. Podsumawanie

Przedstawions informecia za.wiera akxétawe dana dotyfez«%«
- se najwainiejszyoh bieggoych gadad 1 kierunkéw konserwa-

torsiich na terenie miasta Krekowa. Nie zostaky wysscse-
: géinjone prace i dziaxania prowadsone w azsez-egn mnyoh obiekw_
.tach pcaiadaja‘cyeh réwmies istotnq range W historii i ku-
turze miasta. ; _ : :
1mmié wz.ege jeszcse naledy ta}de dzialania 3a.k; rewalo» '_ ]
z's*aac;}a azedein ogroddw Plant xrakmvskich, rezpmze;ta e&;c;}a
ratormia i gagospodarowania m-wiacmych-‘fertéw daxmé;i
Twierdsy Kralkéw, cehrona obiektéw przemystowych i orgamie-
zowani_e Kuzeum I{ammikaz;}j, Liejskie] w idedie -skansenmvs_kim
mespole oryginalne] architektury pi*_zemya{lqwaj poeﬁo&zéoe;}
g prgeiom wiekéw dawnej zajezdni tramvajowel 1 wisle in-
nyeh, Podjeta zostala szaroka akeda konsex#}agji 1 deidlej-
sze) oPmki nad zabytkowym ementerzem Rakcsickim,: 5@3{,:\?6?}-‘» :
nie? i obiektami kultwry judaistycznej w miescie, Konserwa-
oje ementarzy, damysh bofnic, modlitemni i f‘innychvpﬁj.ektéw
ezbuki fydowskied. _ :
Zwrbeid 3eazoze'nalezy bm'.'agqvna powééne Gziatenia bf:w
dawego-naukowe przed pracaml i w tral.cia robdt konserwator-
 skich oraz ciqglq akeje MWentaryzacyznq oblektdy zabyt}fo»
wyeh, powiXkeszajsce gtale nagze w.iedzq o historii miasta.



Tadeuss clmzanowsld.

.RA m&mssm REFM ES WMSZ;AW& GﬁRZ‘YKSKﬂBW
ZA‘DAEI& HOIOGZ%XEJ ARCHITERTURY KOSGIEI&ES :

S Przeda wszya’ck}.m chciarlem organiza‘korom podziezl*owaé za to,
ﬁe mie nie;fako zobligowall, a w roeczywistoded wreez zmusi-
S B do przeczy&ania mnzcnego referai:u, a prey okaz;)i 1 Bam
Tego toma, %ego prawdziwie -“bialggo erulkal '3akin_x Jest ?‘Paﬁifzh‘
“nik Piéﬁszegn Zjasdu Mirosnikéw Ojezystych Zabytkdw w Erom
Xowie w dntach 3 4 4 lipea 1911 roku®. Worawdzie, jeslivy
v ﬁeoz eata 'miaza mieé charakter ’vdzié rémie }makows}cir Jek
.anegdaj . ‘co powinns, sle oduyé w roku prayeziym, o wéwczaa
nielibym oaq.gzq da‘kq 75 lat od cazasu te.mtega Spotkania. .
' No ale widaé e iw Krakowie ezasem zdarzajs aiq wyprzedszenia.
'Ja&a uzkoda, 20 w organizcwaniu zjazdby, a nie w realizowaniu
zadaxi ocalania teg;o miasta, -tdrego mam zaszczyt byé obywe.te--
owrdémy jed.‘ak to toga pigknego tomu, k‘téry ‘krzeba konle- :
* cznie wznoaié Byl on dla mnie jeszeze jednym aowodem na to,
' jak wie]a 1 3ak szero!m rozumieli i wiskield nasi pOprzeé‘nioy .
vsnrzad dmich, trzech, a nawet cgterech po\zolen. To tylko na
zali nlodzienezed ga:upoty myélahm, te tylko obecnie pnbliko—-
; wane prage sq, me‘dre 1 nosone, ze oni, tamel dawno od nas



- 72-'- v

_odeszli, W w porévmaniu z dziaiejszymi ucsonymi po pro-
*ptu nisdoulami .1 smatorami, ?ézniea dOpiaro, dm: czqécis:; )
pzyehodzﬂ:o ni zaglqdaé do Spfmzdaﬁ Kcmis;i ‘Historii Sstuki
'PAU , @0 Tek Grona Kensexwatort%w do szeregn J.m,ych wydaw
nictw & XIx iXtw a przede wszystlkim o tyeh nieprzesnig—
: nim.ych penmikdw cierpliwosed, pracow&tosci i wiedzy, Jakim
8 Wielkt Stownik Geografismy, dziexa Glegara., Eolberga, o
bi’bliccgra:t‘ia hstreichera i wiele innych ek - dopiero wéw-
cgas zrozumiszem jak bardzo, my dwmi ﬁieszkazioy schyzku - : ’
_«‘tcgo na.eudamgo stulesia jestedsmy niedonczen.. > § prOporozonal-
'nie do te) niewiedsy aaau:tans. w sobie. I czyta;}qc 6w "Pamigie
nike wyobrazalem asobie to wspania.te ‘gremiumy pmdw W tazmw :
kaeh iewikierach, ¢ brodami, 2 gegarkami na dewizkach, ‘
oqugltmyoh nalesyeie kanomﬂréw i pralatéw artvatéw w pele-
dynach 4 2 rozwiclmzmymi cszwnami /w tym przynaamiea nic -
sieg nawet na 0ko nie mnienia/ -8 przecief an.:i. wszysoy wiela,
bardzo wiele swej pracy, swej wiedzy i mgo sapaa:u yoéwiq-
aali spoXeesnie, by ratowaé to, eo tak ?.adnie aie wéwézas
nagywaros “ojesystel. §mszq pamie:ta.é <3 da.eie: niepoﬁlogzoéé
?olski 'by?ca Jus wéwezas stosunkowo blinka, ale oni o tym n!.e
wiedziell, nikt nie wiedziaX, apogls‘éadq ng éwczesny eu.ro-
pejeki establishment moina byzo sqdzié Ze to b@dzie trmd
,jeszeze saXymi pokolmiami - »
A omt w te) bema!iennoéc;. ‘1 be‘#p:e_rs‘pew_icsnoéci z’bie-‘ -
rall sic, 'rgazili'; wzmiex.jeké‘ﬁ ‘bardso pigkng oz@éé‘_ﬂémydh
siebis afiaifowywalii; by ocalaé $0 00 ’x‘ry!:o}d__é'_ooe._lania. No
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A naswamu:a o3 oni napramdq wierlzieli jw& wszyatko, nysmy
nic miwego nie wymyélili, myamy eonajwyzej 3eﬂaa terminy za»_
.stqpili 1nnymi iz peﬂnoscig nabyliamy 0 wiele azers"ej
wiedzy ehemicznej, ale w sferze 1deowaj. sferze kannnﬁw :
:knnaerwatorakieh oni napraﬂdq wiedzisli 3uz wszystka. I dla-t
tego jestem organizatorem wdziqozny, e mie w tym mniemaniu’
utwierdzili, a moja wypowiedz bvdzie wxadnie sz&a po tej 11~
nii: przyjmuje»bcwiem éwczesny, przed 74 laty wygtoszony ode
,ezyt ks.Gérzynskiego 3ak0 w pewnym seneis proroeay. To ezego
dw maﬁry kenenik z WZoctawlks AomagaX aig wﬁaczqs, dopelnilo
Bieg na,nasaych_juz oczach bes reszty. Pastulujqe Gérayiaki

po prostu wypwcrokewezbto, co sig miako dokemad. Hielidsy
dotyuhzzas wissgezdw 1 wodzdw, ale ezy nielismy takie prorow
vkﬁw ' peﬁnym sensie mielismy yrzynajmniej 3annegot ks.WZa- .
'ayalawa ﬁér"ynsxiego.~‘ . : '
‘k Raferat jego %o generalny atak na neogetyﬁ} ﬁcﬁna by uosze«
'rzyé 3ego tezq; odnosi 8i¢ bowiem do paXego h.storyvmu,»ﬂo
: tego, 26 « nie reegujac Jakby na przemiony stylistyeme, ale
‘éo;waznieﬂﬁze; spﬂksczh& i 1deowe, arehitelol - Zpeing Zre-
; .ésfq é@robata‘ Kodelota = uclekall w ﬂ’m&a"keéé, tam smwrall
jwzorcdw, a“ominaaao; e jus nic nie ?ﬁst do otworzenia, fe
m&ﬁna tworsyd ua&tiche, ale nia moina +“0rzyu cgegos nawege,
vxgoﬂnego B duehem eBasu.

qu tesg opari Swesesny rﬁfarent na bardgo prostyﬁ dowodse—

(niux:obserwujac weteos rozwd] architektury stutanej Kodelo-
raowd katoliaki@mu éogfxwevat owg nieustanig smiennode, owa

nieprawdapoaohng zdolnedd asymilacid i adaptacii. 04 staro-



hmnsei;}anaxm 1oy 4 m‘“aaazé&mkich ’cazylik, p&pmw x:cma-»
nizmy gatykg rma@ms, bamk /a mosﬁnaby % jeszcm do!:qczyé
»a&oﬁlasyeysz %m:mski aeai;rzega& &estosmm:me si¢ do ka- _
:zenciw, k‘tém wmﬁ:‘mia* Km,cﬁwz - %macy wii &'wémy m:aew-
wywali, nia zaﬁmmjaa si¢ ﬁigay w m.e;}aau, oarma:@a
80 rzeatawaé;v byé aktua.me, ' ' :
Gkre 13, %0 sgedncéciq ar“hﬁ:e}:"mﬂy ko»aielnaﬁ 1 M&m&ﬁa.
zie 5%&%?, m m miynaby mcwa&zic x@r@m, nie trike DO
wiem chodgio ¢ zemgireme mami&na s%ylawe, ale. o giqbazq
pmblematykq &ostosemmia amhitmy do I\mkeji.' . L
% ’sego pmktu widzania necgetyk /a taksa imze style histo—"
rycma/ byxyby do k‘téregcs mamenm w dziejach IIX W, zgodnc e
oz ogélniesszm ’cendenejami. Byly tak d&:ugo aktua:ne, ;}ak
druge historym byz aktaalny pray wemosgeniu. rezya»ncai, e :
dowld. azyteeznoéei publieznej i mieiakies mhitektm mieus-
}Lanimve;. Niewaatpliwic éednak historyzm w mhitekﬁnrze kod-
~eleine) by& tmalazy niﬂ W' ixm;:ah 3e3 odmianach. U Gémyﬁskie-
‘g0, a 'eskze w- dyskusji, moﬁma byzo dosiysazed kz-ytykq dziazal-
noéci arehi‘kektonicmaj Jéﬁ& aaﬂa Zub«zyekiego, zxatcmiast
iw wyposviadzi palemicmez Jks, Stefana Seyaelskisgo ze mowa/
. znajdujemy powokanie Bif‘ na przyklad kodcioka o Elzbiety
‘we Iwowie, wznieuionego wg.proj .Tecdora Talmmkiege.. E
v Trzebe, tq problema‘tykg rospatrywad jakby z dra ﬁmkt&v :
wideenia, Dla wspé?cczemeg@ Blegtoryka sgfukl quq réwnie paﬁ;}m
nujseymi dziela neogctyc}:ia, wzneswns do lat TO-t“ych WeEIA,
'3al: tes & ts ;éénie;juzsg w k‘sé*ych nie ‘tyl}:o Y apawq Saa&
_zubrzyemegﬁ, &1@ tekis wradnie Talows-kiago, Piusa Dziekod-
'al.iago, bxyllara i wiala innysh pod;qtc poszukiwxmia. za node=
Zbeza mhi’caktw naradowaj, zay wiex:w tsié ‘Eakisé, e dw ﬁgetyk‘;
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wiélanb-ﬁaitycki” vz pl’axld,ziwq ‘ﬁra&ﬁ;}q'nardéowq' ﬁie Yol ande |

 wiele miaX wapélnego, xba potrafil Zs,czyé motywy kamierzow~
SH.‘.".B z d.mgoszowymi, a to wszystko przystrajaé po krzyéaeku,
nienmiea problama‘cyka pozosta:e pasjonujé;oa :L widzimy w tychf
emenatych' "katedrach® ezesto Orygina}ne 1 udane realisa-
_eje. Cuy jednax 6w "gotyk wisleno-bd.;byeki" byt = pxmlctu ‘
_widzania potrzeb koécio?:a przejaven mysid nowe;;, czy wiasnie
: kcnaamatymu ? uérzyﬁski nie damo pcwolywal sie na naike
'ﬁpoa:eeznq Leona XIII 1 Wiadnie ten fakt, biorqc pod uwvage

‘eeglane exy kamianna neogaty}si wmcazone we wszystkich trzech

Zaborach, by rzegzywifcie p%zeja:wem regreau ideowego, gak
gﬁyby powtéxnym cofanien sie w h‘yzys, wte - 0tow o wie].a

' sze”sze;} ska}.i a@&lma,yr okreslil Jako "‘J‘er],us‘b dsr M.tta" - v

zatratn( grodka ezy lepiej: saagu‘bﬁ enia érod_&a o:lq&koéci.- e
Gérzyhski nie *aoatulowal gadnego oicreslmnego kiemﬁm

atylowago. Jako ezlcwiek madr:r i wiﬁzqcv azero}ra problema~

-vtykq a:cchitaktm'y aalmalnej pozosta\m te apvawy do romiq» i

'fzamia artystom. Jego interesowaa funkeja bg‘tdowli kcscismejs

w Jari sposdh ma ona ua;ilepieg akm.y( sWIR $pozecmcsoiom
pa.ra.tialnym :

2 tego. widzenia atahmal n:zé.m*en&is wydtudons nmmbiteria.’

I mozem:a' tu aﬁpa'trﬁyd sig tego postulaty, kidry wobeo wsz,él'-.
czeanej az:ohﬁ'skmu-y koéciﬂnsj \wmsg Ix Sobde watykan%i:
przybuwnia oXtanza do lu&\:, w ‘gesenis ualej tej pamfial—
'.ne;l apo;:wsnoaci W dziaxmie liturgit;zna. Kwsstimmvaz tad
M» ‘ayislcl mmamm wisk, Ktdre wedle niego pochtanialy
‘1wiq ;on_qéé_;}:os;téw budowy. Obecna atrofia wiag, io}_x redukeja



s 0=

L de azkialetmch z:,a;wagmiei ﬁmmnnio tes siq nie;)ako aprmt-»"'
_'(dzﬁ:a. Ale naaba:rdzie;} zaslmkujqea i...wybiega:qce w przyss-
‘_'2036 to rozwasanis o yomabie poaieszozu Bpec:a:u:ych np.
Iiv'.kanlin przadpogz-sebowych i k&plic ogrzewauych, gdiio lnoznaby? :
‘ niezaleznie od pm:y mlm w Sposéb nit szkcd.sqcy sdrmotni« ;
wype'miaé rozmaite pos.,m;i rﬁugijne - szaszeza. apowiedzi.
-‘_Dzis, wobss. cgromego Jale 3 pmktu widzenia kemerwatoruie-
. 8o nieozqa'bo zaémvaqus«go/ romoau syateméw mewcsych wigke
; szosé wlaécimh wnqtrz koéciemch jeat ogrze\vana, ale przed
& I wo;nq swiatcwq, postulnt Gérmskie@ by nismykle aktuam
”i wybiegajgcy w pz:zyszlosé. g 10 PR e e ; :
. “ Hajbardziej ;]sonak sdumioiajqce jeat to. [ pawiadniat
on na twat nauczania ® kosciele 1 gromadzenia Big wiemeh
o .'Lnnyah niﬂ nturgicme cela.ch Riech mi quxip wolno sa.ay-
towaé tu tragmem.t tej wypcwiedzia ;!,8%83f ~ Prees wiekéw osiem
'naseie nie 1Ko moralnods, ale & oéwiata, by?:y W rekash Kod-
: ciala. m.ek ZIX selmlaryzowéa: szkolq 3 usilcwaz pozbaw.té Ko-—
-ncéz eywilizacy;nago przevaaniatwa. Leez oto staje na czol&
’I;eon XIII, Grema Opatrmoéé wyznaaza dokonanie epokowega
motu w dziesach Kosciola. i na. Lox:ule bazyliki sw.Piotra Wy
«‘wieaza nowy thandar z napisem ”praaa spo!:eozna" s a do éod-
:'wladnegb aohf.e dmhwienma wozaz :‘.zeio 5 za&crystii" ‘
Odtq& wszystkie organizaoje s;:»o?ceczna katoliukin dnchem owiaa
. ne majq prawo’ yr uzczegél:ne; opieki KOBQiO:{do Kto zad przqu
tyx rq}ce do rozponzecia ;jakio:}kolwiek p::acy tego rodzaju, .
‘tm wie na:lepiea z doswiadezenia, ze Jsdnq z najﬁiqkszych :
trudnoéci W poezqtkach dzial:alnoéci, dla. braku funduuéw,
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jost brak odpowledniegoilokalu. Jakie wrasciwa tedy rzecas
-ja'etv.y .aaeby: Kosei6r jeko opiekun tego rodzaju imstytusii,

W nmraoh swych swiqtyxi wytworzvk ubikpeye odpowiednig, sale
akustycma, zac:patrzans; w siedzenia & mzem;s spreely 1 pray-
._box'y w tym celu potrzatme, aby uatwid organigaeie tego roe
dzaju 5tmvarzyszeﬁ. e Prano;}i i Porthgalll, gdzi,e juz nae
itqpi& mzdziaz pomiﬁdzy Koacio?:em i padistwen, gazie Jus
wygnaao ‘katechism ze 8zkoXry elementarnej, & nawet i u nas
_tego rodzaju sala ckazaXeby sig bardzo yozﬁgama dlo nat-
‘ezahta duieol katechismu. Stowem, jak wikimy, sytowny orga-
nim (Eoéciélé usltawiesnia QyZania 2% Slebie cecak nowe 'pofrzh
by, ktére domaga;q siq dla siebie eoraz to nowyeh ubikacji

‘w obrqbie éwugtym. '

» Y roku 'Panskim 1985 tak sfcrmulavany uostulat datyczqoy
v.,,_20m nowoezesne swiqtyni musi zdumiewad, skoro wiaMnie wielo-
fmkcyjnosé vme;trz wohodza,eyoh w skad wswézczesnej archi-
,tokwry koécielnea ;geat; problemem dyskutowanym Zus 0od sseregu
: ‘lat w spoaéb nieramader ¢arlivy, Nalely sressts niesbednie
pam.tgtaé, se budowle ae.kralz;e - nie tylko sreszty katolickle,
;, ale mvlaazoza katoliekie, od saaego garania realizowaly fun-
kcac nie wqucznie nturgiczne. Pamigta;jmy o wielowiemwe;

. mka.atelapji éwiqtyzi, o wydzielaniu pomieazozen dla w;:adcéw
'ten&alnych, Q tyoh kapitulama.ch, hibliotekaeh, skarbeach,
: baptyseriach itd., a takie ° miojatywaeh &e tak powiem pry-
‘watnych, jald.mi byly kaplice * mauzolea rodowe. To wagystko

. sprawiaXo, e arehitelcture salralna byka albo od zaxania, '
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albo wekutek nastepuiacyeh po Bobis FormAti, bardso ‘engsto
‘kompleksen r@m.imh 'mgtis, a wige mu;a_c;q_rozmigygh P
tryt. | S il e o e
& Géreyhski porussak w swisgku B 'Vtyn'ié;jn‘awe symboliki kod-
eielnej, ale tu nie wiwval siq w'fszcziegély i pévms ‘aspekty
tego sagadnienia pammgq niedcpowiedsiana. o Jaka bowiem
'aymbolikq chodziXo prelegwantowi~ 0 te, k‘i:é"‘q poprEen swq
Lorme = rcalizuja sauma budowla koscielna /np. uklad krzyﬁo- v_
wy. ko;mla 25y shepienie Jako pro:)ekcje kopu?:y niebiaﬁs_.ieg
~ nowsj Jerusalem, Pilaréw jako _apogtolﬁwfpodpﬁr, .:sazm;i : :
_portalowyeh, jako symbol ki ‘bram Tagu 188/, e'éy te¢ o te,
_.ktérq do wagtrza w;zrwa,dza rzeé‘biarz i malarz 2 'é'ydaje sie,
¢e raczej © tg pilerwssg, chod Gérzyﬁsxi wmiammwaz 1 tego
'rodza;xu symbole /np. motywy zoomorf.iezne/ ¢+ ktére smS,‘, &amzy %
sens w odbiorze wapbiozermmym zatracﬁy‘ - g L
91;6* istotnie problematyia Bymbollki smmg nalety do =
dzis dc problembw niedos’ atecznie romia;zanych zaréfmo przez -
‘samych srtystéw Jak tez i przes przerlstawiaisu xoécioza,
ktérzy w tym wypadicu powimi mied glos deeydujm. ﬂ!ak 19.'&
‘nowe formy, paéo'm}.e 1 nowe treéei niesi.e ze sc‘b% czas, ta :
: demkryteasm reeka w ktérg dwakz-od wstqpié nie. npossz. Dzis
méwrs aie najezedeied o ”saxmzm“ i ted probleme.tyce poéwiqoo«--
ne jug byky vogmaite aympozja. a wzaénie "saom" w #ztuece
bya:a femztem spotlhania w poélubela):im ROgomie, aarganisowa—v
nego preez XUL w uhﬁgm_rqlm._x ;;a tam byrem, wins WpTraw- -
dgie nie pixem i nie aqaied,gi'alhm sig tak nagrawde ao %o
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"jestz owon "sacTum”, ale zdaXem soble aprw:w /i rzecz Zrev-
". tq postulatyvmie referowakem/ » Ze stoimy wobe keniesmoded
: pracy na.d nawg s;ymbolika, rau,gi;;nqx symmum cﬁmmaa*qoq-
"nasz;m ezgsom.
/ NWa axehitektum sakra&na, a wiego mteria wzemmana :
'przez architelta w fomg, wla.énie 8ig W naszysh oczaoh Zre~
alizowara 1 realizuje nadal, bowiem nowoezesnods. Jest mitem
’i rozwiewa siq ;gazr :‘Zym, za.ledwie sig ukonstytuuje. Als w pew-
‘nusciq poatulaty ks Gérzynakiego ugyskaly - wprawdzie 80~
‘plers w naeze] epcoe - peing realizasjq. Jeszcze w lateoh
trzydziaatyeh budowa:az% po negzych wsiach i. mastach neogotye-
"katedry” ale ‘plerwsze jaskdiki nrmego yoozneia formy
.po;asvi:ry si¢ na dobre przed ﬁojna; /xoéeidéx éw.Rocha w Biaztym-
stokn, dziexo Oakara SOBnowskiego, kodeld: w Borku Fa&qckm

w Krakowi.e ’ koseié:: Kazarei:axze;: w Wax-szawie /Kapol Jankowaki/

: koéciék parafia._n.y w ?odkmvie »esnej /Bnmon Zborowaki/
:L imne. : . :

: Praxriziwa ;iednak rala nowa; awhitektury pc;]awiﬁ:a siq go
Seborze watykaﬁskm 1T ora,z w zwigzku ze zmianq stosmich pan—-
SWa do koaciola po epace stalinowskiej, Nie jedt moim gada~
niem ocenianie te;} architektm'y en bloeg, Hie Jest to zZreszta :
'mozliwe, skoro =~ mimo apeli u,ie prowadzi sig konswkwentnej
rejestrg.c;i i do]m_nentaejj,, na;jnq&szej architelctury i satulkd
ké's’cieiﬂéj. Moﬂma 3eﬂ:aak’ % catg pevnodois stwierdsid dwie
rzaczy Po pierwszex z uwagi na rcam:lite warunki w jakich
powstaw;al’y koaaioly; prarme i materialwe, ich jakoawtechn:b—l
ema, ,_,‘g gatem 4 mmv .architektonicany czqsto pozostavriajg
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" Bporo do zyezenia. .am ;jednak, gdzie bugewa ‘mogka byd feali-
- zamma w apoko;u, 2 nozliwosoiq przygctcwonia wkadoiwego”
projekbu, odpowieém.oh materiaa:éw i 2achowc6w, otrzymalismy :
'vw licmyoh nrma&kach dz&ele. wybitne i wyraznia wyrata;qce
: nad o, eo zalewa nass - kra; i ¢o nie ;}est architekturq,
~wyzqcznie ‘budmctwam o
. Po dragie - niezalefnie od oeeny pojedynczyeh realizacji
'oraz esz:ych grup budowli salmlnyoh powats.iych w oatatnim
;dwuﬁziestoleeiu ~ trgeba niezbqanie stwierdzic, ge jus zcam’
‘do czynimia xze zjawiskiem, ktorego Z dziejéw architelfmnry
wymaé s:le nie da: do. kra;icbrazu kul‘cnrowegu gotyokieh ezy
‘barokowyeh dwigtyl naszege kraje, a takZe do h'a;)obrazu kul-- ;
tarowsgo neogotyekich Fkaledr® wapd?czemoéé dcpisaza swéj
w!:a.zmy, % pevmodois oxyginainy rozdziale ‘, i
I prosze mi wybaczyd drobug dygresje: ja Jut dammo ma,- %
_¢iem wiare, w to by mofna byo gbudowaé 3akik91wiek "atyl ;
narodowy" drogq pastichowania przesztodel, Siyl ”gotyku
'wislwo-baktyckiego“, podotnie jai fenaznen “ptylu. sakopianef
skiago®, a takée jeszoze pémiaj “gtyiu dworkowego" pozoataa—
nie dokumentem dzieaéw. materistenm do badah dla mﬁtoryk&w
ﬁ:z%uki, garagen 3ednak: kazdorazovso ujawnia owq, absolumq _
néemoc wy;ﬁsc:ia = impasu, Jesli ratunku szuka Big. tylko w prze-
aaZosei. Jedyna reeczywista “tradyoj_a naroaowa?' t.o 3est o,
'co‘fpowataz:b w jeliejs epoce zgoénie o hia;,”’"é'.' nie' 5 ;;aquol.
wiek przesza:oéciq. I dlatego wwabam Ze polskie kasaio!:y
}at 1960-tyeh, 1970—tych i wznoszone obécnie tworzq na nanzyoh
oczach jakq.é zupctnie nowq tradyoaq narodwq. “»"9. be my 393



w BT
‘jeﬂzﬁoée dostrzec ule poﬁé.ﬂmy, to nie jekasd nassa :mdywi-‘
‘dualna miopls, als normalny proces esymllsejl éwiadmmosel '
do narastajgoce rzeozywiatoéci. : ‘

v' A stad prynie jeden podstwwowy wnicaek: naleéy oczekiwaé
od twbredw / tyn konlretnyn praypadion arehiteltéu/, se podo-
'lajq za.danin, k"aére stamia preed nimi czas, w ktdrym prey- :
8gto im eyé Yueiny miaé do nieh gaufanie, ale niechze i oni
do nes 39 ma;}qs przeoieéz nie budujg eni dla minionyeh, ani
Ivdla pzzysz!:ych Wiakéw ale wiadnie dla tegu Jedynege, nie-
pmte.rza:mego czaau, w ktbrym ‘semi ?a'brzymali 8ig jak w owej
ﬁemokmte:&ie:, ruaea, do ktémj nigdy Jus ;pcwréeié sig nie
da, ;

Wige jeszoze 3aéen ogtat 2 zo.kmmzenia referatu ka. Gd=
izyﬁskiego /5.851' 3 *Ale 1 to rzecs niewqt'pliwa, e uwsglezd- ;
nienie rrzez wzpélczesna, arohite}"bwq kosciahxg tyeh notrzeb,
-ktére w olag wiakévr sig zrodzity, musi % konieoznosel WY
tworzyé nows ksztarty, nowe typy kodeiotdw, juk to miako
miejsce prres wiekéw osiemnadels. Nowe gad kegtarty otworss
pole dla artystyémych-pomysléw.; ékmqé zas me'pom.yalyvms
dza sie vwbglow;e axtys.ty,*l ktérego' sereé prsejqﬁu bodsie At
chien gkeb'okie; W:Larjr i srozumienia Jesyka allegoryomego
xosoioZa, ezyll . symboliki, potrafi on w muraoh sv'itmmi sjed-
;'nooayd tak kontrastowo przeciwne sobie linis - poziema i pio~
-'nowq i da poozgtek nowenu atylowi, ktdrego 1 *m}d.m u‘,mgniw
niem wazysey wycselkujemy",
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‘ Alc Mrw mozna 4 4 nawe% fmie:ay pnntawié nvtmis: 3eﬂ: tcj",-

‘wazyatko eo ks, Gérayluil grosix prued niemal 75 laty 4 co
ja. teraz emdwizﬁm W p&yrspekty*ue wapbiozemiodel - ma sxq :
do pccoblemdw kcmaerwatorakich, a wiqc do sadania,ktéze sta-
'wiaxw sob:le wszyscy y by nia tylko ocala.é od sa,pomienia,

ale taxm od ghxpoty i zej woll & ’ i L .
' oz-dz ssodnie s zaymmntawanm tn poglqden o tNaxxm 8 n!.e-v
uatannej miemnoéai kanaerwator nie moze - byé vr tadnam wypaﬁ- e
ku ebo;jetny wobeo tego. ¢o sa jego ﬂycia pcwsta;e 1 [} do— :
: tqczonn aom:)e éo m; apusoim. ktdra stanm gzdwny te- :
mat Jego sainteresowai. Zabytkl mie istiejq w isolsodi
fao tym teé wiedzieli 3uz el dauni penowi - milosnicy .

"f snajiuvie sie w ntale meniajqoym konteksoie kzvajomn nar-
- turalnego /w coraz Trrdsie) zanibajqcej mierze/ 1 h-ajohu:azn
. "kulturmgo mastajqcego niemerwanu xmcnva:kor stoi -
wobeo :jwuka. to - pomimo jago wy;izlcéu am.i. nic nio trwa
Avd.ecma. ani toz ns.e mm byé zawsymy csas. ktéry skn-
piaw sobie dwa slementy: nissosyolelski i tw&rcq Flo am~
-o -taz-ozytni wyobwaﬁali wieemoééﬁpmzu cm L3 3ak$o ana-
':ucnngn mbolu qua pozera.jqcogo wla.sny ogon. Pemie 1 pa-

' nowie tu élinmio ayonadzan:l pwimi ndamé soble s tego :
S pezni spqu, m&mcsa. to zdanan nobio z tego. apu:awq
; j_i.ch pppa.-zedn:loy Aprzed,hieml 3/4 stuleeia, wiaosajas w exki
: refcratét wkasnie tm, k'téry tu nlal:en zasscm oménié. S
g wzauinio jako konurwatorzy wixmi panatwo nied peznq éwia.-

 domosd tego, ba wazystko wokéz m Jest slmzanc na. saga:adq,
»"a w tu juteény tylku po %0, by %emln Jeo} ‘maksymalnie -
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- odmurad S dla "ezza.sne.j éaﬁystakaji L dla pasytiu nastepnyeh
pokoled. Ale Palt nieuchromnodel segkady musi byé gZedoko
zaryty w énieﬁomqéei nie po, to by obezwzadniaé'naszie mys1li
i dzieZanig, ale o to, by Je Jeszeze wjtcésayé,‘ a takse i po
%o, by 6w waz, ktdry wprawdzie sam stebie bpozyka', ale poly—-
keniem tym zarazem Big o’dxﬁdza, odradrak sig w mokliwie pick-
ne% i eenmej formie. &iozng nie lubied i nie zazlmjcaé sie
wesamd, o vkweat_ia mdwiﬁualnego gua‘:u, ale w tyn wypadku
%o tylko symbol. Kﬂztal‘k SEgEeu fo proces otwarty £ olagly,

a konaemator winien mied takze wzaana. niezaprzeomlne pra— :
wo éo oseny 1 &o wspéltworzenia tago ksztaltn. »

I takim romumieniu nie mozemy stad obojgtni wobee tych
'przew.an, Xtére oheznqu takse otaczajaoy nas kvajobras
‘kulturowy Hie . 3est idla zabytkéw obanqtae, ey ma:ldq
;"aie w otoczeniu do’brej architaktury eZy W panoramie socra- :

"lis’cycznych dymiqeyeh Xominéw i najplugawazych blokowisk. .

iy szaszoza, %6 i samo po;qcie nabytku wymaga dnprecyzowania

w tym wzglezdzie, ze nie 4yle i nie tylko tworsy go upkyw csé.su.

':,vale takte wartoéé ostetyezna 1 artystyczna. Sy takia huduwle
i ta.k.te dziera sztuk plaatycmych. ktére stajs sig sabytka- :
mi w tym Sanym momenuie ’ g8y wywieszona mostaje na nich vie~

- oha, lub tes w momencis gdy malars ‘odkxada pgdzel, osy roede ‘

‘biars diuto. Czas nobnu;u;a do rangi sabytkéw tylko dziela
"poéleﬂniejsue, tyll.o ewen’cualne sgzemplarse gimcwh gat\m-
kéw natomiast aamostanowienie gabytlkdw dokonuje siéz 5 pun!'tu
widzenia :Loh ksatatu w asaaio, W mérym powetowaly - bdy
.yo;omez ten swé} kgatalt /rozumiany bardso sgeroke i prrencse
nie, jédnouzzgo po;}egai'z'a. tredol 1 formy/ stavaly sie tego oma~

o éwindectwem. :
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Uwaé.am. te czqsto, e HIMOWEE0 nazhy‘; cztzsto xenaematcrzy
azy w ogéle ludzia zaintere&owani pamiqhksmi pmesz?.oéei, :
owymj. "oacmtmi zabytkami“ pozostajq na;zupehﬁej o’bo;sgtni
na %0, ¢o tworsy ieh wiagme spoka. Wiqcej - sq a’ prinri n:.&-

' chqtni wapélczemo ai, wvaza:m g Za woiolenie dia’b}:a i B
go ‘m'zydoty, nieswiadom najzmpalnieé tego, ze :ich pemrzedme
oy ke samo Wazali o tym, 80 3uz ond umals. sa za&ytkowe '
,-.t cenns ! Soah =
Reasmuzqo: 3akdzugo konssrwator /a :a wolalbym zamiast
tego urzgdowego akreslenia to ba...dziej romantyozne- "u.ilcé-»-
nlk £abytkéw® i koniecmie -."ojczyatyeh"/, awig :ak dngo 5
tm, kto postanowia: awe wyeilki. skierowaé W eelu ochrony pa.-
miqtek przeszlosoi, nie bedzie uczulmy na wspélczemoaé
;; quziemy nawet 'oez awiadomosci tego taktu pOpada.é w ten—
dencje pastichmve, muzacy:)ne, minodsryjne i ‘bezsenscwne, o
“bowten nie dowaxtosciuaa aiq zabybku, 3eé:u. 8ie 80 obstawi
:‘ma&atami 1 falsyrikatami, ale. dmvaloryzuda, jesli zsedzi na
koegzystezqu z tym, o godnie prezentu;:e podswwowe zadanie ‘
mmtektury i aztuﬁ piqlmyoh - atawania kaztaztem czasu
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MATOWIDEZA scms, ICH KONSERWAGJA I RESTAURAGYA™

Hawiegzujqc na wstt:pie do myéli i apostrzezex& Juliusza :
_Makarewicza zawa.rtyeh we wateple jego odc:a*ytu é roku 1912 P
'chciakoby gie w caZej rozeiqgkoéci Wpisaé 1 dzis w etro!y
hipotez g‘:koezenych juz wezednie] przez Wi, ?;uszwki.ewicza
méwiqcych o wartodei dzie¥ sztulkci "wiekdw minionych®. :

cytowanego przez J Makarewieza fragmentu zaczerpniqtago
% kaiqzki ¥W.Zuszezkiewicza pt. "Wekazduki dls utrzymania.
koéeiokéw i przechomanych tamze zabytkéw przesziosci® /1869/
vmﬁca, se juz wéwezas doceniano z calg éwiadamoéciq wartos-
ei tkwigce nawat ¥ najmniejszych skrawkach niekiedy éladowo :
zaehowanych malowidek éciamyoh -

Hie tylko wdwczas, lecz znaoznie wesednie] dawne malowidia
écienne budzi?cy zainteresow:anie wéréd mizodnikéw sttuki,
z‘estauratoréw a nasvet malarzy, daje‘c temu wyraz w trosce .

° :toh zaehowanie, chociaéx'by pOprzez “tak proate formy sabez-— £
pj.e,czenia._:ak_ pokxycie pobialq waplenng, warstwg papieru ezy
vtaz ‘osvzdniqcie ibh przedmiotémi ruchomymi. Te na pozdr pro-
_ate zalecenia ma;}qce za cel praekazanie tychﬁe, niekieay :
dladowo zachowanyoh dokumentéw malarskkoh preyssziym pokole- '
niom spelnily niewqtp}.iwia przewidywania éwozemych inicja~
toréw, przekazujqo Je naazym i przyssziym pokoleniom w nadziei
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alaeaiwego zabezpieezenia nowszymi metodami konserwatorskmi
I Jus wéwezas J .I«iakarewicz /1911/ dajae temu wyras w swe;
,wypouudzi oyt. “Wakaaéwkj. te ogranichyly aiq do. tego, bfy
zachmaé chocia.zby pcd pobiazg wszystko co étare rad zeu-:
elora. tempcra" w prze&wiadczeniu, se ta czasy szczeauwie

nade:;da;. I nie. omyliz siq oseigodny profesor /mowa [ w.?,\zaz-

: czmwxczu/. Pletysm dla dammych dziel. sztuki wzmdgz sig

i dzisiaj. Obak gron lconserwatordw powataly 1iczne towarzy—-
atwa dla ochruny zabytkdw przeszzoéoi. A obecny ZJazd dowo-
dzi wielkie,go zainteresowania sig tq wa!mq i nieeierpia‘cq,
-gwioki aprawa‘. :

Da3 Bote bysmy zaprzestall niszczyé pozostake jeszcze na ca;-»
lyn obszarze Polski wspaniale sabytki_ sztuld., 1ec_z ra_czej x_miem
thnie je konserwowali :hx'b restaﬁmwali ﬁo.zciwie .” ‘

xie wiele mozna dzié cytowane b wypowiedzi dodaé lub ujqé lecz:._
’ Jednak czyz nie budzi u w:!.elu ze wapélezemych nﬂoszanych re-
fleksji,? ; e v
Czy odowych czaaév: powsta&e uazne towarzystwa, skuzby kon-
'sematorskie, instytucje panstwowe w pezni sprostaty tym Za=
mierzeniom ? Moﬁna by Jednak dla tych kwestid zwwzykowaé
‘twierdzenie, iz niewgtpliwie Swiadomosé nasza w zakresie '

; poemia odpowiedzialnosoi za przekazane nam dobra kulturj 0
Jeet peiniejsza, obejnm;qca Juz ezersze kregi epoleczenatwa,
.to‘mragowano doskonalsze systemy i metody ochrony dziex
malarskich a przedéi@z&atkim nalesy vuznaé‘, i¢ w naszyeh o.za-_ :
:‘saAc.h weaz'iiémy W tazq' w kmi_arq pl;mowénégo ddskhnianié apod__
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 ‘“warstwy pobiaX® malowidel nisjednokrotnis dwiadomie nam
“przekazanych przesz tozw, mikaén}.kﬁw. sztuki. Jednakowe nle
'godzi; si§ réwniez pomingé oytowanego stwierdzenla 33&01 ‘
,pmest_rogi‘ nadal zywe} dla czaséw wspélozesnych: "Da} Bote :
byémy.zaprz'estali 1\.v:Lzszcz,‘a . pozostaXe Jeszeze na eazym ‘obBsza~
rze Pols)d. wapaniale za‘bytki sztuki leca umiejegtnia Je kan- :
Berwowali Iu‘b nestanrowali uczciwie ", '
¥ dalszsj czgsci *eferatn J .uaka.rewiaz na bazie z80bytych
doé?liadcze_s podezas dkugoletnie;ivbpracy nad restauraejs delu
fna'lowide'z' s’eiennych'w‘xrakmg' zaprezentowat W ogélnych'zax- .
rysach stosowane teckhnilki malarskie. Spoaréd zaatosowanyah
technik w konsarwowanych przaz niego malowldtach cméwn:
takie Jaks enkaustyka, fresce secco ub buonfreseo, technikg
'tenperowq, kazeinawq oraz kle;}cwq. W’ opisie poazczegélnych
technik posluzyl sie znanymi 4 litaratury faktami his'boryez-

nym:. o gnaczeniu ogélnym 3a.k réwniez olredlit poésta:mwe v
vzjztakx technologiczne uznawana dcrtychczaa przes 6wczesnych

bmalarzy i technologdw.  :

2 krétkiego 0pisu w/w fechnik wynika, 12 aﬁtor poza znsnymi
'i nmanymi dotqd prooesamx tec!mologicznymi nte wmniésk nio =
-iatotneso co by mogzo w owym czasie swiadozyé o zglqbieniu .h
.tego problemu.. o S : 5
.Bchenatyzm Opiau teclmik éwiadozy %jeszcze niedustatecznym
rozemaniu k‘onserwowmyuh maloﬁidet, comue mogko Wplywaé na
vpmidtewq ooonq ‘charakteru. miszczeﬁ a 'tym samym uzycie '
:w mowuji. wi:aéciwyﬁh matnriazém Gzoacwane dotyohczaa tazy‘
nd\viqcc o tma&oéoi technik malarskich w wialu -przypadkach
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etracﬂ:y swg aktualnosd, szaszcza 39.611 dotyozq one zastoso-—
wanych twhni.k ma},arskich na terenie naszego Icraju. Za przy- :
Kzad poezuzyé nan moge niektére stwispdzenta J.Makarewicza

_‘ /choé nJ.e B one wyzgcsnie Jego wmysleml ;\a.k np.: eharak»
.-temujqc enkauatyke mide ﬁzy innymi pisze, czyt.: ‘"Hosk wy- e
pal:niajw pory tynku nis dozwalaz abiere.é aiq tan wngoci. L
‘ przez co tynk ni.e ulega.k zniszczeniu a tam samym malawiﬂzo
aa. makcsci zyskiwﬂo“ ‘ : ] . e TRy

w oybnwansj tezie prawidlowoéé wywodn mote odnoaié eiq dn en--’
‘kmtyks. wykonsnej na porudnin Enmpy w klimazie mm
xwmm w naszym klimeole ”wosk wypekniajw pory t;mku

nie pomalagqoy a'nieraé aig tenm wi}.goci..u' ‘bedzie bezs;:omie :
‘wptywaZ na tmazoéé warstwy mala.rskiej Bgru’mia, pray na’ 0362:'
state} migra.eji wilgoei w murach naszych mgtrz salmalnych, e
ezego przykz:adem mOZe byé malowidlc enkaustycane koneerlroWane
éévmj,ez preez J Makarewicza w kruzgankach klasgtoru Augustiap- ;
k,héw w Kralnﬁwie miigericordia Dom.tni" Dbeunie éwiadoxnoéé prza-
ciqi:nega kzmaenvatora amez sz‘mki skXaniaé quzie aig ku
twierdzanin, iz techn.uca enkaustyczna zastosowana na murach |
wngtrz nakz'alnych W naszym klﬁmacie 3981: pz-awie réwnoznaema
2 trwaxoscly teclm.tki ole;nw j e '

V j.nnym miejsecu, w charakterystyce techniki freakawej pojawia ‘
aig Bxuszne apostrzeZenie 0o do ktérego i dzié Jeateémy Zgodw :
ni,,_s, méwi ono o tym, %e "Fresk prawdzivy powatgje przesz. _n@-‘ . ’v
koz'enié fard 'zmiés'zan:r‘ch % wodg w.'ap.:!.anziq"ﬁb' w@imém na véWié-.i
Sym mokrym tynku“... Hatomiast, gay 3uz mowa o :trelku su-
ohym /truaoeseooo/ daje slq tu zatwazyé pmego radzajm‘orakf
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; 'kaneekwencji. howiex; wczesniej autOr stussmie }malifilmjc :
' go.do techniki fresku. prawdziwego, czyli teohniki wapiennsj ’
vnatomiast pdéniej bezn'ystyoznie powta.rza. rormuzez przythq
g wczesnej literatury, ktéra méwiza, Zs na suchym lecs
przed. malowaniem zwilzonym wodg tymm “maluje sig farbami
wapiennymi 1ub temperq a ozg¢sto reimszd.;e“ Wydawazoby aiq,
_12 ‘dopisen "lub tempera a czqsto retuszuje" jest nieistotny,
5ednakze dla wspé&czesnego konserwatora technologa ta for- -
mula 'bylaby“ nie tlo przy;)qeia. W mysl zasady, ktéra jus za ’
eza,séw J.Makarewicza uznawano a méwiacg o tym, ze . "qua:nia na-
gywa Big u nas freskiem kazde malowidlo éciemne", to wspéz-
- ogednie trudno bytobty sie pogodzié z tak niepreoyzyjnymi okre-
$leniami technik t.zw. mieszanyoh. e

v 1nnym zas miejsou, gdy mowa o teolmice "Buon fresco” /fresku

"mokrym/ W Opisia uZywa stwieddzenia, %e na "axricciato" gdy
tylko Ezschnie ‘narzuca siq drugg warstwe t.zw."!ntonaco“

na kt6re3 ;)uz si¢ na énisko maluje. Rémies tu uycie okresle-
nia "gdy tylho wyschniet dowodzi o jeszcze nie peZne;} ‘Swiado-
.mOSOI. zachodzqcyoh proceséw technologicznyoh W teehnice buon- :
fraco, albo tez nicjednokrotnie zle;] interpretacji zrédek
pisanyoch. ; : ' '

Gdyby poréwnaé Opisy waponianyoh wyﬁej techni.k malarskich -

g praed lat z wspllogesng wiedzq na ich temat, to niewgtpli-
wie dakoby s.‘.q zauwaﬁyé %e w ogélnych garysach i dsid Jestes-
bmy zgod.n;, gwXasgeza gduie Jest mowa o podstawowych ré*nicach
technﬁiogiomch a racze) .aohnicmych poszcsegdlny\oh rodza-
‘,ﬁw‘v@a}:mgx Soiennyoh. Natomiast nam te3 inne spojrzanie
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" na wiele dotad niawyjanim&h p@ocesdw tesimologiozayeh,
; 'ktére dzigm. wzqaaaniu wielu dsiedziu naul: seislyah do be.-;
das’ tscmmlogiczngch daje nam moinosds: wzaaciweg oceny sa-
,ohodzqcych proeesdw w czaaie pmta.wania malowidxa, quz S
: tez pomania wlaéciwoéei Mzoanie atomanych matr:iazdw.
f/I tak np. tresk suc}w /frasco aocco/ przez wytrmycb ‘!ﬂp62-
.ezeanych taehnoleg&n nie jut kojmcxw s .tnnymi technﬂmmi
:,n.ie fresicowyni. /tempera, Xlejbwks, 1tp./ nazawme mskua
.Amokrym w dziaiejsz,m x-ozuuoniu tego a;:ewa oznacza, Fran _
j_nerévmo a.rriciato Jak mtmcc po\umw byé wykon.ywam sposo-
bcn t.m. dnidnki, ozyl:l. mussy byé sapa-a:van.t nie !xschnig@
'hcz éwiozm, gd,yz :est P wamnkm wa:aéciwes prodnkczs.
'_krmimdw wagnia jako podstamowego csynnm wumoogo pig«-
'_ ment 8 zaprawq. Rﬁmiet viodza w sah'euc stosowannh w6w- :
;czas pigmentdw, ‘obecnie poosynite masmy krok napudd m:
8p. snany tecmclog Herman Kim? Wyjaniz wiele istotnyon
.~pmcb1en6u miqzanych s Matommm pipentami. Jak choéby
: uqdzy S.mmni wspomiaae prus J.nskamioza Mzta neapon- :»,-
tahska /giallolinn/. : Lo
‘Hie on:loszha!: J.mm-cuos :amus npom.ms o teohnioa mpo-
moj na nmo cra.s o teclmtoe bizwtyﬁaldea oo do ktéroa i
.fodnou wo:e spoatuetmia doéé antorytatyvmia opierajqc : .
vswoje -pontrzozonia g!zdmic na tcorotycma;} anajomoéci teoh-
vnik mzch. Dzis talda tomulowanie wnioskéw na tuat
»teehnologu malmd.dez ‘bisantynakichw w baplicy éwiqtomy- b
: -k.toj na Fawclu byzoby nimstarczamoe, 'bowien pomte mé.
by studiemt nie tylko hiltorycmyni ale prsede tazyatld.u S
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g!qbszq analizq chemom, mineraq.ogiomsé eBy teé wszel-
-ld.uj. dostgpuymi dzié metadami ﬁzyeznymi mikrobiolog.tcmy-

: Patrzqc dzis # perapektywy ezasu na znajomaéé przez éwcka\s-'-'
nyeh konsezwatoréw dasmyoh technik male.rskioh, mozna stwier- _
az16, se daiqkl epreglenin novk przyrodniczych 1 Sotstyon

b yrak:tth, komematarskq zostako wygasnionych wide proce-
séw teehnologi,cznych dziekd ktéryn niewlasciwie interpreto-—
wane sfomu!owania strasity na mc‘caalnoéei. ?ﬁimo %0 jednak i
muw éwiadmosé nurtijqws:h nas cial,gle gesst:ze nie wyjasnio-.
mch probleaéw ehociazby w mieustawicznie pode;}mowanyoh ba»'
ﬁ:miaeh smejaliatycznyeh nad neszymi rodz:!;mymi malowi&&aml
_éciemnymi poeza,mwy ea W.XIII do czaséw nowshych a to % po-‘;
'wodu chocia.zby ﬁa‘kego, ze nas'*e malcwidka dolenne nie majq _
takieé apéjnosci technologicsneﬁ Jak np.w’oskie, ktére wykn»-
nywano whrew pozorom w wigkazosci w t&c}mica all i‘resao.
: xdqo #a mysia J.Makmicza Opirmgqc sig na gnajomosel we:pcm-
'nianych wyzea teolmik malarﬂcich "zbadaé moﬁemy dokladnia
saaIWanie doienne. do *estaumcji praezna.csone b § cméleé
érodki ra“‘tmkewe" I tu pozwolq soble saeytouaé masadq kon-v.

- sexrwaoji wg.J .Aalearewicza kéﬁra ".wsmix "Restaumc; pe'i,ega :
- na wsunigein przycaxy wywo!cu:}qcej sniszozenie i tatenu za-
-Jbeapieczenm malowid?:a, aby dotychezasowy proces niazczania

: nie posuwaz 8iq a4 do Oazkcwitej gagkady dnieka satuki" :
_Zaoy'bowana fomu?:a, mimo uplywu sasu W dalagym oi@gu nie

: atracika na a.ktualnoaoi, bowiem zasv.da ta obowiqauje nawet
V'w wiqksm atopniu Anid /g;téwnia w odnzkasieniu do klasycz-,
woh, benoennyoh przykzadéw malmtwa éciennego/ aniﬁou :
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_dawniej, Hodnym byXoby jedxm ro"wa.zyé fakty- 333 aastosowa—
nia przez éwezesnych restauratoréw w wielu nam zaanych ma-
v-lowi&lacﬁ Solennyeh, ozy ani nie ﬁten@owmo w struktm »
wa.rs’my miarskiej prees zbyt Kaleko idgee re‘maze graniczq-'
ce 3 przemalowaniem ? Czy aie stosowano whrew pogorom Bzkod-
uwych spodw ludb technik malarsiich np. uzupeknienie warstwy
nalarsk.tcj temperq jajowg lub kazei.nowq na warswie malowid—"-
e t.ow, "ozystego fresiurs ' ' ;
Te i inne fmity éwiadeza o tym, te w przeszlosei uai?:awano
.niawqtpliwie postqpowaé agbgtn;e.;s gkoszmymi tezani, &ecz .
jeanak popehxiano gaszdnioze ba:gdy technologiczne, co: do kté-
r;ych obecnie nie mozna roécs.é pretens;i, gdyz w awych czasach»
'dyeponwano ogrmiczonymi mozmowiami w zakresio wiedzy

Jak 4 ntoaowanych Srolkdw konsemtorskich. i b
Qwoba rd‘miez uswiadomié eobie fakt, e i dziaiaj m.no sna— _ .
: cznego poatqpu w utuce komez-wacji powtarza:]q siq niekiedy
bl:qdy z przeazloéci. i : : ;
L £ kolejnoéc.t oméwianyoh zagaﬁnieﬂ J‘.Rakarewicz poéviqcil wie-
:‘10 niejaca. apoaobon zabempieczmia odpadajqcyeh od muru malo-
"-'widol wraz % gaprawa, a gkéwnie oméwiz Juz od czaséw !Iitru-
_’wiuaza aposoby zdejmowania zo écian malowidek na ruchome pod-
zote. SN :
Jak daje aiq zauwazyé wzmiankowans metody zde:mowmia malo«—
- wideX ge Solan z pewnymi mgdyﬁkacjami przetrwazy, do cgaséw :
-J JMakarewicza prawie iu_.e zmienione ,~"Ja'k réwmies ‘s‘poscl.ay' _za-i ;
bezpieczenia spechersonych waratw_éapraﬁay % warstwami: malar-
skimi, byly wykonywene metodami tragyoyjnymi. Hoﬁhﬁ ogélnie
stwierdzié, te éziaiejsze mtody przytwterdzania quoharzo-
npeh Wa.ratw sapra:ry £ malowidXem za.ohwazy wiele ceoh przng-
tyoh z doéwiadczez& po;:rzcdnikévr Jek réwniez noima tes nmaé
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étosdwanie_ tej éamej" doktryny mfwigeej o tym, se malo-
widn 'éci‘enne nalezy zdejmowaé jedynie wéwezas, giy zajdzie
' taka konieoznosé dykt:uwana zniazczmien 1ub wyburzenism
: obicktu. ' :
“Jedna.k iy przy;)daie buzej przy;}rzoé siq temu za.gadnieniu.
.wapézczesny obsemator atwiardzi niewatpliwie gnanzny « po-
‘stqp w ted dziedzmie 1 to zaréwno w sferze zmian. technologii
f;}ak i same} %echnﬂd zde;}mowania. ‘rechnologia nowyeh tworzyw
'/gléwnie spoiw syntetyeznyoh fywic 4 gotowyeh materialéw
'nigdy dota‘d nie Btoaowanych w sztukach pla.atyczn.yoh / spowo-‘
dowaza wrgez rewoluc;lq techmtcznq i teehnologicznq : ,‘ :
VNa. bazie noweJ technologii ;8 technik przenoszenia malowidex
"1 Ba bigdach poprzednikéw grodzila sig nowa doktryna méwie~
: ca o tyn, te wezelkie dodatki poszczegélnych tworzyw, apoivf :
:1 1nnych tzwﬂ:yeh materialéw sZuzqcych przetzwaniu u:catowa-‘
ncj aubstancji zabytkowej wj.nnqr byé w ka2dej chwili i sytua-
c::l zdatne do Zatm-ego ich usuniqcia, ezyli odwracaln e,!
luogdyé oiqzkie pZaty noszqce cake nawa.rstwienie Baprew
a niokiedy 1 fragmentéw muru przyha.'aly azis formy cienkich
1 lekkich kone*tnzkcji ohrazéw mogace byé w kazde] sytua.o;ji
przenoazane z Iatwoéciq iw dowolnych miejscach eksponowane.

w swia.zku z kmieoznosciq zdejmowania wielu malowideX z muru
- lcrajaoh pozudniowych powata.ly spegalistyczne ssko}:y t.zw., ;
»tramaterowm:.a malcwidel sciannyoh a roszpowszeckinienie metod
prmsynil:o 8ig do wprowadzenia programowego nauczania sztuki
‘przenoszenia malowidel na kierunkach konserwatorskich wyiszych
'uczelni. Zatem wynika 3 powysazego, 1% postep w tej dziedsi~
nic nie pominaa: naezego kraju, dcw odem ¢zego jest wiele prey-
k!:a.ddv zddqtyoh malowide]: éciennyoh na terenie Krakowa
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i wiela oboaktaoh w mgu.
Wexto rdwniez wspamnied. o mankamentach technicmch Juz azis'.'
.nie pewtmamyvh w sziuce tranaterowania, ’ mianowicie pra- :
: ktyomie po&otono l:rea atoauwaniu g.tﬁeu jaﬁto podstawowego
llepiazoza i uaztyvmia;)qoego zdejnowano tragmenty malowidek, :
:: bgdf przsmardzania qucherzmeh tz-agmentéw tynkéw, gdya
nane sg pcwszechnie w&a&soiwosoi i negaty\mo w skutkach =
potaozenia gipsu 8 klasyommai zaprawani wapianno—piskowymi
zw::e.s,.eza w naszyeh warmkaah kl.tmatyomych. o i g
Ka tle wspoumimwch paczynaxi konsematorakich J.Hakamics :
poruscyk tet wiels i¥totnyoh kwestii s makresu etyki ¥ome
serwatorskie;, ktérq 8oy aktuaﬂnoéciq niekieéy naB zadaiwiaé
3q wobeo wielu niepr:prawnych dziakari tak w przesz&osoi 3ak
3aszcze zﬁarza;}a,eych de dzisiaj. Warto w tym miejscu B & dzié ‘
przypomieé dosaﬂne atwierdzenia J.Hakarewieza, ktdry udwiz
"i‘eerie sie zmieniajq, wahajg sig pojqcua estetyczne ale.
dogmat restanratora powinien pozoata.é nie zmienionym Wéelka
ezeéé dla mia‘brza i pietyzm dla jego dziei:a reatau:ca.cyi poa-»
danego” : ) Shiahn i
I $ak jak wdwezas, tymbardzie,’, dzis wspéa:czesny konaezwator o
stawiaé bez&zic na piemzym miejseu Wartoéé konserwowanego '
oryg:l.nazu popmw chwiaﬁby wyﬁeg mpomniam; t.zw. odwraealw
zxoéé technolog&om zahiegdw, ozy tet powszechnis 33:2 PYEY-
3@%@ zasadq retuszowm_ta 1u’b uzupehuem.a ubytxdm warstwy
pierwotne;} metodami pozwalajgoymi odréznié je od oryginazn, -
qué tez w wielu przyp&dkaoh zaniechania 3akichkolwiek uziy
ipewen. :
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W zm&u tcchnié?'nej kénéerwéé;i a w scegegdlnodel odsia~ .
niania wczezsuiejszych malowidek spod worstw pohia%: Iub pbis
; niajsayeh przema.lowan gostat dokonany x;»i.m@%pliw:{ maomy
pcstgp, bowiem ;}Qazcze d.o ezasdw JJHakarewlona Lma*amna zs
na:bar&zia; warbasoiowc. ezyli przewednie mgvmmszxis:ez&
+3. wa.rstmr spadnte a gdma niazeznm: beapwmmﬁ@ Wopdde .
esesna teeimika zdejmmania 1ub z-ozwexstwiania w wiqkszaéci
przyp?ﬁkéw pﬁmala na oddzielenie poszczegélnych wm‘satw hi~
"atmemych 4 ich makonsdrwowanie ka.zda;j oddzielnie. Co ywi«-
'}éoic w aaleznosui od B‘aanu technieznezo malowidka Za‘azy siq ;
ta metoda czgsto z ‘niewielkini uszkodzeniami wara-"w apodn&ca,
,a niekié;,r mez Jest niemezliwa, niezmia;} ;}uﬂ dzisiaj mam
_w.i.ele przykkadéa i dmvodéw tak w zakresie malarstwa sztalup-
gowego jak 1 sciemnego chociazby wykcnanych w ramech prao
Vnagis‘kcrskich na wydziale Xonsenao;i Dziex Satulcd ASP w Kra-
owle, . - . " - - +
'iele kmtroweraji budz;!.é mogq ppisane Praes A.Hakarwieza
mtody konsemao;)i lub uzywane érodki, bowiem rudno hyloby
'dzié tumaé 39 za w!aéciwe. M.sch wicze przykla,dem bedzie frag—;
’ment g opiau Jago kcnsmao:i malowi.dex = lcruzgankéw klaszto-
fu 00 Franciszlcandw w Xrakowia, eytn;zq* ”I‘o wyaohniqciu
:'tego kitowania najwazniejazym zadaniem Jest odéwiesenie barw -
:przyblaklych 3 miejsoa.ch dobrze zashoﬂanyeh. Pmy freskaoh :
,robimy %o woda, wa.piennq 1 cvysta, tempersg, ktéra do t&go celu
- nmu. byé baxdso p&yxma i odpowieanio do techniki obmsu przy-
-raqdzona. Hapoié mozenv kilka rany caXe malowidko wrwie, :
..sd:r m pouyﬁazy pzyn ba.rdso ssie" Mare uazkodzenia. Wyma-
: ga:lq czqsto dla nwydatnimia eiquosci 1in11 1ub plam bam-
'mh wypunktaania, ktére bardzo aeara.nnie fa.rbami tempera
:fuakutcomionc byé winno" :
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Jakkolniek w dalsgym opisle krytyozne uwegi w stosowaniu
techniki olejnyoh retuszy do freskdw sg w peini uzasednio-
ne, . $0 jednal nie przswidzial negatywmych skutkdéw spowodo-
wa.nych gmian optyeznych warstw malarskich przez utrwalenie
woda wapienng a tymbardziej t.zw. "Czysta temperg".

Opisane przez: JJMekarewloza spostrzezenia odnosnie t_eehnoio;-
gii melowider i teommik ich komserwacji dowodzy, is w e
kresie teorii konserwowania niewiele sgc zmieniXo, 3edyzi$.e/
to, ﬁe jest cisgle udoskonalana a niekledy korygowana W Wy-
.ni}m doskonalszych metod poznawszych tachnik dawnych oraz
wprwrax!zanej stopnliowo nowe technologii wspélczesnych mate-
_'ﬂ axv, : s :
Na zakonczanie mosna réwniez stwierdzié, 1z nip ma 3eszeze

1 dzié doskonarych metod i Srodkéw leez 3edna1c przy rzetelnie
przestrzeganych gaXoseniach teoretygznych dawnygh 1 wepbr-
czednie udoskonalanych zapevne nie pbpgaaaimy wigksz'ych.'bz«a-‘-
- déw od poprzednikdw. 58 .
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2 Zy ‘829'8

1. Tytuz rei‘era.'tt‘x‘ pow'tdizono za Juliuszemualcarewic'sém =2
S Pamiqtnik Pierwszego z;}az&u Lhosnikdw Ojezystych Zabyt-»
. ’:kdw w Krakowia w dniach 3-4 lipee 1911 e Wyﬂ.Kakl. o
Grona Konaerwatoréw Galicdi Zauhodniej. '

’2.; H.Knhn. Lea.d—tln yellow. aStudiss in Conservatsonn
13/1968/7-73. . Zanage, i

3. Ostatnia konserwacja treskéw /lata 70~te - 1682/

. »'"Ohryatus w tXoosni mistyczne;} " § "Ekstaza Sw.Francisg-

o , wykonana pod kierunkiem Zofii Redweckiej, uamila

" uycle tak w rekonetruko)d jak w retussach spoiwa tempery
- Jajowe}, .g;ps_ﬁ itp,
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Harian _Koihécki'

' PROBLEMY OCHRONY I KONSERWACJI chmmw
xomommm I ammxs;m ¥ Pmsrmxnn smmu

¥ polskim krajobrasie kulturowym, Auksifaifm.vany‘m nisto-
rycznie, budowle sakralne spehxia;q rolg azczegélnq
Sg one nie tﬂko dominantami architektenicmymi..asiedli i &.w-
Fami arcmtektury, lecs parazem wyraszistymi akcentami toz- :
aamoéei kulturowe mieazkaxicéw.xoh wnqtrza L.§ reguky skarbni-
ce szbtuki, a mieazczqo zarazem o'biekcy kultu, mtegrujq LA
ble garéwmo “sscrun” Jak i "docorwm", i '

Oczywiéeie ‘sugerowad mofma, zeuktmatatanje takie rozciq»

gaé mofina na wiele imych kra;jdw Ale pamiqtaﬁ nalezy_, Ze ta
swoista v:,ednoéé wezystkioh wspommianych eiemeﬁtdw" idﬁntyéa;
noéo!. kultm'owe: na roglegiyeh obazarach RBuropy, n:.e wy!:qoz&-
Jac najbliuzych nam krajéw o:sciexmych, posiada przewwznie
Jus tylko wyniar hiato:cyemy w Polnce aprawa zywotnosci :
i ciggXodel tradyeji Xkulturowe] nie bgdzie bsg znaczenia dla
zagadniexi bgdaoych przodmiotem ninieaszych rozwasai. Rola.
zabytkéw sakz-alnych jest bowiem w ne.sz:m krs.ju Wéqtkowo po-
waina, a skiada siq na nig nie tylko Lakct, Ze nie &zezqdzono
tu nigdy wyeilkéw ala godnego wyposazenia fwigtyd na miarq
'poaiadanych mosliwoéei /garbémmo mesenatéw Jak i tw6rc6w/,
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lecz koseidr w duzym Bto;miu integrowat w gobie cechy poi-
'si:osci, wynikajqce 2 wieloletniej jednoaci idei na.rodu 1 paﬁ-
stwa, Cechy te pzczegélnie silnie staxy sig widomyn znakiem
fyeia narcdu w doble wszelkich dziejowych kataklizndw, zwia-
8z0za w doble zabo¥dw, a konstatacje tg potwierdzita réwnies
historia na;)howsza. Gdy zad w wyniku ostatnich wojen ideh -
xomselweneji gnik¥a z powlerschal ziemi'znacma 0zg$6 zabyte
kéw kultury imnysh kategorii . zmaczenie zabytkéw sa.kralnych
niepomiemie WZroBko; :s.eh zaohowania ,1051; zatem zadanism
'piemsze; rangi, |
. Celem ninlejssyeh roswatai jest zarysawanie problematyki
ochrony i konserwasji z_a.bytkww sakralnych, przede wssyatkim
Kodofozéw wiejelcicsh, w éwletls konfrombacjl teoril i pralctyll
w skali blisko stulesia, Pkt wyjsoia stanowié tu beda ma-
‘tarialy ?ierwszego'z.jéédu MiZosnikdw 0jezyatyeh za‘bytkéa :
w Krakowie W ¥, ol aw szegegdlnosed referat ks.Ceraxds
.xowuskiago: 'xasc:lozy i foh konserwaoja. Nowe 4 dawne kw—
e.‘..o?;y wie;}skie,“ Aby przenieéé nas w miax-g mozliwosei w kli~
mat Gwezesnea epokt, poqu sie’ niekiew cytatami 2 innyeh .
.rdwniez wypowiedsi. Podsumowenie stantmié winny refle}cs;}a

waptkozema.

s-bwterdzonia 1 poglgdy wypo«iedzianc ha zsesau. opieraz:y
#ie na aebranych juﬂ doéwiadozeniach oras praktyce Lonaer-
watorskie: lat pccprzsdzaj Qoyoh. Byxy one zatem Jakby poasuw
nowmien ni;]a;qoego okresu, w trakoie ktdrego do:uewazy :
’p:.mau aoktryny kmuematnrskie. Varto ‘wige choéby na:-
Jrées) zaryswaé Gwcsom aytuaa;g. '
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W drugiej po?cows.e m W obok skoku cywilizany;;nego 'ery
'pa'ry i elekbrycmosci" dokcnywal sie rdwniez koleény prze- =
. ‘Zom w. kategoriach intelektualnych, Jego produktem 'byly rév-
niex narodziny konaerwatorstwa. Rdwnolegle kryatalizu;}qce siq'_’
vteﬁdeno:je histoz:yzmu, niosqae ze sobq po;}amienie 8ig réénu— ;
rodnych tendenc:]i neostylowyeh w a.rehitektme, a% po. eklek~
tysm wza‘cznie -w obliezu rozwijajq,ce;) sig kontunltury ekow
: 'nomiczne;) po d.,vgim ekresie zastoju - zapzadniajq rozwisa.—
.zqcy aiq zywo ruch budowlany P:chy te dociém;lg na giemie
: polskie wywolu;jqo fascynacje nowymi teoriami 1 podziw nowo .
. k'::aowanych realiza.c;}i koacielnych v Europie. Szezegé:‘mie ail-
~nie zyslcu;)e na maczeniu neogotyk jako "atyl koseielny" :
'przy ezym . Jego propagato:-zy, obok a.rgumentasjl na.tm-y ‘eBtew
«tycznej. siegnell nawet w sfere d.uchowego oddzialywamiasﬂs, o
- Tak wiqc, g!:éwnie od lat w-tych, w,ygtqpuje z;]au&istm me.aowych
"’»nmvych Mestycji koécielnych, 4 to gléwnie na prcwmc;}i‘
Tym samym za.ryamm;jq siq dwe. piemsze, najwazniessze proble-
“my konseraatorekieg oehrony przed zniszcveniem kOsciozdw dew~
nyeh, zagrozanych v zwiqzku % budowq w ich miejsce nowyoh
: éwlqtyﬁ oraz ¥akodé tych oatatnich. Jako ekwiwalentu L& pa-
noramie ku.lturowej kraju, - i
Siggajge do. dazwch atatyatycznych, ks.Kowalski przytacza
cyfryz g 2 po!: XIX wo stanqlo 757 koscioxdbw murowanyeh /.e./

ktére mztuce koaciath chluby nie przynoszsg i niesbyt po-
- #gdanymi sg nabytkami™’, W twierdzenin tym, otk domyZlnej

utraty niema.l tylu éwia‘tyxi sta.rkszych, zat.tora. sie zaravem
krytyka nowego budown_tctwa. Szaja aiq ona wnet prsedmioten
'uugqtrwazyeh i zawziqtych dyskusii, w-_ktdryoh udzia biorg
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przede wazystkin zdolm. .t plodnd. *ehitekci, w propagawa.niu
‘nowyeh tendencji _abok odwozywania déie do ogélnoempejskich
tz:enddw siqga;jqcy niekj.ady do gnajdujsce] waicole matywao;}i
Tpatz-s.otyeznes, kreu;}ap ‘ca.kie pojgeia, 333: "gom nadwislade
'skj." itp.> . :
Kowe koncepcje architkkhmy kosecieline] zna:lduj% cczywisoia
poparaie w qugn duchowienstwe., wigksze§ czedcl mecenatu '
z-‘r'wieekiego i w cale;} pe&:ni w bemcrytyezn.ych maaaeh spoXeczeri-
'stwa, zafa.scynowanego e.mbicjmalnia "nwzoczemoéoiq" trwa-
ZQ_seiq i okaZaloscig nowych Swigtyi. Odzywa;}q._ sig Jednak licg-
ne grosy krrtyki, preede wszystkm poé:é’d mi¥odn Licw kaltury
ojezystes, osfrzega.;}afce_j przed im?az;)ai hoemopolityéhnych ten~
dencti. : , : v :

- W swe} wypowiedzi na Zjezdzie, ks.Cerrrd Xowalski, biorqc ;
w ochronq zenlediiwane 1 eliminowane przez napér nwr;ch inwe-
styeji stare hoseioty, méwis "Werunki, w ;jakich gnajdujy sig
‘nasine wiejskie kodecioly z minionyeh epok, a réwnoeczesnie tro-
Bka 'owyglgd wsi polskiej, wymagajg niezwykzej czujnodei i wy-
tesone] praey, aby przyssziym pokoleniom przekazad nie .tylko
nienaruszong fortung ojebw, ale nadto wiasny rzetelny doro-
bek artystycmy".s, I da.lej nastepuje krytyka "marzen o paeudo# :
gotyckieh katedrach", o ktérych ten sam autor, znacznie
pbéiniej, w 1916 r, pisze: "Prazylkrzejsze jeszeze wrasenie
esynig na nas nowo pm}stake budynki keosecielne, wytwory mig-
dzynarodowej. tandety, zapeinione rzeibami tyrolskimi eczy fran-
cuskimi, pomalowane wed¥ug wzoru sstulki wiederiskiej, na co

lud polski skxada swéj ofiarny grosz®,’ Zas Lwa Zuskina,
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W pra.ey: : obronie pieglmosci kraju® /1910 r./ piszes
"Te nowe koscioly / Siiel przeastawie.jq gie nader emutnie .
SQ %o gotyckie 1ub ::omanskie Iaatedry w zmniejszonym 1 niew’ '
’szozerym wydanin, poskla;)ane ber zadne) logiki, s tzw For-
menecharéw, gdzie tyrolskie, polichrommvane cdlewy gastopuil
rzaéby. gdzie uda;}e kemier, blacha wdaje marmur, a rzemies-
Infesa rutyna ssczery mrsl artystycmq X '.Trendy historyamu
i eklakiyzm J .Gzagkwaki Iwituje laaidamq retleksjq: "Dy iw-
rz paiste to legilcp« ~ stave miazczyé, a W nowem imitowaé
stare - katedz:a gotyecka 1 "salon gotyeki" oto do czegosmy
doszli w XX wieku",%, . ,
~ Poprzestang tu na. pray'tocsenm zacytmanyeh opj.nli odnow :
nie m&pmvstajqcyoh ewiqtyﬁ. Wasrkisze ;;est mesowe bursge
nie kodelotbw dwmyeh, proede wezystidn Brewaianych. Na nio- :
zdajy s8ig epele mﬂoénikéw, ns n:.c odwotywanlie sig do uogué
'patriotycznyuh, rengijnyeh i estotycznyah. HNa aomiar 2Xego 5
'mmto?cy te nie byiy ani zinwentaryzmane, anie nalezyoie o
prrsbadane; ich wartosé odczuwmo raczej intuicyjuie.
. “kwie w koéa.tele drvevnianyn® - pisze ks.Kowalski = "ja-
kled cdmierns traﬂyoae budowlane; uderza w nich pewtdn kla.-
syeyzm formy, poiaezony 5 prostoty materie.’m. Polozmy na
‘ustroniu wiejskim, smroko oaiad?;y na giemi 2 eobotami dokoia,
sthmwi niejeden koacidz ﬁrewniany /..../ wsréa ckalajgoych
go odwieozuyeh 1ip, prawdsivy czar poezji, 10 4 sézer Zepkowsll
ujmxje urok dremianego koaciola berdsied Jeszeme emccjcual—»
m.a, piszge: "iie mosna tes pomyéleé na wel atoamiejcmgo
-koécioza, §ak vzadnie tald, zteczony = i preyrody 4 1n¢m.
Xtéry go otassa, Wyrasta on bowlem nily & psserdtanego pols,
& reekbyd, & o wmuk Swigtego gaju, 'dﬁo"_pm'owy,o'h Yorbw,
gisie Bily 1 modrzewle nieledwie méuié uniedq”, it
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~ Jednakie and perswazie, a niekiedy newet zarzadzenia -
‘iécnSei'wétors;cie' - .nielicme’, gdy% zbyt 'ézqs'ﬂ‘:r; SXY8ZYy sirz;

te "1:0.-,0162: drewniony musiut byé mzebrany” - nie mogEy .
. pawatrzymaz £ali rozbiérek. Hastgpm?a.?cy one nie::iedy w dra-
vstyeznych okoliczno Selach, W Xrodeienku W ey "koaciok B G
molma?; £Tum miejscowych nara,fian Jeszcze gzmtcvmie;} n:L;
Eatarzy Uezyniono o wedlug wszelkie@o prawdopodobienstwa :
dla,tego, Ze s-tarania proboszeza /tu ‘hagwiske/ o zezwolenie
nal zvﬁrzenie Xosetoza nis odniosty u ok, Rzadu skitiu = pl~
'szq Fe}.ﬂrs Ropera i Leonard Inepszyl»z. A ehodgiXo » danm wy—-
padku o wy;jq,tkowo cenny, freaniowieemny zabytek, o ktérym :
.bniawiele wczesniej pinsano zulgq, %e byl zagrozony, leez 20~
atal’ Watowany 13 Nie by to zreszta uypadek odoao‘miony,
\skoro koseiézc W Szymwatdzie [tez wybitny Aabytek > oL w‘/
"zwalono W r.1911 mimo wszelkich starad konsenva.tora e k.
xomj.sji Cenmlnej 1 wbrew wegysthkim zakazon, jeaynie pr"ez :
upéz gminy, gdyz nawet sprawa inneﬁa gruntu po& Loaeiél mogka
byé pomyslnie zalatwionq."l"’ Zalono sig réwmies na brak lo-
Jalnodel 1 uczciwosai zawodmve;} wykzywany przesz za.intereso-
__Waq;eh likw:ldach zabytka . :
™ mc;j praktyce Lonsematorskie;" - pisze Leonard Lepszy S
,"nie ‘zdarsyzo sie dotqd ani razu, aby komitet pararia:lmr
'_zarzqd ko.;oielny 1ub are}'itekt, ktéry na niejseu dre\mizmego ;
' pro:}akhuje kosei,da: murowany, zawia.dcmﬂ mnie o gamlerzeniu .
’_'zb'urzenia, 1ub bodaj zapytal, siq ozy KodeidTel ﬁmwm.any :
4 w nim mjﬂn;qoe aif,z przcdmioty ultu: przedstawiajq jaka=
,kolwiek wart:oéé artystycznq. ﬂ‘qpi Big 1 niszezy daime élady.



,kultury niepodzielnie na wzamq quq" I dalezx "... wiem
.doakonale, e niektérym pp.budomnczym 1 mhitakton 1d51a *}
0 to, aby nie pea-bradaé zautania mgo pmaaodwcy: komitetu
budowy, i w nysl ted mtenoai nieszla.ohetmm nilozonien to- ',
‘lnrujq zaniaa: m:zczenia 5abytku oslaniajqc za:o ta;em.iog,{
:stajq 81¢ wepSwinnymi w dziele ograbimia oaczystej ziuu.
:,z nabytkdw" 15 en el D i
We wstqpie o piemsze;} polakie;l inwentaryzaeji problemo-f
-~wej. obe;)nqucaj koéeiozy drewniane, czytanm "u’idzqa :a‘l: sa-
bytii budomictwa drmianogo mikujq z naxzej ziemi. Grono
Kcnserwatcréw Gelic;)i Zachodnie] postanamzo zaja‘é s.tq ich "::':
mwmtaryzacm“ 16 , niestety wybuch pierwszej wojny éwiatawe;v

:‘mial przexwad rozpoozet4 w te3 mirze praeq, ktdrej etekty »V
wyniosky opisy ki‘.lkudziesigciu zaledwie zab.rbﬁw Oczywisc.‘..a ‘
mioily sig tu zaniedbania wynikajqoa qué g przeatamelych
aoktryn ktére wgkqb omwvianego olcrean skupialy zaintemsowap
‘bnia gk&mie na obiektach sredniowiecmych, qué z hez}crytycs-
nego preyjmowania sapatrywat badaczy obeyeh, zwle.azcza wczo-
‘_nych niemi&kich, odnmvia.jqcych wartofed Loéciozom ﬂrewnia-
nym, nie przwtajacym do glémago nurtu eumpeaakiaj sztuki
| T tu spostraetenie lwituje xs.Kowaleki sEowemis "Wiestety
grozutienie wa:c-toéci /axebitektury drewnianaj/ przyazn niecov
,zapdéno” 7~: e : . :
- w trakoio obrad Zjazdu nio poswiqozmo wigkszea uwagi spra-':".‘

- wﬁ.a rozbudéw. kosoio!:&w wtyoh paratiach, ktéra nie mogky 2O~
yé aiq na pawmie;jaze imiestyoje‘ A byz to pro’blam powazmt.

-_~.,o ezym zda:enw ‘sobie ayremz obecnia na podstewio analizy
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zachmanyoh zabyt}.éw Rozmdowy p:s:mvaﬁzuna byty przewaznic
besz wi@kszyoh ambicsi, najczqéciea praes na:]proatéze przed-
iutenle bryly. budynkn co prowadziXo nczywisoie do znieke
szta!ceﬁ promzyc;li, a cgasen do likwidae ji cemwch akoentdw :
arch:&tektonizmrch /wiezy 1ub fe.sddy/ Rzaﬁzie;} zdbbyweno sie‘
na bardziea przemyélana konoepeje, np. _dobudow;y' trenseptu,
ghod i takia przedsiqwzigcia pozb&wia&y zabytki ezedel ioh
a,utentym, z druge§ strony mczono na Zieidzle eatkiem nowo-«_
presne pegla,dy, pomww, -aby czesei dodane maozyé pigt-
new wspdkczesncéei. Sprawa ta nestreezaia jednsk w pra‘ir'tyae

; aﬁnych tmdnosai, to ;}ﬁdxwzazesnis zdawa:no sebj.e Spraweg o
‘-z brm stylu epoki, a0 utruﬁ:émzc zwzluzanie neostyléw i
eklek'kym.- ch i : '

: Ka 3akie manowce prawadziky usé!:owania rozbuddw, nigeh po-o'
BMQ dwa, Z:tylko preyk aéyyz mgionu "gnlicyjskiego®, Piez\a
wszym P nich, to rozbudowa gotyekiego Yodeidtka fundaeji
Jana Divgossge w:_Szczepc_mawia, podjeta pmes wytrawnsgo arehi-
tekta, ent}mjé.ate néogbtykn W jego rzekomo narodowa) posta-
Qi,b Jena Sasa Zubrzyckiego. Kovserwator Trdeuss SsydZowskd
tak wypwiadziaa: sig otej rozbudowie: ®.,,, odebrenc Siaro~
dawnemu abytkm'i architektury /..../ oca¥y urok zewmtrmxy,
;irzybudmvu;;qo do¥ nowy wielld Ico.sciél, preyitacsalgey Ogro-
mem, pretensionalnoseia i pseuwdostylowa brzydotg, Problem
pnwiqks"mia sinsnego tccécioka roowigzano tu ih.?:sqw:ia, ben
smaku arﬁystyennego i taktw, etwarsajse ;;eem najgas}:cw_w

srych przylc&ad&v, Jak takish rgsazy robld nie nale«zy“f,m,
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i.l' niedalekm Bornczcmia Zubrzycki rozbndowal maky kosci&
”’bmmy. preelmstazealas g0 W wielks eklektycm budanq }
fo prwwadzo elementéw neoreneaansmvych' tyxs rag. 1deowc niaia
1a kreacja nmviq,zywaé do "atylu zygmmtmsuegc“, propcu»—
'fvamgo jako kole;tny po "nadwiélaﬁsk_m gotyrm*' w rapertuar:e
*a:omnaro&myuh 19 T T
Innm prohiemem. ktdz-y nie uszedz madze uczeatnikﬁw Zaa-
"'I_z&u, to prowadzenie i-amcnt&w kosc:loléw ey nzyciu niewlaéei-—
wyoh mteziazéw. Okz-oa owey przedwo;jonne& kcuimktnry bndow-: :
‘lmmey, byx sarasen plerwazyn w dstejach komserwaoyi poukiaj ;
.boza.eem maso.vego polcrywania zabytk&er blacha i ctemitem. A
»‘[Szozagﬁlnio dotkltm atazy sig blaazane caohy dla budowli
drmmianych, tracq,cych udrazu ma.omq czqéé. niekiedy prze—
'vatajch, artjstyemcj wa.rtoéci.«zo Fascyna.cja tym nateriazm
\doprow»dzaza namot do polcrywmi& seian blachq, ozego drasty-’_

i wybitne; waztosci koéciozy w B:l.narmve: 1 Roznowicach /pobi-
:Acie éman ws.ez od nano: zieni/. cny sw.:ﬂ::djey w Tarnowie - :
'/pobioie blacha, cazoéci hudyn}:a, Jako rzekoma ochrona od _
ekier prza;;ezdzaaqayeh w. pobnzu parowozdw. we:cpnwy gust f.:
'naka.zaa: pobié blashs nawet calq :rontowq, mirowens, delame - :
wiezy w bapszach Wytnych. Podobnq karicrq oaia‘gnaa: eternit; :
4 ten matoriaz poaluzyz niekiedy na.wet do pokrywania wszynt-
kieh 6018:1 koéoiozéw /wis’mima., Krzyszkaw:lce/ cuy wicsby w ca—-'
Zodol /ciqeina/,.mﬂa temat niewzaéciwo;}ci usyoia tych ma.ta- :
raaléw pisax Jézer uuozkawskis "cymc, a tem mj.ej wynalzime
obecnie nowe nateria&y. 3ak oternit, asbit, dachéwka cemn» :
towe. lu‘n 2aloamma 1 papa. zue nadajq siq abaolntn.ia do h:ycxa
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‘kééoibz_éyv, i budow].i‘.‘zabytkdw‘y.o'h 2 powodu swego obrzydliwégo'
wyglqdu*' Zwracaja‘c 8l nad pi'éeoiwko ‘eternitowi, piaah :
‘"Ogmiotrwale wartosoi, ktére reklama przyrasu;ja etcrnito—
»w.i., nie 83 tego rodza;su, aby uaprawiedliwialy Jjego rozpow-
-_'szeobnimia. Przeciwnie. doéwia.dczenia podezas pozaru da~:
'chdw krytyoh etemitem lub asbitem stwierdziky. ta materia,- :
Ty te wskutek rozgraania sie pezka:)q i rozpryskujq sie, :

. utrudniajs,c w wysokim stopniu akeje ra’c\mkwlq. feooof Ta.kZe
pod wzglgdem technicznym nie ;jest eternit materiatem kon-
atrukcy;jnym, gdya jego umoocwanie sprzeciwi.a sieg uezuein
fgtytyxin 22 o s

Z kolei za;qé aiq trzaba problemami wystrojéw koscielw
'vnyeh. L%

Sten zaohawania tazw, zaby-bkéw ruchomyoh w wigkszodei kod=
eloxéw przedstawial gle ﬁle, a na ten stan yzeczy, obok po-:
"atgpujqcego emiszegenia w, wyniku procesu starzenia sig sub- -
atam:]i.. wpiywat réwnies niedostatek fachowych sit konser-
watorskich, Adresowane do oplekunéw kosoiozéw broszury i pod-
i'qczhiki /3ak przestarzaly jus wiedy Wla&yélawa 2uszoskie~
wissa g 1869 rk,;zs, ésy‘nawet nawskros nowoczesny Jézefa
Muogkowskiego = 1914 r.2_4,. nie mogly odegradé w peini swej 1o-
11, wyhagaty bowiem od odbioredw przynajmmiej minimum facho
wosed, Na skutek csesto elementarnego braku wiedsy mbjrtki,
zwkaszcéa majdujaos sio w zxym stanie, dyly rugowans lud
£le odnawisne, w mysl gYoszonej "antykonserwatorsiied”’ de-
wizgy - Jak to okreélia: na Zjefdzie Stanistaw Tomkowios -
groszaoe), Ae “"koselidl to nie muzeum", 25, Ten snakomity kone

- @exrwator malecay wige ewakuacjq 8 kodcloXdw presynajmmie]
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.gazmie'jszyebrzeéb: 1 'aﬁrazé&'“ bi to fylkc do wi.qkézych Hite
gedw", Wydawaio sieg ”m m.ez’oqdne 'cdc&e ze wzglqdéw bezpiew
ezma%wa yozaxmage, eo %‘!omkmics u;;a,z w naste puaqcyeh a;:o«
wachs "lliebez;xiecaamtwa sle. wzmaga, ;tesli gabytek maqqcy
& pamiqtkowq, ma".:erialnq Jub fzg.nkowq wartoéé przechmvywany
.'jest w kodclele dresmiany 1..../ takie bu&;ynki /.../ pod
wzglqdem 'bezpieczenstvm od ognia mazc daja, rgkojmi" 26: e
poglad ten by przekonywniscy. swiadczy fakt przenlwienia.
w tamtyeh latach setek zabytkow sreéniowiecmych do mzeéw
tworzqcych odtad trzomr muzea.lnych galerii sz'mki ktmciel— :
nzj w Polsee. » : : e o

anhna. spravy, go problem now?ﬂ}x wyposazen koscielmh
?f wieku XIX zaznaczyk 81@ wyram kryzys w &ziedzinia 8ztu-
k:l koscielwa;}, eo njemnie kontrastowalo % bzyskotlim roz-
wojem innyeh gale;zi ﬁwércsosci artystycznei.27 xcneeneje o
neostylowe. wzrost zapotrzebowania wobec Zywego ruchu budow-q
ilanego i reetauracyjnego, dOprowadz.’_\.ly na‘l:_omias’qdo. swoiat_e-t
go uprzehyﬂmvienia wytwérczoéei obrazéw ‘rzeib, | sprzezt&k
1 aparatéu kodelelnych. Koukurencyjne ceny i nield poziom
mecenatu przyczmiaky sig do niezwykXego rozwoju te] wytwé»-
ezodel, przy czym na tereny ‘polskie oddziatywad zaczelty =
W przewaZajqcym stopnin ﬁ.z-my gagrantezne, gidmie tyrolﬂkie-
‘1 francwskie. ¥Wnetrza nowoszmoszonyeh koscioibw /ale réwnieis’
4 zabytkowyeh/ §ocquy szybko zapeimiaé sie¢ martwymi w swym
wyrazie oitarzami neoatylowymi gzdwnis neogotyekimi, mieé—
.elty si¢ w nich tizinkowe neogotyckia rzeaby, aw élad ze. ‘
nimi pojawily sig figury gipsowe, eliminujqc ca&kmvieie wege-
tujgee 3eszcze, ‘nawp6x ludowe r¢kadzieXo, tkwigce w baroko-
‘wysh tradyejach

EENEAEY & WS
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_Oczywis’éia naplyw Abcyeﬁ'wyrobéw buégiz"makcjé, & na-
wet skze.niaz do walki konkurencyjnej, kibra podjeli bar-
dzie] przedsigbiorezy lokalni rsemiedlniey. Praykiaden
pieech ‘bedzie Fojeiech Samek, sudosyeiel piodmego "Zalkiadu
rzeiby aityatycznoj” w Bechei, ktéry w waﬁaganﬁwej puh‘ii-g
Ica;cjiv 2 751906 pisak: "Idge za prazykiadem Zagraniey, gdéie
irnowiercze czéatokroé zak¥ady rozsytaniem swych cennikéw
wyciggajs og._?:cmne kﬁoty plenicine z naszego Lrain za éwe
wyroby, wydajs ben prospekt. /..../ ¥ moim gaktadzie wyko-
zm;m réima rzefby artystyezne, jako to: figury dwigtych

= drzewa, kmieaia, Ortarze w rézn,ych gtylach wed¥ug wrase .
nyeh lub naﬁes&anych mi projektoéw, feretrony, Stacie Eﬁeki
?anskie:;, Idbki Betle:;emskie, Boze Groby, wogéle wszelkie
reeiby do architek’mry koscZelnej wehodzace /.../ Popiadam

| zasoby !;ak ¥ drzewie, jakotes ivmych materiatach, mam zZapsy
kamienia pinezowskiego, doskonalego plaskowca z witasnych
kamieniokoméw w Sobolowie, marmuru, grenitu, gipsu i wapna
hydranlicznego, odlewy tak do wnetrsy koscioiéw, jako tes

i na 'fasady tychze / eone/ W nadziei,. Ze Przewielebtme Du~
ohowledstwo, P.T. Architekéi 1 P.T.Publicznosé racsy poprzed
néj3 gakzaé jako przemys artystycsny ojezysty 1 zaszesyel
mﬁie _Jiéznymi;;zaméefieniami, ‘polecam sig ich askawym wzgle-
dom“;¢2_8, ,Biestety gakiad dsstosowak sie szybko do charaite-
™ owych ﬁwvalczahycbhkwyrobdw z importu,w dalszym cisgu sku~
tecznie ‘eliminkjge hzdoé:e r¢kodziezo.



- 110 - &

Oezywiécie nap?:yw seryjnaj wytwércsoéel mo?.az tyve e
E protesty w. kregu int&lektualnym, lncz racsej z niemyn akv.t-
,kim, nimo wyﬁilkdw koutrpmpagandy. W wydanej przez !awap-
‘mmo Opieki nad Polsicimi Zabytkami Setuild 1 xultm
anmxhowej hroasuz!ze im.lka mysli ] zdobieniu wie;}a}:ich
ko'sciokéw" znajdujemy m.in. naatqpujqce zdania, charakte— %
mn:qae ewoisty "front. wan:i"' "Skoro sig zapytamy. :akie
%o zasady Kyerowaly albe kierujs pray odnawianin doméa
: Eomn, ‘to. s?,yszy s:lg wnisowo jedng odpowied:é ] mi.asta i ’wai,
gér 1donn: miéz pwi.nkn bwé stylowy A wigc nie peZen :
:fm!m. nie artystycmar, ais awojski. nie nasmjowyi nie
po@.ibm’ lecz stylowy in I dalej ." Jakiz to jeat najg?,.eb-
az;y posdd wego pra@ienia czystoéci styln. 2 Wewngtrznq przy-
.=czynq stanowi / .../ £3dza gysku firm dostaxczajqeych dwo—-

-cjtma.lia 1 natrqctwa ich agentdw, ktérzy potreﬁ.li sobie przy-
29;" 5

ewolé nieco akutecszch frazeséw z zeszlego wieku" »
. Xoficzaes ten przeglad wrécg do kcnkmzji, jakie zaWarte
. 'zostaxy ma Zjefdsie w wypomiedsi ka.xmvalszciego. Stawia on .
“trzy gidwme postulaty. : : :
1. Umiejmy patrzeé na nasze zabytki. i N He o
2, Starajmy sig wrtworzyé pomyslne wér;mki dla. 5.ch kon- :

. serwasji. . : RN

‘3. Pie nisgezmy wlaanq rqm przez zle rozmnianq reatmaejq
pomiké kultary & sotuit, S i
niewqtpliwie by to apel sluszn.y, odwoluja,cy aiq do éwia-

domodel 1 odpowiedzislnééci. Nie poprzestajac na tym, autor

tom?mje na koniec talss. bardziaj azczegdzowe walca.zania. e
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'1. xoécioly nalezy wezazaé jako sywe pomzuki, Ktére dotad
: ahu‘:q swemu p’rzemaczeniu‘ ich vmgtrza majg stanowid !
2 hmonim catosé. Zasads wimno byé utraalenie, anie
. uplginienie. .

fz. Szczegélng uwage nalezy zvfrécié na tragmenty rzed 1 m alow
: wideX, ktére noﬁna na.we't zaslonié, a}.e w Bposéd zabez-

:Leczajw kcnserwaciez. ;
"_3. Rzeczy dodane majla nied 'aigmm tempcris"
: '4. KHalesy tmikaé powigkszania kodeioxbw,”
: 5. L’alety zachowywad ehara.kter. "pokryecie koscioldw drewn.ia-
nyah bla.cha ezy eternitem odejmuje caty urok”.?l. :
_ Oatatnim zaleeeniem jest zapewnienie harmonijne} wspézpraf-
_'ey dmhonienstwa z }'onserva'corami. i e
Gdy % perSpektywy minionego czasu ocenié pragniemy wypo- =
‘wiedzi kmserwatordw dzme] generacji, narzuca si¢ wyrainie
'omoéé widzenia prbblematyki, d0jrzatosé, a zarasem NOWOCze-
oeé yoglqdéw mino, te bwezesna dziatalnosé miata jeszeze
"pasmak pionlerski, hyz to przecies okres kszt¥towania sig
dopiero teorii 1 nowych .metod ochrony zabytkéw. Warto réwniesz
zwrééié whage na tob Jak konsera’atorzy Xrajowi jasno dbstyees.
gall nolskg specyﬁkz; zabytkdw 1 jak opinia zaangalowanych -
warstw spozeczenstwa pr“eciwstawiala 8¢ kosmopolityzmowi,
oﬂrzuca;}qe za:cazem puryztycz;ne tendencje konserwatorskie,
tak 'niabeznieo"fm v wa.mhlcaeh polskiego genii natiomia.
Pokoleniu temn zawdzieczamy zatem bardzo wiele: stoozente
pierwszej "wielkiaj bitwy* 0 nowoczesng ochrong zabytko*vych’
ko:s#ioléw w Poleea i parazem gachowanie dziedszictwa, jakie
przekazaka nam sztai’eta pokolet,
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¥raz o wybuchem pierésze;t wo;]nj Swiatowe] kodcxy sig
'ﬂeﬁ.nitﬁnie “helle epogue”, a zaraéem A'ok“revs owey wyQat- i
‘kowed koniumktury, ldséra taksilnia sa.znaczyka aiq w kragow
‘brazie w.ast, a niekiedy wei. W oatroﬁzone; :Polsce atoeunki
' -sez Jus odmienne i nisco inacse] keztaltowal siq beda warun—I
'ki ochrony za‘bytkéw Okres odbudowy i scalania panstwa byt
Jednak zbyt krétki, by w absemowemej dziedzinie saznacsyé
""'sie w;yz-.azn:}.ej3 2 Oczywiseie fundamentalne znaczenie qusie
‘mieé xrtwmenie w skali ‘catego }n'a;)u panstwowyeh, 3emolityeh
stusb koaeerwabarsid.eh m:e.z miﬂkacja przepiséw prawnych
;/1923 T/

 Dla ochrony za’oytké'a kosoielnych saczeélnq aagc: niaz:r
postanewienia konkoréatu zwarkego 26 Stolicyg Apostolskq

‘w 1925 r. ¥ mysl postanmvien art XIV przewidsziano twmenie
miaszazzych komisji ztosomych z przedstawicieli wlads koseiel-
wych oraz konserwatorakich, celém wepblnego romiqzywania Zas
gadniet ochrony zabytikéw sakralnyeh ze szczegdlnym wwngle=
antenien nroblematyki pmedmiotcw kultu religijnage. Komi- >, :
sje takle powstawaly w opsreiun o organizasje; aiecezjalna‘._

¥ warunkach polskich byZ to istotny krok, wobee tak snemien~
zzégb u nas zjawisks wapliinicjatywy w omawlaﬁej dziedzinie.
ﬁiestefy Jrétid okres czasu poprzedzajgey wybuch kolejned
vémj.nj, jak tes brak doséatécznych Zrédet nie daje nam pet-
niejszego pogiqéu na remltaty ek éerganiéw#anej wspézpr@»
©y. Wafme bylo jednak juz samo zérganiz_ov)énie\wap&pracy pi-xez
parinera koééialﬁego. xeprezenfowemeg_o_ réwniesz przez osoby :
fachoviea., Istotne znaczenie mialy réwniez postanowienia ‘xij e-;_,‘
_ktérych moaéw polskich /wileﬁskiego, 1951 r, :L plena:mego
w qustoohowie, 1936/, ntanowiqcych o obowia‘zku echrcmr bu-
dvnkéw 1 gebytkéw sztuki kofcielnej orsz £ wspbipreey
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2 panatwowq aluzbg konsezwatomka‘ *5 4

: Okres miqdzywojenny, to takZe n:l,ewquliwie czas ustabin-
:lizwania Zasobéw zabytkowyeh ehociaz. ix:h naukowa inwenta;-
.. ryzacja zostaza zaledwie rozpoczqta. Niemniej swia.domosé :
-'zabytkowoscl" koé‘ciol6w podlega;ja‘cych ochronie moﬁna chyba
‘ummaé w tyn czasie 31& za powszechna‘, przynajmiej w kregu
»bezpoérednio saintemsowanych. Pojawlajace sig jednsk spora-
_dycznie naciski mas nieuswiadomionych, prezentnja‘cych nie-
"kie#y swoisty mazgines mecenatu - prowadzily od czasu do czasu
‘do utraty, Jub szkodliwych przeksztaXcen zabytkéw skromniej-
’szych, gxéwnie drewnianych, kitdérych liczba welgz- ehociaz

Juz ‘nie w»té:ieb;) ‘1iczhie jak w okresie przedwojennej hossy
budowlenej - topniaXa, Okres mipdzywojenny, to wrészcie r6W-
nies czas wielu odkryé naukowych w koScioraeh wiejskich, np. ;
maldwidel Seiennyeh, ktére doczekaly si¢ fachowej .konserwaeji
na miarg Swezesnych metod i techniki.

Przechodzae do omawiania ezaséw po drugie] wojnie Swiatowej
trzbba zastrzec, iz mimo dXuglego juZ czasckresu weigz brak’
Jeszeze dostateczne perspektywy dla pe¥nezo podsumowania. ;
Niektoérs elementy omawiane] problenmtyki ksstaltowaly sig
odmie'nnie w rdéinyeh dziedszinach kraju; wystarezy wspomaied
doéé drugo trwajgce réinice stosunkdw migdy niemiami sachod-
nimi 1 péinoenymi & veszty kraju /zagadnienia tytukdw prav-
nych zabytkdw, kwestie wyznaniowe, uiytkownictwa w awigsku
z migracjami ludnodei, snissczenia wojenne itd.; ’55
Do rangi odrginej prodblematyki urosita sprawa sagrodenia axchi-
tektury cerkiewnejﬁ 6,.esy mnied popularna w powssgeehnej

dwindonodel - sbordw ewangelickich.
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Moina wreszelo pakﬁsié sig © periodyzaeje obserwacji,
gdzle wyrdznidé moszna by jakdy ..trez:,r »podo!qesyv@jdzielomf ce-
zurami: 1956 r. i bavdzie] moie zaturts - -ostat.ﬁ.ivego, dziesiecn
ciolecia. Panujace wéwezas stosunici rautuis sis ’:eﬂekam .
na omewiang tu problematyks konserwatorsks, przede wszyst—
Tim w pos‘_taci zehamowad lub osywionia xoselelnyeh intojatyw -
remontowyeh, vépZywajqcyeh na ksztalthanieypglitj?ki oéhrm& .
- zabytkéw 1 jej realia. Jesscze imnym czynnikiem bgdsfe wlew
gajaey Jakby prazyspieszeniu rozwéi pogladbw -_konsersatui&kichv
- 1 metod zabiegéw, obejmujacy z jednej étrony stopniowe po- .
szerzonie zasiggu zaintaresewaﬁ achrenybzabytkéw, a"z‘dru- :
giej postep wiedzy technicaned te) wciqz jeszcze mlodej dya-—
eypliny. -

Trulzmem quzie wspomnienie” niezwyklego i spantanicznego

ZrywWR, Jalkim 'byZa dziaZzalnosé remontmva i kanserwa’coralm '

w plerwszyeh latach powojennyeh. Nie chodui tn tylko 0 wiel—
kie inicjatywy konserwatorskie, ale takie o_—podziwu goﬁne_
osiggnigeia w zakresie zabezpleczania, remontu f adaptacil
’setek obiektdw sakralnych rozsianyeh na terenie calego kraju,
realizo*-’vanych wysilkiem spotecznyn, wy-pzzedmja,cym wiele ini-
c;}atyw pode jmowanyeh z ramienia panstiwa, Zadziwiad moze:aprzy
tym na ogdéX wysoka jako$é wykonastwa, dobrze éwladezaca
o umiejgtnodciach czynnej: jeszcze staréj, v}y}&zaluikowane;;

- kadry rzemiezslniczej. Jakby cudem starczafo réwniez materia—
téw 4 to dobrej Jakosei.

Po tym plerwszym okresie realizacje "koécielne" u.lagly
wyhamowanin, ¢o stanowiXo swoiste signwg_ temporie., Pojawil

81q odtad nowy eczynnik stymululaey inicjatywy, astak sig nim
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'tzw.'plmx \»inwestyejj._i remontd kodeielnyeh, uwzgainiany przesz
wiadze vzyzne:eiowe % KodeioXem; wptywal om takze ogranicza~
jaso nawet na dbezposrednie interwencje konserwatorskie.

¥ ciggu la.t rozmmry owego planovn,nia podiegaty fluktuacjom,
roczynajse od czegos ponise) minimum, as po wapelczesne,
daleko idace ulatwienia. Gwoli sprawledliwodei trzeba tu
4336115'3: dﬁdé.é;A Be 'zdeeydowana wie;kézoéé podejmowanych ohecnie
micjatyw d::tyczy nowyeh inwestycji, a nie zab,;tkéw
Wookresie Ppowojennym olrzepty kadry konserwatorskie, CO~
"zwlaszcza prred reformg administracyjng 1975 I'e = ZAPOWiae
,da!o pomyélne prognozy. Roz:‘buaawaao zaplecze dokumentacy j-
me sZuidb kmsematorskich, 37 ; postapiXa naprzdéd paukows invenw
tmzabja'zabytkﬁ;y, a niemal eatkowite gakoriczenie rejesira-
eji s “ewiden_cji sabytkdéw sakralnych wykluczyXo - praynai~
_mniéj w tsorii .- niewiédzez i 'pr»zypadkowés’é dzia¥ania. Do
‘{dyspoz'ycji stane?y wressele dobrze frzesskolone kadry arty- ’
stéw ~ konserwatordw, absolwentdw specjalistyesnyeh kierun—
kéw studidw wyisz zyeh, eliminujse w znacemmej mierse amatordéw-
renowatt)réw, tak 1iczn_ych jeszeze niedovmo, W kordeu wie}.e
- zadat kmaerwatorskich pray obisktach sakralnych realisuje
§£zea§iezniorstwo ”Praéo‘wpie Konserwac;ji‘ Zabﬂlc&v“, obs2ugu-
Jae g?.év}nie zadania objete finsmaowmiem ze. Srodkéw paistwo-
wyehi, e
‘l;f‘prawds;i»e nie 18Wj8 obe&nia instytucjdnaa.nia.xxregulcsv:z-
‘na w&pél;maca' konserwatordw paistwowych i kodelelnych, jed— '
‘x.z"akz'e keztattuje sic ons na zasadach wgajennych ugrm:nieﬁ

‘1 obawiqzk&w. Po stronie organimo;i koseielne] runncjonujg ;
: komisje diecesjalne, a ich dsiazalnos hoor@,muje ogdlnopol-
Bka Komisja de. smm Sakralnej, ut\mrzona w 1861 r. W réfe
nym stopniu dniskajy konsexwatorsy aieces;;alni, praswainis :
i pc;:niaey réunies funkeie dyrelktordw :mzeéw kos;cielm ch, Instm—
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keja Eplskopatu Polald. o ochmnio zabytkéw i kismkaeh
,‘wtuki lcoec.lelnej 1966 r. reguluje udzial: dmzmmieﬂstwa
W sakresie opieki nad zabytkam. koéclelnymi 1 obow.iqzki
"wspélpracy 3 panstwawq azgzbq, konserwatcmska, na :asaéaeh
:“obowiq,sujgeej ustawy 38 ' S o S e
Smja‘c zatem wszystkie wzniankowme tn “a.lmma" przcna~
‘wiajqce jednoznaesnie na korzyéé ochrany sabytkowyeh ko:ap—
,:ciozéw nozna atwierdzié, ge b sasadzie spsbaiane zostazy :
: tray poatulaty, 3akie wysnm,z p:zed kel 1aty ks.Gerard xowal-é
a}d.; owej mnie,thnoaci ‘pa,trzenia" na aabytki sakralne. two-"':'
: »-rzen;la aprzy;)ajgcych wa:wnkéw dla 1ch konsezvacj:l 1 powatrzy-
_nywan.ta sie od szkodliwxeh inicjatyw :
i jednak na tle tyoh sdawaé byé siq noglo ponys}.myohv‘
_uxzaaéw, w!:a.énie oboonic odnotouaé mosna wzraetajqey etopxeﬁ"
zagrozenia, przede wszystkin koéciol&w wiejskieh. W ei&gtt
oatatn:lch kilkunastu lat zamaczyk 31@ 'bonien na daleko szer»
azeoj pkaszezyén.te apo!:eeznej 1 ’gospodaresej kolejny przea:on
° r(:zleglych kcnsvkwmcjach. : o
»chmm 2 3ogo objawdw 3eat roan,ca ur‘nanizacja; lcr:ajn, nie-— "
i mam dotqd zwzaszesa na prowineji - &ywienia budmictwa.
aw ka.tegoriach socjologiemych daleko idaca integraeja apo--
i_zaczetiatw viejs]d.ch i miodsld.ch. WSpélczesna. problematyka ]

,spol:eczna otarka sig nilnie o sprawy ozganisacai koscielnen'f
',zaaoby czynnyeh koécio:éw zwzaszcza w&ejsuch, 1ch wielkoéé
4 charakter - w wiqkszosci nie odpowiadajq jus wspékczeanyn ;
‘potrzebum. mprowadzno to w ostatxuch 1ataeh do "es;kploz;}:t"i
budomictwa koscielnego na niarq historycznych kamieni nilé-sv.
wyech. Niestety na na:rginosié tego zjasiaka rczgrywa s.tq B
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Vnienstam\ie proces e]imin»eji kaseia&&n zabytkowych, Iub

ieh truények do przyjecia modernizacii. e :

. »Eajdatkliwsze jest bezposrednie likwidowanie obieltu dawe
;nega pod bveawez na, Jego miejsecu ncmej awiqtmi. Hajczqseiaj
v"na.stgnuje to w postaci $akie) lokalizaeji nowego obiem.
ktéra wymxsza usuniqcie yoprzedniegc, ngsta np. proed frcn-;.
',tem ata::ego koecmZa powsta;je nowa ‘i agresywna budowla, inmym
.razem zaby‘b}ecwy kodeidz znalaz]: sie tuZ przed fasads nowego

v gmachu.. tazci sposéb wymuszono rozbiorkg historyczneuo'drew-
_nianego kodeio¥a w Hiegowici, czy murowanego, mzowiecznego pe
'w Squowiea.eh. me;; dotklive jest pozornie bezko.uzy;;ne 210-
kalizmnie nowej budowy, mozna jednak uwznaé ze regulq, e
{stary, na:czesciej drewniany koSeid, opuszezony przez opie-»‘
kunéw i tylko teoretycznie chroniony, popada w zaniedbanie,
'skqd krok tylko do ruiny ezy przypadkowego posaru, Dzieje
“sig tak &htega, 12 natrafiamy tu na carkowity zatrate zain-
-teresawania eta:cq swigtynia ze strony miejwcowej ludnodei,
; a. niexiedy wprost na otwartq niechgé, Znane sg przypadki za—
hiedbywania starych koseioXéw wbrew pisemmych deklaracjom
para.ﬁan zobowigzujgcych sieg do ich utrzymywania w zwigzkm
ze staraniami ° aprobaté: nowej inwestycji... Patologiéznym Ru-
riozum, Jak na rok 1983, byto jawne zdemolowanie XVII-wiecz-
nego koécio?a drewnianego W ol owskin Jaworniku prze—
szkadzajqe_ego“ nowej budowie, ktdrg mozna dylo zrealizowaci
gdz'ie indzieif
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Ka tym tle sporadycuna, piacaalpwita konserwac ja niektéryeh
niecoynuyeh fus koécio?:éw,’np.' jednego z bardaie) walowni-
“ezych = Sgkowej kolo Gorlis - zastuguje na’_chwalehﬁe wyréz-.
‘nienie, ’ = :
Prablem *tranaferéw nieuéytmvarwoh koaeioléw drevmianych,

: ma_ny od qdavmaag

~ W oOkresis powo jennym stat st.‘ué Jjednym ze
sposobdw dch retowania dajgeym sig smaakceptowad ze :atanéwi—-
’eka sonsery. atcrsk:.ego, mimo uWidaomOS.wCi utraty ezqgci warto—~
.scie zabytkowej i nie méwige juz o stratachsnatury krajobra~
zowe:} na pierwotnym miejscu. Qezywiscie przenoszenie koseioe
Za gabytkowego Jest operacia skomplikowang i weale koszbow-
3, v:ymagaiq,cg' fachowosed, ‘Spoﬁréd wielun powojenuyech tran-
sferdy uiele za..,hxguje na peine umanie. Obecnie jednak
8zanse na dalsze tego rodza.;ju przedsi@wzigoia malejs, z uwa-‘»
gi na s;:onme mozliwoscvi uﬁytxco::e. Rzecz jasna ewentualnossé :
wykorzystywania przencszonegokos’ciéka 3ako'é1éméntﬁ- 3#— '
Xiejé Muwspbiozesndone ¥ np. dmﬂ:ondygnaejawej uwiqtyni bu-
dzi zasadnicze sprzémiwy, : :
' Zagadnienie powiez&azania zabytkowych koscioZéé:, wciqz
a#ct.za.]mz, jest wyjgtkowo trum_e.. .I_e:zeli w ogble moZe byé :

z pimktu‘widzenié kemserwataskiiego dbpuszcz&]zie,@a,dai beda
konlmarowaé ‘ze soby tendencje badé utrzymywania jeanélitegé
sharakteru czgdel 'ddé.anych z budowls plerwotng, badZ ich
w;r*a«"'nego z-dzniconania. T*‘udno tu wyrazié generalng zamdc;,
gAdyz skrajne pvzestrzeganie xm'et naaslusmiejazej mozZe przy-—
niesé skutll fatalne, c¢zego znamiennym przykladem niedawne
"pow.j.ékazénie gotyekiego kofeloa w Ziéth pod Xrékowem; :
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przed fasads zdobng smuk¥ym, schodiowym szezybem, dobudowae
no m nilewybredns, agresywns bryi¢ z padwieszong kondyg-
'ynas;;a‘ $#igtra, na domiar zrego szwierczons ae“t:nawym trangve
Zgazu, skuteczaie dezorganiszujge harmonijne niegdydé sylwete
koseiota zdominowanego zgralma sygnaturks. Dezintegraeji
érchi:ekém' zewnetrzne] sekunduje zmasakrowsne waglirze,
w ktdrya wschodnia ezesé kedeioka zachowala jeszeze charaike
ter zabytkowy, podezas gdy partie zachomnie przypominalsg
pogpolity sale kinowg, ,Oczywiécie. rogbudowa tego kodeioZa
byfxa niedapﬁazcza.lna; ‘paradoksem jest, Ze Jjednsk zcsta.ké d0=
DUSZEZONE *& majestacie hasel gioszgeyeh o odwieeznym prawie
. dopisywenia a.iq kole jnyeh epok do zabyﬁkawych gmachéw, Iéea
~ konserwatorska i s‘;aéunek dla historycznego zabytku musi
jednak pozbzyé granice tego rodzaju doktrymersiwu. :
Xdéeiozy drewnizne, ktdére - jak sig wydaje -vzsl«:ﬁ*bek roS-
naeych mimo wséystko $wiadmmosdei ich wartodel, a zwleszeza
,bezpomie i:olakiego ckharaktern, zos#a.}:y w koficu dowartgScio-
’v'_tan'e,f'na.razone 33 niemniej na stale zagrosenie, g¥déwnie po-
sarée. Destrukeja biologiczna dremma jest juz w swietle
iéspézczesnej techniki do opanowania, aczkol:viék w sposéh
V_kbéztowny i pracochtomnysi? tej drogl musi si¢ korszystaé,
zwkaszcze, giy poszczegdlne elementy pierwotnej substaneji
wimiy ‘o&é zachowane‘ ¥ ograniezonym afo;miu mozna dopudeid
wjmianq ‘silnie susybtego budulea, ale jest to ostatecznodé,
Nie udato sig natomiaét wyeliminowad w peini niebezpileczeri-
stwa poza:ééw, ktére w ostatnieh dziesigeioleciach strawily
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'wiéie' zébmmych éwiqtyxi,“o Oétatnio cSéatg przyezm s
poéaru 83 wadliwe .instalacje elektz:ycme, obok zwyk;rego
niedbalatwa. k,ronika pozaréw odnotowu;}e jeanak smutne prEy-
paltil. podpales; podpalony byZ np. gotyekl koseif: armir_ny'
w Waznikach nad Skewg /pézniej odbudowany/, w gémoslqakim
‘Starym Bierwniu /dmzlcromie/, a taksze pmvaueelmie many
1 troskhwie utrzymywany na Woli Justowskiej: w Krakowie o
grzeniesiony tam w latach 40-tych % Kcmorowic.fl,w pozara.ch: '
yrzepadky bezcenne niekiedy wystroje /3ak wysokiej kla.s;r
barokowe wyposaﬁenie w Wilamowicach, czy w S:!.epcrawiu, gdzie
spXonat eenny, manierystyczny poliptyk 2 poczqtku XVII w./ :
CheiaXo by sig powiedzieé: Milez, historio, o mrocznych -
niedostatecznie wy:aanionych okolicznoaeiach niektcrych po-._
faréw | Tak wiege wyposa.zénie v Sprzat ratwkowy, przeszko—
lenie opiekundw, czu;)uoéé i ontrola - to SPrIAWY piernszej
rangi,42 Wazne jest akie uczulenie na problem apramej ewa~
Xkuaecji najeemniejszyech dzier sztuki w razie wypa.dku

‘% ostatnich latach przesywany kolejny, gorqczkowy atak
godzecy w walory gabytkowe i artystyczne kodcioxéw, jakim
jest masowe krycie Swiatyh blachs. Héjpiékniejsze, odﬁj.eezné
faktury gontowych heXaéw 1 dachéw, cieniujgeej sig "holen=
derki® ezy deliketne} "ka.rpiéwki", podgiajgced za formg -
padaja ‘oﬁ,é,rq "blaa.&anego amoku®, W ieh miejsee zXoeg BiQ ;
/ale tyiko przeg kilka tygodni/ p!:at;? blachy, wa‘tpliwej zré-
sztg jakosel, Ly vmet wakubek zasizrezenia atmosfery /a mose
i samego mater:.a&u/ przemieni(. s8i¢ w brudne, zmatowiale, i

paponodoime Lfaktury.
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"Nie ma dachéwek" { rovlega sie glos, 3ak Polska dtuga i SZe-
roka i :t;e zadziwiajch konstatacje vpokrywa zowrdiine mil~ ;
czenie tyoh, ktérzy winni reagowad. Liczba. kogztomych zre—
sztg oszpeced zabytkowych kodeioxbw jsst ta.k pokszna, e
wskazywanie tu przyktaddw jsst zbyteczne, ; _

Inwazja Labryezaych sprzetéw i vdewocgona.iidw ustata i tyl-
ko sporadyemie zwalezaé trzeba tendetne dekoracje - na
sgezedele proewagnie okazjonalne - ktérym brak dzif wdsicku
iudowosed, razi zas p'&piercwé ezy atyroplanowa ornamentyka,
kojarzaca sig z uliemymi dekoracjami. I to tez uwsmad trzeba
za Bignum temporis, nalesy mied nazieje — orzemijajacy,

¥spomniane o wysskolonych kadrach konsewatonéw-niastykéw,
zapewniajgeyeh dzid prawidXowoic zabiegow konserwatorskieh,
Powojenne wyniki tej ka&ry, PrIy toras lepszym mecenacze :
uzytkowmnikéw oras wspélinicja.tyﬂw sTusby konsexwatcrs}cj.ej -
stanowis swietnq ka.rtt: w dziejach konserwaeji sstuki saxral-'
nej . Palh ten trzeba uznaé za doniosiy z punkiu widaenia -
‘nauki, skoro quam::. konserwatoréw przywrécono dwietnosd saf—
kom zagrozonyeh, a po ezgsel nie snan}ch W 68619 gabytkovyeh
dzier sztuki, 6'3, Nétomiast pravz&ziviym monkasenten .stajq sie
xyeok.{é koszty zablegdw, kitdre swiaszesa w ostatnich latsch
k¥adg sie cieniem na jakZe waing sSprawg.

OezywisSele nroblematyka konserwacji wystrojdv Lﬁ:.ci&lnynh
Jest wylgtkowo obsgerna 1 w dalszym ciggu preyioesg Jud
tylxo kilka'bwdzié‘j pzosagdtowych vefleksii. TPrzed jakims

coasem praefylidmy /swiassesa w Polsce poXudniows/ ' istng.
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inwazie nowyeh m&lmvidé&}t Seiennyeh w zabytkmvyéh wne;trvzach.: o |
Te ;,‘Mth bodaj na te zniaw w skali 'éurbpéjskiej érupejq

twérezg zaw :i.ai=caalismy silnym osobowaseiom ni e&té"ych

wyblinyeh ertystdw /ni&kiedy jednocue nie ktmsewatcrwf A

eieszacych sie duiym autorytetem. Niektére z.ch dzieXa iatat—-

‘nie \yly interesu;}a,ce, gorzed zaprezentmali eiq .Liczni :
nadladowey, nujsla.bieg zaf strona teclmologiczna, w swia‘dlm

% eZYR wiele delroracji po kilktmg.stu lataeh ulega vsmo- \

zn:tszezenin_. Dzis wprox_vadzanie nowych malowide?: d0 wnetrs

zabytkow&cﬁ migdzy zabytkowe wystrojeé 'i:'dﬁnych epok; wy-

daje siq byé nieatoaowne. Raz ;)eazcze zﬁa;e sig potwierdzaé

: oglqd, ze dzieXo aztuki davme] da sig eksponawaé we wne-

trzu nowoczesnym, natomiast dzieXo nowe w zabytkowym wngtrzu -

pramie nigdy. : : s - o
. Przezylismy ré\miez qua.si-purysty:ezny trend usuwamia ;
z dzleX sztuki péiniejszych przydatkéw. Chodzi tu g’!éwnia :
o uamvanic barokowych oz&éb gléwn:le z obiektéw kultn - 3

ttzw. 8ukienek, koron, wotéw itp. na obrazach 1 rzezbaoh. : ,
Likwidowanie tyeh pamiqtkowych przydatkéw stazo czqsto w sprze-
czno.;oi P> potz'zebami kultu, a wnet poezqto budzix& wqtpliwo—- ;
gsci talkze 2 historycmego oraz artystycznego punktu vidse-—

' nia, gdy mdywidualzizm dzie*a 1 Jego emocjonalna, jakie réw—

nies cenna sfera percepcji, ulegela naruszenin,“ Szczq- :

§livie problem ten oaiqgnql dzds graniee rozsqdk:k, ¢o rolm-

Je nadzieje trwalcgo zabezpieczmia zachoennych 3eazcze, '
2ascynujqcyeh, tak bardzo polakich, ,"sa:mackich' elementéw
j,z_.abytkowyeh.
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: z honaemtorsldego p'unkhz widzenia, ukszta!:towanego

‘w mvietla pmo;jennych do"wia.dczen - byloby rzeczg ne.ja!usz—
,':niejszq grzeprowadzanie w koacio?cach za’bytkowyeh komplek-\. :
_?swej gmsema.cji, obejmuj_qeej caXoksztakt problematyki,
pocmajqo ‘éd za'bezpieczenia' aichitektury /wraz z otocze-
niem/ ~ pmez wyatro:}e mala.rakie, sprzpta.rsk:.e, 2% PO PO=°

: szczegélne dzial:a sztulkd qucznie. 'ﬂymage.loby to najpierw :
Opracowau.a niezqunych eksPertyz, dokn.mentacji, nast%pnie :
: wlaéciwych hamzonogreméw kolegnych nrae, ByXoby to przed-
siqwziqcie odpmiada;}qee w jakims stOpniu terminowi "raWa;-
'lox'yzacji” W damnynm waJewo@?t'vie krakowskim = micsatywy
kanserwatc:ca dr Hanny Pledkowskie] przeprowadzano tego r0-
dza;}n ekspamenta.lnq w swolm czasie }cemmeksowq kongerwac)e
slynnego ﬁrewnia;_iegov kofeioza w Debnie na Podhalu, Program
Cprzygotowali .faclﬁmvcy réinych Specjalnoéei, naukowey ze S10-
dowislk warézawsk:iego i krakowskiego; prace realizowaly }ca.éry
PEZ i Akademii Szduk Pigknych w Krakowie. Fksperyment ten
wypadx p‘om,yslnie,d’ﬁ, Jednakie *n'udne waruvnki w latach nastgp-
nyeh nie pozwoiily ukofezyé dotad dwdeh innyeh iniejatyw »
‘tego typu /}cmsarwaéje kompleksove koseiotdw w Dalewicsach

i Osieku/, grofse przyskmviowym "wylaniem dziecka 5 kaplelag®,
Jak widaé kryzys realimsoyiny ““ew&lcryzacji" i na tym polu
dal znaé o soble, Nie stol to jedna.k W aprzeeunoaci % po=
trzebmi wazechstronnego bauzm:}.a zabytkdw pod kgtem }:acjonal—

nie 'ustawimwgo. DTOgram pi‘mych potreed konserwatorsikich,



¥ slobtonysh = Xoniecznosed réawaéa#iaeh brekio mieisca

’_na pmmertie wieln innyeh jesmm sprew wigsgeysh sie;

& rozleglq nmb?e:ﬂrw,ybq Mmy i konserwac}l koseioxér.
Hie wspmmiamez o niektérysh nmtorskich kierwmiach £zio-
laﬁia,' 3akv kwséﬁacja zabytk’wycﬁ organév,' nigdy preedtem
nie prmadz.eaa. Nie omdwilam réwnies wielin udanych mic'%atywt
‘t:a.kze koéeielnych, kontmuujqcych szlaehetnq misjg ratmzmia
zabytkéw knltum' narodowe i, ktéryeh obrazr wypowiaﬁaxane :
vnielciedy gorzkis mvagi krytgczne nie porimmy za,eiemniaé.
Ratovenie bowlem dziedsictwa pokolesd i srzekazywanie go xia- :
stqpeon Jest tak akonplikowana, a garazem delikatng nateriq,
¢e trudno byZoby w poépiesznyn oméwienin i &arazw'ch retlek-
a;}aoh podmowaé go w ca!:e;} awej aozenosei.
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Janusz Bogdanowski

RUINA JAKO TROLLEM KONSERWATORSKT

; 3‘.... g#y ezas miweczy utytecmmnodé
e /‘budowli/,.... destrn}:oja ogamiais‘e.
e, .wprowa&za zwia‘zek P natm:q. "
cH ".‘Huwo‘czesne budynki milczq, lecz mimr
o méwiﬁ" T ‘

o /n_:wﬁa’wl i’

Groény nierzadko pra.ktycym kwatorski sprowadza
5 problemy ruiny 1 tylko do wmocnienia joi cementem, msu~
'wam.a samoaiewéw eiqgaja‘c niekiedy kn "wyskynom“ estetyld.

o ksztaltm:miu ko:ony nmra. Tym sposobem znajdv.jq pelne za- >
Vvvatososvanie tak bliukie wexpé?cezesnym architektom: beton, zielezi
i pozory estetyki. Stqd réwniez zabyt;koma ruina bywa mvazana

za naJprostazy zab:es poczynaﬁ. konscrwatorskich w ktéryu
?kazdy "budwlany" moZe znaleéé pole swago dztatenia. 3

: Pym tes sposobem rok rocznie azereg zabyt:kéw tra.ei..smSj
'autentyzm zymfujqc za to. schludnodé makintawego wyrazd.
‘Pymezasem w ruinie wataénie, uzycie 'betonu Ee rieleni majduje
,r-vykle dolr?adnie odwrotna sastosowanie nig we WSpélczesnych
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budowlack. Hade wazystko za$ zakrves tego rodzaju ingerencji
winien byé miikomy w st,ost@cu do: innyeh poezynad szeroko roz’aa
mianego konserwatorstwa. Wa.'rtovzatem- gwréeié uwage, it wras-
nie w oﬁniesiéniu do trwalej ruiny, konserwacja — wobee traku

- /1ludb sprawadzenia do mj.nimxm/ potrzeb adaptacy jnyeh, uzyskuje

~ swy riejako "czysta" postaé. Tn wkasnie, czyrmik adaptac;ji ‘

‘ sprowadzony niemal do zera, wysuwa na plan piemszy walor
ndgieta" - *zabjtku i jego autentyzmu, PrawidXowe wice dziala;
nie winno posts;pmmé od rezeéensnia wartodei tresclmvych,

¢ etmowiepym ich wyraz formalinym, oraz od’ kra;)obrazu do budowlan
nyeh szezegbiéw. L

. Hie chodzi tu et o stlendor odbudowy czy choéby praka
tyezny éfekt zaXatania dziur, lecz o mozuﬁie.najpelniejsze
zachowanie sﬁbstanc;ji, fofmy i otoezenia ~ krajobdraszu. Igt-cta‘
zaten tkwi w zZachowaniu rormy tak, by nie nmruszyé. treéci

Przy peimym wige zastosowaniu znanych i dostepnych nad metod v
E: konszmatorakich, .

E i. Eradyc;ie‘ i pojecia

‘Ruina jako "znak trwatosei kultury i Swiadek dziejéw" ma »
swg rozleglg tradycj¢ europejsky. 2, Bez wagtplenia godna jest
oacbz;e;}‘.rozpmwy. Tu przypomileé jedynie wyp_aﬁa; 1% swym najo-
dleglejszym rodowodem zachowanie ruiny sicga réwmie u nas
poezqtiidw puistwowosei. Czymie bowiem immym jak nie wzlgciem
w swolstq cchrong np. grodziaka jest weniesienie w Jegowobuo-
bie Sredniowieeznego kodelota, jak w podkrakowsikeh Biskupi-'
cach, ozy ted pachowanie pnia pogarskiego dgbu Jako eyborium
'wv‘pobliskich Zazanach ? Ten motyw kontynuacji kultury smajduje



- 152 -

awdj ezczeglluywwyraz W 'reneaansowych gtudiach nai a:;t;?l%iem,
mnnumantals}:;;rﬂ'z daierach Piranesiego, a wreszeie roinénﬁycznych’
koneepcjaéh "fruiny w hajobraéie“ ‘bez ktérej eake piekno nie-
'nmszone;j p*zyméy byzoby *sy}ko wyrazem Jel .uikOSCﬁ. obee;
.w koucu naturze czxowieka. Wetrzs‘sa;;qce a#:“vierdzenia Ruskma, :
_ zagubienia czka&eka wo‘bec grozy a nie piq}:na ﬂzz&aej przymuv,
gdy nie znajduje on azylu W niezogdnym me. ctoczeniu, mhc—-
v:uje do dzis BWG;} glgbo’s:i wyrazz’ . Jeszeze wezeqniej deatrzsga :
1o Krasiuki ch w swyeh listach o ogrodaeh do symbiozy
wniedzy pifzknem natury i kulturq,ﬁ C‘zartomsim zaa opzeraja,c :
”aiq na obrazie "Rmmy czyld reazty darmego Zamm upowaznioney
Debem Starym“ stwarza rea.lna wiz:)q tych powiqzaxi, 5,. Na koniee
Pawlikowski ujmuje tq integ:alnosé w prostym stwierdzeniu,
1% "ochrana przyrody to nie’ ‘zwrot od kultury do nahzry, leéz
: grze;jscie ao vryZazego stcupnia. lmltury“ ~Hie wif;c dzivmego ze
éo dzi.s razlegzy naturalny peaza.... mienczcny ruina gamica po--
zostax atrybutem hamonijnego piqlma. Wiczcej. w azczegélny
tsposéb vmilmql nawet w srédmiascia, atajqc Sifz poprzez nik¥e
na'.vat .trpgmenty murdw na. réwni 'z monmentami architektury Jak
na War:elu, nierozl:qeznq ezeéciq zabythmvego krajebrazu q rz.‘m-
noczemie naszej tozsamodel. : :

' Wraz z poglqdami na rﬁinq w krajobrazm ;)a}co prsedmiotu ki
k}'ontemplacji kszta&:towaly sie postawy wo‘bec niej. 0d biernego
stanowia}w. obsematv“a ao aktyvmo::ci nadmierne;} zmierzajqcej . \
ku genyn rel onstrukojom. Tak wla.snie Jek ujeli to juz okolo
potowy XIX stuleeia Ruskin w swyn stanowisku nieintez-wenc;o—- :
nizmz § przeciwnie dox Vollet-le Duc, zmierzajqcy nie tylko i
do rekonatrukeli, ale na domiar xu etylowemu puryzmowi



._133,.

: regatycyz c;ji uaw:a;}amj wezelkie naw,u*s'bwienia,ﬁg rZen Drye—
mat a&zzau konserwatordw w 1911 mosna dzis wids ied oenyvie
stg. kontyauach tyeh pogladéw sumierzajseq ostatecanie jedualk,
jak wyniké mé ty}.ko’ z referatésr i dysimsji, ale tes Swezes-
nych realié".' pehaevm zrozunieniu potrzeby utrwalania PO,

‘_ prEes zabiegi konserwatas ’ie trwaXe] rviny, przy wyraiZnej nie-
cheel do rexonstrukcji, Hozna twierdzid, iz 3en stosunek przc -~
trwal z niewielu wyjatkami /np. Wawel, Czg¢stochowa/ okres mie—
dzywojenny. Doplero ezasy vo Drugiej Woinie stworzyXy z natu-
Iy rzeczy, wobee potrzeb odbudowy, "placet" dla rekonstrukeii,
niepostrzezenie wykraczajacej stopniowo poza ramy us;rnania
zniszczeﬁ v¢ujénnych.. Rekomstrukeja pojewita sie wice ponownile
jako erunek dziaXania, Tak powstaXa fantazja architelrtohicz—-
na Bédzixia. i G0$¢ wierne odtworzenie Tuezna. Niemmiej trwaXo
,rémﬁez, zabezpieczenie $rwayeh ruin jak w Radzyniu ezy Ghe-
einach, e

Co jednal azogzegbinie, to w powojernej praktyce stormiowe
$rzenikanie sig tych dwéch skrajnych — do ezasu - pogladéu.

¥ konsekweneji nowa postad - tym istotna, Ze szeroko stosowa-
na czedeiowed tzw. _"nau?oﬁej rekonstrukeil”, czemu wyraz dajg
zarévmo tradycy;jne ruiny w otwaxtym krajobrazie jak Siewiersz,
v';jak takie nowa ich miejska postaé w rodzaju Basteji Hioba
we Wroctawin. Granieq rekonstrikeji stawiaty wyniki badaf,
‘zatem gloszéna: ¢o ndaXo sig w oparciu o wiedze ustalidé, mos-
n;a. vpb' czgdel 1udb w caXosci odtwarzad, Jednak to swoiste proe-
ka.mzmie naturalnej bariery Jakg dawaZa autentycznosé substan-
eji 3 :emy. na rzecz wprowadzenia nowej substanc}i i odtworzo-

nej formy etworzyXo jeszcze jeden kiorunek, ktéry moZnaby
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-nazwad 'na.tura]nq remnstrmqu o PO1 eg.”,}ch na. z pozoru
vezywistyeh dziataniach bes yotrzeb euudidnych i do’mmen»-
ftaey;mych. Zatanie dziur, p:r.zywra.canie faktbury muru. prze~ :
murow;manie koron stato sig nieszezedscien sabytké‘ nierza—
‘ako praynoszac szagkade budowll jako dm.mntn. ”
‘Pak niefrasobilie naruézono 1np. a_m’centyz’m catego szgiegn 0
gamkéw na Jurze Krakéwakle{j.’ Gorzej, np. w Cz:o,rszt'ynie znisg-
czono nie'odwracalnie ‘élad wejséeia do gérnego zaxx&u tivorzqc '
niewlelkin z pozoru zabiegien .f:..kcj«: arehitel.tonicznq, akqd—
ingd w dobrej lecz naiwnej intencji "zabezpieezania ruimr
Na tym tle dochodzi sie do réinorodnodel ingemcj; SpPOWO-
dowane] réing postacig ruiny, Stgqd warto roErbEnLs ;ej rodza~
© je miedzy oztery, w praktyce najczeciciej spotykane, posta- ; 
eie ruiny historyeznej /a wige takiej ktéra w tej postaci
przeszZa 4o mstorii/ " nadajgc im roboczo identyfikujqce
_ nazvzy."‘ Zatems T B o » o
- "stanowisko® byloby to miejsce po budowli w ktérym zacho= -
waly Bi¢ - zapewne ~ relikty -bodaj _funément&vf. &a ‘pi'zykl:ad
postusyé moze Ochodza lub Nowy Korezyn gdzie miéjsce'- jest
oznaczone, lecz na ”powierzchni“ yrawlie brak Eladbw
- "Rozaypiskom" zatem grodziako, ktbre gsachowao sig ja.ko waly
fosy, nasypy Jednak bez widocznyeh na powlerzelmi muréw.
‘ProykZad samkéw Barwald esy Wokek, gdzie Tomkowles 1 Lind-
’ quist przeprowadzili plerwsze prace "wykopaliskowe" na ‘
‘ruinie gamka, byXby tu wradelwpn. '
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- "”waliska“ z kolei to jus konloretrie zachowane mury ezy :
.,ciany ;}edn&.k pogbawione silepied 1 dachdw, Takg 2z kolel
ruimg Jest np. Jjalo zamel: Dobra Nowogardzka lub ?ays&tyn

“yako foit = San Ridedw ¥ Proemyélu o jako mury miejskie
Eodzentyn. 25 : :

- Mozwaliny" wreszcie tc ruina ktdéra zachowaXa bodaj po czeded

. sklepZenia Iu,dA i dachy co vuria.c w Janoweu lub forcle Latar—
niaw Cd&-s‘. L
. Pa préba 1 lasy.fikae;:. Wyznaeza zaln‘es yojqcxa. ruiny histo— :

rycmej. Sprawa prawidZowych i ‘nieprawvidiowyeh w stesunku do

-niej zabiegﬁé'-f:‘ bgdzie jeszeze oméwiona., Terytorialnie wigzad -

“gie bédéiev'z obszaré_m nazzZego kr:aju.» Czasowo za.s dotyezyé ‘moze

m zaré'?mc tych.na;}stm'szych éo ;}a.kieh zaliczyl trzeba gro=

dzial:a, jak wzgladnie nowych w rodzaju tortyf,.kacji Weglexr-

skie; Gérki l°39.

II. 'rreéci 1 wartozsci.

G Z..amienmfm jest tmaja‘ce ‘niezalesnie od epcld 1 podejscia
dm&z_iela sztuki za_‘!.ntereso'vanie_ ruing. Wspommiane Jjuz widze~
nie .ruiny,prméz" pryzmat poglabw $redniowiecza, renesansu, ai
-po naézg ¢zasy, nieodmiennte r:ykaéuie swolstg fascyracjg tym
;jgkby'margmzesow'ymy §roblmem. 4 pozoru moznaby to tXumaczyd '
czysto formalnym ujgeienm sprmvaazajétce rzecz do malovmiczosecl
ezy nawet miste;}‘ wppaniaXodei M. Ogrodzieniec, gdsie
dzieka na tnm - ostarice wraz 3 murami, baszt mi 1 koronkg
muréw tworzg tmmtycmq scenerifs, még2by sig stad dowodem
uzasadnaiaja,cym takg tezq. Cé% jednalk powiedzied w momencie
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gdy nastepuje fascynac;}a niuymi frmzqtkami w :odzaju Ostmwu
‘Tednickiego, odxlat bedseyeh przedmiotem nieska?mécegc zain-
; teresowania, edy w:spaniam ruina Krzystoporu alugo pozoata_\s%a
ne marginesia nie tyl;:o ziauki, ale tes zvxykztego ruchu tury~
stycmego 2 : g
Presel- bowiem gewarte w dziele olcazu;)g sieg byc Z regul:y
"3eﬁ.nalc notywem przewaﬁajﬁcym‘ Yalory czysto formalne, Stad chyba.
'ekapozycjé rouin "Wawelu zaginionegd"'taka‘ przyeiaga im'agg, gdy
np. opodal Krakowa leface rm.ny Tenczyne Blm_piaéé Jednak ﬁ:ﬁie;;-#
#ze zainteresowania. 4 dalej tenze Temegyn niecustgpuie atrake
cyjuoscis odbudowanemn Bgdzinowi mimo atrakeji. Jain stanoivi 2
mugeun, Réﬁniav moZnaby zestawiaé obiekty, nlesmlej sedno spra-
wy spoczywa w tresSciowyeh walorach rumy, W swc;xstym przeka-n
zie historycznym stanm&wtcym z résnyeh przyoxyn ?adxmek emoego«'
nalny, W W stronie zatem tv‘euc*owej ~ ideows ruz.mr, moga‘ m.es— :)_
¢id¢ sig znaezenia: ' _ i i :
- historyezue, gdy ‘3a.k w Ostrowie Lenrickim nawet :xikké'szézq@ ;
ki stajg sic pommikiem wielkich wydarzéﬁ historjrcznych,
- kultvry, gdy piekne formy i detalu pcrezentuja wysokq klaatz ; :
stylowej architkctury; . o
- eywilizacyjne, gﬂy jak w Bia}upinie oglqda,é mozna zaska-
kujaeo wyaoki Jje3d poziom sprzed tysiqcy 1at' mezcie ‘
- krajobrazawa, gdy autentyzm pomia,zania 2 otoczeniem stwarza‘m -
Jak np. w m.pouau wrasenie zat.rzymania W czaaie 2 szczegél.-‘; i
ny niesmacony nastré) kontemplac,ji wazyatkieh ‘Jednoczesnie
wymieniunych Znaczen,.



o IS 4
Rzecz jasma kasda 2 tych gech moze msimaaé inny rezmiar,
imme nepigele, wreszele trudnosé ich rozdzielenia mozema
zasadzie synergii potegowaé lub wXofdnie os?cabie_zé’ ca?cosciowy

adbidr,

+3

rudnosd ieh wywagenia, sklasyPilkowania, wreszeie losowe prIy=-

adkl dokonanyeh edkryé 1 prozailczne konsskwencje np.!atwej

o]

o

ostgmodel, bgdZ wiadnie potrzeby pokopnania trudnosci dotar-
eiz do ruiny dedatkowo maeg niekiedy obraz wartcﬁci. One to
wrelinie przyezyniajs sis nierzadko do swoistej koniunktualnosei
w traktowanin dzieias. Tak tez bedaca symboiem haro&s:in_ ruchu
krajoznanezego ruina Ogrodziedoa, nia do porrgs’lenia. byza jsko
odbudowany zanéel:. Podohnis Jak raz stworzona 'rizgg. Halborka w
zamku, nie tylke doprowadzita do jego pelne] rekonstrukeii

w XiXwieku, ale staXa sig przesianiem - nawel przy calkowite]
zmismie postaw - do poncmme] jego odbudowy w XX stuleciu.

Mgz wehodzae w ztozony system wartodelowania godng ¥ csobnyc‘\
roswasan, moENa. stwilefdzid, 2e ostatecznie sirona tredciowa
wjrazd si¢ W postawie spokeczne], ktdra gwrdeid siq moie w osda-
rech g¥dmyeh kierunkachf%
Ly Mreryzsmu®, gdy poprsez naukovy oblektywisnm i .mer a sig

do maksymalned antentyeznodel w z:chovw.iu ruinys
2Y - ¥Mdydaktyzma", a wice silnej ckspozyeil tresel historyeznyeh,
ulturowyeh, cywilizacyjinyeh, Xkrajobrazowyeh;
37 - "gublektywinmu¥, zatem elsposycjl o wyswraniem na plerv-
gzy plan ckredlonego aspekiu historyoonegs ooy kulturo-

WEgO,
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"utylitaryzm” Ny chodzi o adan'l:a.ch ru}.uy dla ua.trax— .
ey;}niem.& m.ie;jsaa ©zy trasy }ustcrycznej. ;
- Xazdy & tych }'mmnkéw razs podaqty staje sic swoiatym dhzgo\
termﬁmwym programem w inﬁ:ywidualmmn traktowaniu ruiny, wzar-
emie zakonczeniem Jeld statusu na rzecz rekmxstrukc;}i Jak
miaxo to np. mi.ejsce w kilkakromie Jus wspominmm Ba‘dzin..e. :
‘Ten tes wypadek pozostaje tu poza zakresem za.intev-esowania. g
.,Natomiast jedyng odpowiadé przy dyslmsji nad wymienicmymi kigw
V runkeami stamowi etwierdzenie 12 bzqdy w podejstiu do konser-
'wacji ruiny polegagq, ; S e
- badéd na nieswiadomosei ismenia tych kiernmkéw LR ktéryeh
kaﬁdy ®a swoje wlaéciwosci a takze zalety i wady, zatem v
prznadlcowym kumulowaniu tych ostamich, i v e e
s 'qué na wyla‘eznosci przyjqcia ;}ednego z:uoh nrowadzqeego
do wtraty imnych wlaaciwo.o,ci. i R o
.T"m sposobem uznaé wypadnie, 15" aztuka. konserwatorska W war-
3twie tresciowej polesa na wlasciwym proporcjonalm ako- i
‘ja.reenin wszystkich kierunku, Jedynq zaé wskazdwkq przy ich
doborze stonowi pragmztyka wg.poéanej kole:}nosci od weryzmz _'v_
do utyutarym, lctérej kazdy dalszy asnekt nie mose byé prze-
,einst«n'my poprzedniemu. 2 przyem bowiem uzyteczmosci ni.e ‘
moma na.ruazyé a.ntentyku, gad w imiq subiektym.zmu nie wolno
vzmieniaé badz :Ealszcwaé wa.ratwy dydaktycznej. L .
Pragmaty‘ke tq moéna traktowaé jako swoiste vrawb naturalne
v kmaerwatoretwic. Jego ze.é éwiadomo;;é tkwi w przekonaniu
autora w podsta:wach dobrej 1ub z?:ej lconserwacji ru.tny. e
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III. Ochrona i konserwacja

Rozwazania Ba.rbaccia chyba 'po"raz p‘ierwszy p‘rzyniosly

b_3ec}noznaczna sformu¥cmanie rémeh dziznd i ich zakresu,

wobec dotgd na ogbt ogblnie 1 maXo konkretnie po;}mowanej
.kons;qwasji, B Przeglqd tych réznych zakreséw poezynajge od
"manﬁténzicne" po "sposamento” wnacemmix romitaitost: moslie
wych poczynadi. Tu mozna szukaé poczatkéw rozréﬁniania,‘ najpierw
migdzy ochrong - jako biemjni traktowap_z‘.ezi za’bytlm w zrogmmieniu 1
Rt.:mkina,' a ko#sémach bgdges jus ingereixe;ja‘. w je} postaé

1 substaneje, éhoéby nawet zmierzaficy do ntrzymanié Stanu.
ba]:e'j » o co dzis pazyvra sig rvewaloryzacjg czyli w istocie
adaptacja wraz z wadeiwym jej zmespotem dzdaXai. Wreszele
rysuje si¢ problem ktérego zaczatin szukad mozna w rekompozy-
¢ji, a wiec jn% dziatenim na skraju szeroko &i§ rozumianego |
konserwatorstwa, dotyezacy "kontynuacii tradycji'. Zatem atiwas
_;‘zé.nié. wXadeiwego hamonijnego otoczenia dla zabytim, na gasa~
fd'.z-.’n'e. :toﬁnalnyhh rozwigzai. Skad jﬁz krok tylko do nroblmnu. ‘
2 regionauzmu, 8 zatem jednego 2 kluczm”yeh problemdw wspbiw
’czeanej architekturys , : :

: Wracajac jednak do tytuiowégdza.gadnienid - ruizl_y,'nietrud-
no zawwazyé,is wiySeiwoseia bezmdyskusyjnyeh aziatan jest sa-

'- kr_es gwigzany z ochrong 'i konéerwacjs; nfrzymujz;cg tylke ysta.nv._
dbcyhi zé,é atajq ai«: -'dzialania zwigzane & re\vaibryzacj§ czy‘»ro«-
'.kommzych. To, e nawet deiatania k(meer«vatcm\tie wyma&ajq
'zaatrzeéexi Swiadezy dobitnie, 1& to co wysura sig tu jako pod-
v‘atawa. dziaXania Jest ‘machowanien autentv..mu pov‘r’xez wz glqdny_ -

_nieinterwencjcnism.. : o
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Kilerunki zatem podstawowe stanowig istotg poczynesd, nato-
mizwl dcéeZniajace rozumiane sa jako lokalnie dopuszczaline
ingerencje, dcifle vednorzadkowane gidwnemu kierunkowi ochro-
ny lub kdnserwacji. Tionuszezaly cne 2 zasady dopsinienie by di
przez miejscows anastylozg badZ dodanie nawet nowej substancji
/2 oznaezeniem jej wprowadzenie/, natomiast nie dopuszezala

Jakiegokolwielk nawet umilejszenia substanc Ji autentyéznej .

1V, Otoczenie i ki*azabraz.

Uﬁroszczenie, ktérym ciagle poélﬁnge sie w konserwatorétwie
sprowdzajace dziakenie do Scidle wyabstrahowanego przedmiotu
i obszaru stanowi jedng z podstaw niepowodzed. Jak bowiem
skuteeénie_konserwowaé oderwang od otoezenia budowly, gdy
w wynilu tych prae stanie sie ona samotnym przytzoczonym‘przez
sqsiedztwo eleﬁenten w obeymvotoczeniu‘? Przykiadly moina by
mozyé lecz pétologiczny obraz daébmoze Wlege artis® ciasno
§o3q£é36~kdnserwatorgtWa,- stare miasto Legnica, a raczej miej~
‘sce po nim, gdzie Znakomite.dbiekty’zabytkcwe malasly sig
'W'eieniu deminujacych wiezoweéw blokowiska.

: Fhiosek ktéry stqd wynika, sprowadzié mozna do postnlatu Za~
"QhOWgnia_ciqgloéci~dzialan konserwatonﬂkich, poezynajae od
-mma.’m'ez budowlg, do krajobrazu bezpoiredniego i dale
‘8zego otoézénia; Pak wiee podejmunqc'nawet prace we wngtrzu
rniny nalezy pamietaé €0 przes otwory murdéw bedzie widaé na zew-
ngtrz, jak rdwniez na Jakim "tle" ‘bedzie asig Ja Oglqdaé pa—
vtrzqc 0& zewnqtrz. Bez ted oiquosei widzenia zabytku wigk-
'ssoéé poczynan nie prsynieaie naleﬁytego wyniku 11
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m.a.tego tea w przedutamionym wy:kej diagramie wprowadzono o8
" jako nieroz&qczny ezyonik krajobraz. _ : :

Tym saayn wypada okre.alié jego granice w ktérych mozna
méwié o oddzia!ywanin ruiny na blizsze lub. dalsze otoczenie.
"z_atem ‘Btworzyé status "krajobrazu _zabytkowego?’_ w5p62{tworzq,-_- .
~eego wa.rtoéé’zabytkowq miegéca. Zameic C'zoi'aztyn' i gﬁré game

kowa, ‘gamek w Da.r?:owie, przyleg,‘:te dodt’ stare miasto & koryto
rzeki $0 nierozZgczne carostki stanowis,ce o za‘bytkn. _

W konsekwencji pwstaje problem osohnego studium & 2 kolei
: pro:ektu arehitektcnicmo—kragebrazmgo. Zasady 1ch sporzq-_ :
-.dzanj.a w istocis nie od'biega;}q od wieloh:omie pnblikmvanyeh
prae nétodyeznych. . wypadns.e zatem uwypu.klié tylko ich spe- }

eyfikg pray rospatrywaniu mm?

; Tak wiqc dzie:u;c studia w kla.sycznm njqciu Bz doﬂezqae ;
v jednostek krajobrazowych /tzw. JARKJ oraz wmetrs krajobrazo-f :
L-wyoh /tow. WAR/ trzeba gwrdeid uwagg, iz w obu tych mad]mch
-‘ogmm.;e wainy staje siq to notyw tzw. ekspozycji czynned.

1 biernej. Blemej satem #idzenia miny s Zwwngtra. B(zdzie
to wigc najpierw jed otocsenie, kt6re mg tworzyé :mtegral- :
ng jednostks b:m:obrwowq /me/. ale nalezy rdnmiet wx.tqé
: pod wrage oddzialywaa.te w:.dokowe Z mnych otacza;)qeych jedno-
stek, Podohnie zaznanzy Bieg to w odniesien;lu do czyzmej ekspo-
zyeji zaten wido]m z niny na otoczenis, Natouiast uszoze-

gézomenie obu ekspozyc:i nastapl w. sali wnqtrz IWAK/ kiedy
'osie widokewe, dnkty zan!miqcia perpaktyy odmwaé hqd& za- ;i :
'sadniozq rolq. a brak uaécingo studium a mtaszcza Opartogo

: 3em noze spmodowaé niopowotowana atraty‘ Jut nic na przy-
--_kzaazie mm ale piemzego w Kraju mnm ams.u. pm- iy
,-‘*zaé nozna patolog:lq ciaanoty plmistyemwpruatrmmego dzia-
zania ktérc nie mglqdzua lcr:ajobmzu. myn spmben w okspozycji




:‘biemaj w tie !awelu wyrosl:y dominujace nad nim kominy
elektroeieplmi /?/ s W ekspozyeji zas czymnej przeszanie;tu
“widok En szemionkom i Beskidom hanuzzxym binkowisiiom naﬂwax-
'nyz‘n jak na ironiq n"Podwawelskim®, nie méwige o przypa,dkowych '
a‘dommugqcyeh, formach wiesty telewizyjned, mostu tzw, Grun-
'xvaldz}dego i niestatyczne;] bry?y nowego hotelu. Tym 8poso-~
bem Wawel znalazl sig na obrgbie swego rodzaju smietnika archi-
tektoniznego. B :
o I:onieczno cia; zatem 3ta;}e sig pray opva;cowywanin projektn
kazdej ruiny przeprowadzenie studium krajobrazowego najle- ; :
v piej w klasycznym u;}szc.’m "JARK-?’AK" poprzez okreslenie zascbu
I',.Wa.loryzac;)e; 3 wytyczne, zmierzajgcegar do projex:tu kcmse:ma—-
ftorako— krajobrazmego. 3

Architelctura i zielen.

i "Iéeq przewodniq ooieki 1 konserwacji ruin powirmo byé
‘ntrzymanie obecnego. stanu i wygladu ca._oéci, gdyz kazdy ka-
\m.'.en hiaborycznej budowy jest dolcumentem przeazko.:ci i histo-—
rit narodn" To zdanie wypowieds_siane 75 lat temu pozostako :
b'.do dzisw peini a&tualne.M. Zatem przechodzae W hast«ggstwie r} »
"przedstaxvionych juz rozwaza.n wProst do snbstancji i fov-my
’obiektu, wypad.nie znéw od.niesé sig do przedstawionego wyse]
'bdiagramu méwiqcego o dziaXaniach podstawowyeh i dope}:niaja—-

,: cy‘ch. : : S .

_ Na wstezpie mécié trzeba wrage na specyfikq materia&dm xté-
ryxni \xma.jqc cement, za.pram; cementowg i beton jako dopusv -
'czalne jedsnie w rzadkich wypadkach wzmocnien podporowych
7azkie1etowyeh a ‘wiqc swoistej pnotetyki, fa podstawowe
-'nznaé nalesy naturalne tworzywo buﬁowli oras rodlinnosd. Oba,
f,°° padkreslié trzeba, uﬁyte ja.ko tworsywo, a wigc zaréwno ma—-
“terdaX Jak tomq
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Zakres 1 wiopled wprowadzanla ich mzalezniony jest vprosi
ed rodza;}u_dziazénia, zatem’przyjfgcia kievunkw ochrony,
konserwaeji klasyegnej lub z dopuszczeniem lokalnie ﬁzteg'_
racil i rekonstrukeji miejscowej. Przy czym podstawodwym pra-
widten staje sig tu mozliwy nieinterwencjonizm w substanejs.
w noezbednych 1 wgjgtkowyeh Madkach posgerzony © lokalng
anastylowg lub dodanie /nigdy zas uj@cie t/ nowej substancji
iub fcrmy, ¢o najwyse] jako podpareia ézy az‘zd.eletéwe W2mOC=
nienia. Speinimie tego prawidia to trudune ezgsio ale niezbgd-
ne sprostowanie ided konsénv:acﬁi. ¥iecej, to wiasnie sztuka
konserwatorska, Przekroezenie zas tej graniecy to grofne wskube
kach i niedopuszezalne dzialenie przeeiw zabytkowl.

Eonserwacja ruin musi wice byé szezegllng uwmiejgtnodeis
postugiwania sie dwoma z pozoru przeciwstawnyni tworzywaﬁi,
martwyn kanieniem 1 zaprawsg oraz Zyws roslinnoscig. Bez pei~
nego zrozunienia istoty 1 wZadciwosel otu, nis wystarezy
nawé‘t staranna konsuliacja odpowiedniego specjalisty /np. bo-
tamika/.,ls, Tu znbw wypadnie rogszersyé wspomniazne pojecie kon-
serwacii jako shinki o umiejetnosé posiugiwsnia sig¢ obu ma~ :
teriaxami jako nowym scalonym tworzywem. Stromy stok, osu~
wisko wymaga W plerwsze] kolejnodei tmzoénienia réznymi tech~
nikaml zadarnied, korona muru stworgenia naturalnej warstwy
rodzimej rodlimmodei, ktéra stabilizuje je} postaé'akutecz-
k‘ni’e;}‘ od Zaw kamiennych., W takim ujgciu moina Goplero rozpa-
trywaé d0b6r materia¥u w zaleZnodei od stenu i stopnia dzia-

tania,
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1. Ochrona, to zabezpleczenie, w istocie bez interwencji,
noprzez stmorzenie statusu tiwatej ruiny o okreslonych gra-
nicach i‘konsekwenc;}aeh dla otoczenia, ochrony widokowej csyn—
nej oraz biemej, Zazoééniem stajg éie;' nastepujace stOphiosvo

2 biegiem czaku sa.ﬁxoistne przemiany, z zastrzeseniem na rzecs
gachowywaniz czytglnoéci obiextu oraz usuwania tego, co :
w niedalekia czasie mogXoby aktywmie wptynaé na zhisgcéenie.
Tak wice zahamowanie procésu obsuwania sig stoku lub erozji

poprzaz zmiang splysu lub darniowanie, wezesne staranne usu-
wanie gamosiewdw Xrzewlw i drzew niekiedy przez zwykle kosze-

nie, niekiedy przez plewienie, OgdZem wicc ochrona, to nie po-
zostawienie ruiny swemu losowi, lecz stata opieka nad nig,
bliska w swym rodzaju gpiece nad zabytkowym ogrodem czy pur-
kiem,

2. Konserwacja t0 z kolei zalozenie okreslonego stanu sa-
chowanda i utrzymywanie jego niezmiennodci., Zatem s jednej
stiony usunigeie tego co zagraza oblekiowi, ag po-ataraime
karczowanie krzewdw a nawet drzew z drugiej zabesfiecsenie
substaneji i formy. Mozna tu wskazad kilka x_-6s’;n.yc‘h kierunkéw
dziazania Jaks : 5 . :

1 - ods8%oniceie poprzes usuniccle wg,swiadowe] konoe;icji_
zdestruowanych form znieksztaXcajgqeyeh, co moge dotyesyd
i usypisk 1 zarastajqoej‘ rodlinmosei; '

2 = utrzymanie stanu drogg niedopussczenia do jakiegokolwiek

narussonia istniejacej formy obisktu; .

3 - ucgytelniania &fogq integracjd i miejscowed rexonstrukeji

v nieprzekra&najqoej jednak granicy zestawienia s powrotem

/anz_zstyldzy/ rozpadajacych sic fragmentéw.
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- Sama 't&clm.ﬂ:a kaanywamia prac moze byé réinz. Tak wiege
np. w ma.dku zabezp&eczwia korcmy noze obe;;mmm ;
- gbadanie é, 3 kolai zgodnie % 3ego vynikam ..achmanie istnie-
uqce;; msljnuoaci a ew. aelekch gatunkéw mogqeych zagra—-
" gaé mteg;ca}nosci korom’,_ : : i
- Wprowanzmie roélimoa&i na otwa.rtq korcmq mure przy odpo—
: wiednin doborze 5at\.mk6w' e ;
;- unoonienie Do odpowiednich badaniach akorodowanej kortmy,
' jednak prey wiyeiu wkaéciwych :e: material&w ora,z pokncié ::
ruﬁlinnoéciq. mazcio : '_ i S :
; pxmrécenie trwazego poaycia Iplm kamiennse, dachéuki/
wwypadku gly Jest ono sachowane lecz uleglo. naruszeniu.
Za prostymi ogéltmu sasadani h'yj& sig czgsto be.rdzo :
zlozone za.b:l.egi realimyjne dotyczqce P jednej stro:v doboru
nateria.tu v tm 1 roénxmego z drngj.ej spoaobu 'ykonam.a. -
: P:wk?:ad atanowié nogq podane w anekeie zeam wla,sciﬁyeh
roslm do pola:yoia korona'. Ale podolne pro’blew namaé sig
nogq €0 krok, !ak np, wypclnhnio obarwancgo stoka’ za pomocq .
' "techniki plemvcrkmj' a wice. warstwwmie nasypu ES nacma-
~n1m caglq da;miowq, pwpblen starego llrma wroslego . 6c1ang
‘ruisy a stad mzy-ania 0 1ub romazeua groz"oy Iud korsy- i
éc:l. W.mikaiqenh z umiqciaol:s., : ,' T o e
1ezalob15.e od. tego niozqunyn jeat trkktowanie ka.zdej ru:lny
,:.nawmuame. 17, | Cresto namet rétnych jo3 frawntéa odns.em- e
_ﬂnie, przy czym kasde dzialamie Memencyjno dopuazezalna : :
Jent dopioro PO prchrcwadzmiu odpowiadnich atndiéw dokona-
niu waloryzacji, akonkmtyzovmiu wytycznyeh 1 chmmin pro-
-jextu, Dlugle} zatu ale nusqunaj trogi po;mzedsalqctj fachowq
4 troskliwg rga.nsach. Powhrschomc. nhmmmc tak esg-
: ato ni«t.w mqowm m-zm.u maé nalaty sa eios w htc-
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‘gralnosé ze.bytku grozgey naiizazeniem Jego warbosei. T

VI. Rcﬂekua koneowa

Hozna na koniee Ny:annqé teze iz zagaﬁn.ienia xconserwatorakig
ru.iny, to jakby problemy ezystej koneerwa.cji, we wzglednie
 duym zakresie uwolmione od ezyanika ,adaptacji._'bxynnika,‘
ktésy stworzyr pojeeie "rewaloryzac;ji, a wige adaptaeji nade-
wszystko funkejonalnej do wspétczesnych w kohcu dorasnyeh
v‘potrzeb, dzid takich jutro imnych. Ruina, ktérej ﬁaﬁtoéci
tiwia /i nie zewsze/ W niewielkim tylko stopniu w funkejd,

a przede wszystkim w zawartyeh w niej tresciach, mmajduje
wyzszy stopiei odniesienia. Bdy méwi sig o ja.!{oéci gyeia -

i gwigzanych z nim wymogami zaspakajania "potrzeb podstavo=
‘wyeh" i "pomadpodstewowych" ruina bedzle yrazem tych dru-

'gich,l

» Rewaloryzmvana zad budowla, adaptowane do potrzed:
mieszlmnia, pracy czy wypocrynlm, znajdsie sie jednak giéwnie
w tej plerwsze] sterze odpowiadajgcej potrzebom podstawowynm,
'choé besz wgtpienia w zaleznodel od wigkszego lubd mniejszego :
gachowania sutentyzmu, w}craczaé bedzie tez w sfere Basps_ka~
3an1a potrzeb ponadpodstawowyeh, Wyrazad bediie vtxbs'*e tras-
el mtelék:tﬁa}ne poczynajge od wzruszen estetycmch, PO
poezucie toisamoscie,

Tym ‘gpogobem niezmgecona prai#ie rresjg funkeji, prostota
zwiqzk’u pﬁmiqdzj tredeolg a formg tak jednoznaczna w irwalej
ruinie, gawisla ._‘od autentyzmu substaneji i formy. Stgd wlasnie



- 148 -

ogroma wartosé nikiyeh niekiedy reliktdw o postaci stano-
wiska ezy rogsyviska, w stosunlku do "proelhonserwowanej! ree
konstrukeji, badéd ruiny - makiety, bodace] ®yrvoazem zie] kon-
serwacji Ladd wreszéie i ruiny pozorowahe;} v romantyconym
Pa.r’mi.l% ' :

Zatem dbaoéé o sachowanie tej sasadnicze} wartosei skia-
nia do p:&'zéatrzegania peined nragmatyki i piec.zolowitoéci
ldzir&:aﬁ o czjrm byXa uprzednio mowa 1 od ;

- olreflenia snaczen i wartoéci.treécimch obieltu,
- poprzez odpowiedni wrasdciwy im dobér kierwmku dziaXanka
" konserwatorskiego, do :
- zachommia formy v krajobrazie poprzez odpowiednie sabiegl.
ochvonﬁe i konserwatorsko-krajobrazowe, oraz
- zachowania samego obiékﬁu, w idealnym ujcein - bez narusza~
niz jJego substancii i formy. .

Ma tym tle nasuwa sie rémies pr}l&e skojargenie.

U progu mszego stuleciz odbyl si¢ zjazd konsexwatorski
w Kz-a&:o-.z-'ie,.?o. W tychze czagach konserwowano na wpéX zruje ‘
novone mury miejskie przy Bramie L‘loriaﬁakiej rekonstuujge :
ezgicl drevnisne, Przy wssystlich ‘xbiyakﬁsyjnych ;nia.gach Ktére
moZnoby tu wnosid, pewnym jest, Ze dla mecenasa - miasta by
to mroblen wiodqcy poprzez pleczotowitosé przygotowgnia Goku-
ment:xcyjhegb i wysoki poziom wykonawstwa do Bukeesu konserwa-
torsiiego, ktéry stamowil jednoczesre sprostowanic potrzebom
weryzim w mozlivym pabwezas rozmiarze i dydaktyzmu nié Yez

subiektywnégo odcienia, nie mévige »o' czysto ‘evetetycanym walorze,
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Ten odeinek r\uréw stat sie symholem poziomu sztukl konserwa-
torskied, Wlosykiem swego ezasu, dzid w swej posbaci prze-
chodzac c’-a kistorii, jake nosiadajacy perytet,idel, tech-
niki 4 reziizacji Swezesnego Lonserwatorstwa,

W roku 185 a wige w kodeuw stulecls przeprovadzonc nrace
konserwatorskle na kazimiersikich, rémiez Sredniowiecznych
mirach Krekowa. Hiﬁstety 8g cne wyrazem dzia¥ania urzednika
nie mecenzsa i wy‘«'on»wey, ktéry racze} dokonal degradacji
vantentyzcu, nie za.. prawdziwe konserwacji. Stanowi to prayl-
Tad patologii zaehwiania zwigzku pomigdzy wsnékczesnym POZio=-"
'mem mysl1i ! onsematorskiej W Kra!owie a wykonawstwenm przy,».j':k-
by braku mecenasa, 0 ezym na poczgtlu stuleeiz w tym wypad-
Tu nie byto mowy. : '

®Zasada nnszych cssaséw jest vozwolix., aby budynek snisze z'&,
aby go nastepnie odnaxvia(‘ /Jest to zasada wedhxg MiCecese
stoamvemq ] regu_ly._.... a'by p:zyspcrzyé sobie pracy: tak
.m_:.!.azézbno opactwo w St.Oueﬁ 2z urzedu, dla satrudnienia killm
nicponiéw/. Kilka pratkéw bl:chy orowienej w odpowiednim cza-
8ie umieszeczcne ra dechu; aprzgtniccie lidei jesiennyech i ga~
‘2gst ktére mogg, gatkad rynny, ochronig od ruiny. Komserwujcie
'/na biezqco/ dobrze nasze ponmim. a nie zajdzie potrzeba re-
stanrac;ji" 21
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Por.rozwazania: J. Bogdancwéki, Davma linia obromna Jury

:Kmkowsxoaczgstochowa}:iaj. Problemy kmaeﬁvaoji i adap«
.tacji. Ochrona Zabytikbw, 1964, t.XVII /4/

; Por.rozaazania. Je Bogdanm:ski, Krajobraz isruiny zamkéw,
Teka Kcmisji Urbanistyki 1 Architektury. O/PM‘I o Kra.kowie.

1967, t.I. 5.91
Por.: pelniejsz_e'przedsta)vienie: J .Bogdanowski, Kompbzx—-"
y metodoldgiczne rewaloryzacii miasta zabytkowego na

przykiadzie Kazimierze Xrakowsikiego. Warszawa 1985,
a takze: J.Bogdanowski, Ruczyiska-Brusda, Z.Noyalk,

 Avehifektura Krajobrazu. Krakéw 1975,1979,1981

tenze, por.przyktad Ogrodziedca

Wycgzatski, op.cit.

)QQ skromne]j literatury w tym zakresie ostatnio dodaé

‘wypadnie nowy przyczynek: H.Ha&na}.auer, Sicherwng der

. Hauerkronen von fréistehenden Hauerwerk durch ingenieur—
1 biologische Massnahmen De}malpflege. 1979, hiog 6 5.72

16.

"Perzowa robota" /plekwerlc/ jedna 2 najdawniejszych

.8 najskuteczniejszych technik 0pisana w naszej litera-

_ turze XViI W, It/ Por.: J.Ikxanowicz—ﬁaxone}ri, Budow-
nioswo WO;;em:e. !az-szaxva 2357. 8.96



17.

ig,

13.

21

w 1852 -

TOT. Np.: Barbacei A. Tonserwacja sabytkdw we Tio-
szech, Werszawa 19563 W.Rorusiewlez, Ionserwacla zalyb-

kéw, Watszava 198% i in.

Problemow tym poswigeono ostatni Xongres ICONOS dotyczasy
"Probleméw dziedszictwa 1 tozsamodei kulturowej®. Por.

ge strony Polski: Problems of heritage and Cultural
Identity in Poland, Warssawa 1954

Cievawe to zagadnienie psendo-ruiny a Jednak zabytkn
omawlas G.Cloxek, J.Bogdmaowski, Ogrody Polskie.
Warszawa 1978

Wyezaiski, op.eit.

Stowa te napisai w poxowile XIX stulecia John Ruskin w:
The Seven Lanps of Architecture. Londcn 1849, Cyt.
za Marachowiez, op.cit, str.l1l
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Jako przykzaxiy wnrowadzenia roslinnosei zabezpieczajqeej
kOrony mure poaano zestawy wg. Pamieztnik Piemszego Zjazdu

i&iloanikéw Ojczystych Zabytkéw w Krakowie. Krakéw 1912 /I/
e:az wspégczesne Wg.Denkmalpﬂege 1979, Hft. 6 /II/

» v"zka?zqe'zme' tu tabelé Ssi4 badas wekazéwki eo do wyborn
rodlin, jadnakze 2 zagtrzesenien, aby lokalne War\mki yiy
przede wszystkim uwzglgdnione.

; tabl 1

pmdstawia mieazankg nadajacg sig do tego celu:

a. Toewy. L : i {

‘Mietelnica pcapol_ité "Agrostis vulgaris With" 1 gr.
Kostrzewa oweza "Festuca ovina I." e 58
Kosbrzewa twarda "Festuea{ durtuseula I, 2.®
Smiatek pogiety "Aira flecscuosa I ® ; 1 k“’.

_b.m-am&we'

Koniezyma biaXa "Prifolium repens L,®

Nostrayk bioly "Melilotus alba I."

Lucerna chuielowa "Medicago Lupulina L." 1l
Komonioa rozkowa "Lotus corniculatus L.®

e, Rééliny ozgsto wirdd ruin napotyvkanss

Kvwawndlc pospolity YAehillea millefoliwn L.%
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Rumiznek *Anthemis arvensis L," 3.
Sporek "Plvantags; lanceclata L."
Szezavnilk "Rumex ocefosella L.v ; 3
.GZawienka pospolita, "Prunella vulgaris L."
Jastrud "Cm-ysanthemm Leucam;hemm L.*

Tych 10 gramé'? wystarcza na jeden metr kwadrutowy szczytxz
muréw lub powierzehni sklepienia.
. Trawy te slusg swymiciZugimi elenkimi liqémi do wytwo:ze-
nia grubej piléni ochraniajgeej mury przed wilgocig. Rosliny ;
groszkowe aostarczla:)q' pozywienia azotowego trawom, zas reszta

roslin ma urozmaielé florg murdw,

tabl.2
Wykaz roélin trwaiych znajduja‘cych si¢ do wysadzania na. -
BUry. :
a. Dla muréw budowanych z cegiéi, granitowych 1ub piaskoweo—
wyeh kamieni. : - : '
"Perz - Triticum repens L." /dla wzmoenienia muréw lub ezkarp/
oZdzik pilerzysty "Diaunthus plumarius L."
tiak gbérski "Papaver alpinum L.* o
Eamienicrom groukowy “Saxifraga Aizoon Jag."
Rozehodnik wielki "Sedum maximum Sut.* '
Maclerzanlka pospolita YThymus serpylium L."
Paprotka pospolita "Polypodium wvulgare L."
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b. Dla muréw budowanyech wa.piennych kamieni, .
Dzwonek darnisty "campanula caespitosa Leop."
Dziewic¢ésix /[Ke¢sina/ "Carlina acauns L.Y ;
Dryalkiew 1:§7niqcov 1istna% Secabiosa lucida Vilt.”
Rojnik przyﬁzotkowy "Sempervivun soboliferum Sims.”

‘Zenokeica wiadoiwa "Asplenium ruta fnm:c-aris L." /paprod/

tabl.3

Wykaz pmzy / lian/ nada;jacych sie do makryeia seian,
. odramicw murdw, schoddw lub balustrad itp. ezedel ruin,
a. Rofliny zalrywajgce zmaczhiejsze péwiemclmie.
\?ino Bzikie zwylle “Ampelopsiss guinquefolia Mehr,®
Wino Bamo;che "Ampelaysis Veitchi Hr¥."
Wine dzikie samopngce Engelmanaz “Ampelopsis EngeMi Hrt,™
Wino pachngee *Vitis riparia Mehx" Jxwiaty pacimz@ce,/
Chmiel "H&mulus Lupulus L. ¥ '
Bluszes pc»apol:.ty "Hedera :ielix L.%
b. Roéliny zalcvywajgce mlejsze powierzechnie.

Powojnik gérski "Clematis montana Guohn." /iwiinie biaXo, maj -

ezerwiec, szybko pmie sig/ _
Powoinik pryszezenica "Clematis flanula L.° /xwitnie biaXo,
cgerwono, lipiec, dorasta do 3w/ :
Povojnik wiciowaty "Clematis citalba L.* /kwitnie biao,
' latem, dorasta do 10 m/
?cwo;}nica alpejska "¢lematis alpina Lem.™ ;’Atmgehe alpina

L./, /kwietnie blado, fioletowo, cgerwiee, liplies, dorasta

do 2w/



L

Preewidreed /Jerychofisks réia fatszywie/ "Lonicera caprifolin
L% flwitnie ré mm,,&é? 0, W maju, czerweu/ »
.Qatrm,yna lub Jeiyns FRubus almmfslim Tie ¥ /Emr‘mie bic&o'
w czerwcu, J.ipcuf ' _ '
_ é.ﬁasliny sa.-;}xquce niewte‘:.k% rzestrzaxi.v
Réza pexzazqea "Rosa arvenis Hér. 2
“Powdi pa:otowy "Cunmlmlas sepium L.

'Bw:...nek "Vinea mojor I,

i

. Zastosowana :oélinnoéé- unieszezona zbsﬁ_ﬁa w wylozonej
w zagkebienia korony w glebie skadajace] mie z 7 .ézgs’ei :
zapia,szczonej g}.iny i 3 ezgdol lmzmsu W v:ilgotnym stanie.
'Rosliny wyaiano w ilosei 20»30 g/mz.
'a;;zady mj.eszanek
1. fréﬂﬁikm@a;z 7 i

kostrzewa oweza. Pestusa ovinia

‘ Xos‘crze?za hiszj)‘ax'xs‘ké\. Festuca glauca
24 ogrodowax ’ :

Rozchodnik kaukaski Sedum 'épurium

. Rogzehodnilk . Sedum reflexum -
Rojnik murowﬁ',/#'éza | " :
: kamienna/ ; K Sempervivum tectorun
Rozeohdaik oa*.;ry Sedun ‘é.ma v ’ .
Rozchodni‘k‘oscisty . Sedum rupestre :

GoZdziemik skalnicowy Twnioca foxifraga
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‘ v Gozdzﬁc siny /majowy/

Rogowica Bibersteina
i Kostrzewa nitkowata
3. rémies ’z"do'ﬁaMon_ieni
" Inica blﬁszbezykowatag_ :
:  Kostrzewa oweza

: K_ostrzeﬁa hiszpaﬁéka'

'DLanvtims Caegius -
- Cerastium biebarsteinii
' Pestuca capillata

Linaria cyrbalaria
~ Pestuea ovinia

Festuea glaueé.
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Andrzej GacmoX

AKTUAHTE PROBLE&IY OCHRONY I RONSERWACJT ZABY!EKO’EVJ ARCHI«-
. TEKTURY PRZEHSWEJ KA TERENIE m,mm. I WOJEWUDZTWA

- -Eemaﬁem Yommikatn g5 wybrane zagadnienia dotyczace aktual,
nyeh probleméw ochrony i konserwacji Zabﬁkov.fej archiektury
‘przemysiowe] na terenie Krakowa 1 Wieliezki, w ktérej znaj~
duje si¢ zabytkowa kopalnia 80li - jedyny obiekt gérnicay
‘na éwiecie ezynny bez przerwy od XIII wieku do chwili obeened,

Tematyka ta nie byta poruszana na I Zjeidzie MHitodnikdw
Ojezystych Zabytkdw, poniewas zainteresowanie problematykg
‘historii 'bndmmietwa praemysXowego jest'w Polacewzjawiskien
stosunkowo péinym. Przedmiot tyeh sainteresowa?h przechodzi
i nadal przechodzi eﬁoluc;g, wraz ze zmiang poatawy estetyez-
nej w odniesieniu do wartoded architelbury 2 II potowy XIX
1 pierwezyeh lat XX wiekﬁ. Pilna konlecguofd zeéfidencjonoﬁva-;
nia, Klasyfikaeii & praede wesystkim ochrony i konserviaeii
gingeyeh zabytkmc}i kompleksbw architekiury przemyslo'vé;j néz
terenie Krakowa i Wieliczki gadecydowaZa o wyrcwadzeniu tej
'prc‘blemtyki do *%;amatéﬁ prezentowenych na II Zjeidszie.

V¥ ehwili obecnej nie me jud potrzedby dowo:‘izic, ze sztuke

I potowy XIX 1 pierwszych lat XX wieku jest besposrednim pwne
kten wjjéeicwym dla wap&czemoécL Natomiast ocena architel-
tury proemysiowe) z tego okresu ulega nadal pfzewaiﬁ_eéciawanixi
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i jeszeze istnieje potrzedba udowadnisnia w Jakied mievze %a
érchite}fhura Jest "zaltyikowa®, oryginalna, charalkterystycz-
na, zaspakajé;ca odezuecia astetyeme, inspirvujgez Mulburg.
Jest t0 o tyle 'peradoksaJne, ze w drugiad poaowie XIX wieku,
kieyy przemyst w sudli fwiatowej przechodzit okree najwiek-
szej ekspansji gibwnie w budownictwie przemysowym kszta¥towa-
Xy sig za”ioéanié architektury XIX wieku, .

: 0d razu wusz¢ sprostowal, ze w Krzakowie podobnie jak i w ca~
Zej Galieji przemyst rozwijad si¢ powoli, Oddzielony granicg
od rynkéw zbytu w g}'élestwie Polskim i Rosji, nie potrafix
stewié czoXa kcn,lr“u‘z'encji.gospodarczéj rozwinigtych krajéw
.monarebiz.. Austrii, uzech i Wegler. Powolne przeksztaicanie
wytwdrczosci rzemieélniczes W przemysi fabrycaony nastepowalo
"w Krakowie od poXowy XIX wieku. Decydujacym wydarzeniem staXo
. sig dgloszenie_ w 1859 r. ustavy preerystowsej. ZnosiXa ona obo-
b‘w‘iq_zel'c przymusu cechowego 1 wnozliiviala rozwdé] nowcczesnych
zak¥adéw przemysiowych. Hieco wezedniej ~ jus pod koniec pier-
‘wszej potowy XIX wieku - dotarty do Krakowa i Wieliczki - ‘
osiwiqcia teehniczne rewolucji przemysiowej w postaci ma-
szTyn parowych.

¥ ?rakowie na;jwczeéniej; powstaje fabryezny przemysit metalo-

WY, a najwaZniejszym zakYadem ’byIé. fabryka Iudwika Zieleniew-
skiego /1819-1885/, ktéry w 1853 r. przeksztaleix swéj o~
tychezasowy warsztat w fabryke maszyn rolniczych.

'¥ 1855 . powstaje w Borku FaXeelim k.Podgérza Fabryka
Swiec 1 Mydi:a L,.Bochenka i J.Celixiakiego, ktlra zaczeia produ~
kowaé na wiasny uzytek sédq, korzystajae = bliskodei surowcéw
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miné‘raim’yeh: siarki ze Swossowie, solanki z ?ielic@:i 4 §;;a~_
mieﬁia. wapiennego, Swadzielna_ fabryka sody powsiala na
bazie fabryki dwisc w 1901 r. z iniejatywy Bersarda Idbana =
a juﬁ‘w 1907 x». zostara wehtonigta przez preény k.sncern‘ 501~
vaya. | ‘ % '

W Podgbrzu dziaaYo kilkamascie fabryk, m.in.: fabryki galsne
terii s‘aelaznéj S.Opsczyﬁ*s}«;&ego i Yraci Thorn, Pierwsza Gaw . :
1icyjska Falryka Patemtowanych Kateracty "Polonia® Aleksan—
drowiesdw, 'éytwéx:&ia gwoidzi 4 Yafiouchéw "Chaim Hoffstatter
i Ska, YPierwsga Galicyiska Fabryka Warszawskich Cm&v i May-
molady A.Sobolewski i Ska® oras wiele imyeh. e

Nowoczesny‘przemysl fabryezny roswijak sie zmieniajsc obli-
cze Xrekowa oraz przede wszystkim odrz;‘kmggo do 1915 X mige -
sta Podglérza. : : :

Dziataty dwie elektro{mia miejskie w Kra.koé;ie i W'Podgérzu'

‘gazownia miejeka produkujgca koks 1 smolg weglows, gowstaﬁaz;y
liczne drilarnie m.in, Drukarnia Wiadysiawa Iudwika Anqzyca

1 Ski prey ul.Zwierzymisckiej, zbudowana w 1870 r. jako firu~
karnia *"Eraju" a nastgpnie stanowigea wlasnodé firmy "Gebet-
hner i Wolff" oraz Anczyeas.

Praemyst skoncentrows: sie w dzieinfcach i na preedmisé- :
elaeh péinoenyeh, wschodnich oraz poxoionyeh natprawym i:rzé«
gu Wisty. Najbordziej uprszemysiowione byXo Podgérze, Ha&zéﬁv;
G:bzegérzskL Tudwindw i Zrowodrza. Dzielnice zachodnie uérzyu
maly chai-a.kter rolniezy, c¢o miaXo pozytyme znaczénie- dla
bchrany $rédmiedeia Krakowa przed zapyleniem oraz dalé xﬁozli-
wosé ptworzenle w zachodniej czgdel missta terendw relreacyj-

' u;réh.
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Wraz ze wzrastajseymi potrzebami Krakowa nastepuje wzrost
ﬂnweatye;}i kommikacy jinyeh /po?cacezen.ia kolejowe i tramajewe/
orag mwestyc;}:‘. majacyeh na celu mowoczesnienie f(':cabwa &
Joswietlenie gagowe a pééniej elektr:yc:mg, przeprawy mostcwe/..
Réwmoczeinie z powsteniem mostu Podgérsiiego pojawil sig prob-
lem plerwszego mostu kolejowego na Widle. Gdy w 1847 z. dopro-
wadzono do miasta linie kolejows z Mysiowic, spodziewane sig
_jej szybkiego przediusenia dale] na wsehSd w kierunku Iwowa.
 Sirawa opkniza sie Jatudk, painn b -do oty 1555 Lrekeseusd
odeinel Boehmia~Debisa. Wybuch wojny krymskiej gwattownie prsy-
spiészyk decyzjie, ktbra okazata msig kérzystna da Erakowa.
¥ latach 1854-55 pospidsznie wybmdowano odeinek Krakéw-Bochnia,
a W lutym 1555 4, ogﬁ.cjamie oddzne do ugytku linie Krakéw -
Debiea, Nad korytami Starej i Nowej Wisty przersuecno prowizo-
ryesme ‘&remane mosty kons%mﬂ{c;ai émry}:aﬁskiej, 20 przy dusym
’vnatqzenia ruchw 1 ymeezeniu linii - szezegdinie po jej doprowa-
‘dzeniu w 1861 r. d1 Iwowa - byXo rozwigzaniem nis 4o przyje-
eila. Dlatego Koled Karola Iudwika, kidra odkupila te linig
od rsgdu sustrisckiego, praystapita w latach 1863-64 do wy-
.miany 'mostéw. Na nowymskorycle Wisiy przedsiqbioreayRozakie-
wies wz:niés? wed?cug projekiu ingynievdw Ziffera, Milkuckiego - :
4 Nuhleisena, stolowy pleeloprr¢siowy most systema Sehiffkor-
na, o kratowyeh déwlgarach wysokodel 145 om opartych na
kamiennych.pm@mchs Tenstrukejq metalows tego .l9ﬂ.metmwej
éjzngosoi moatu, wykonano w Witkowicseh na Slasku Austriackim
1 przetxwel on e% do 1884 r, Wied® to howien aaettapime
o utoﬁomi.nav starych filarach dwoma mtcwniemvymi, bl‘ié-,
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niae"ymi mostaui 2 3&?(1@ dotem. Host lewy addano do u.’-.*»"tmz
19 wrzefnis, a prawy 18 pafdsiernika 1.884. roku. Na ka.,dy

z nieh zuayto pc aketo 337 ton selasa lutego 1 po & ton Ze-
laza lanegc, a swkonaza ge i ustawila fabryka wit}cowicka.
Kazde z pigeiw prz¢seX podszielono gasirzatami pionowymi na
10 kratownis, wynoszgeych po 354 om w kﬁadracie. Host 'ten,.'
isziniejaoy jeszeze do dfita dzisie‘,szewo, ;}est ne.;}staram
‘zachmr:enym moatem wislanym w Krakowis,

Réwnoczesnie % rozwojen prz_emvsln powstajs w Krakowie ;5' o
_W'Wieliczc_evmuzea'przenwslowe.» W Erekciie }i\mamn %I’echnicrzno‘-.v_
Przemyszowé otwarto juz w 1868 résm, 2 maae;gi Adriana Bara-
nisckiego. I’oezagfkowo mﬁ.eéoﬂ:o sie 9? sté.rych buﬁénké.ch Py -
klasztorze franciszkanéw a od 1915 T przeniosa:o sig do spe- _‘
be;]a:mie zbudowanego gmachu przy ul, Smolemsk 9. Posiadazo ono i
zhioxy gzéwnie % za&resn przenws?:u artystycznego, towaroznaw— .
Btwa i teclnilki oraz pr@agowalo oswiats: zam:dowq, nie zajmo-"
waXo sig natomiast ze zrozmialych wzglqdéw ewidenejonowanien :

- ani ochrong wnpézezesnoj wéwezas architeltrry przemwszowej.

I*odotmy charakter miato xuzeum Saliname w Hieliczce, pow,- 7
Bta!:e w 1898 r. Gromadziko takze przedmioty rzamiosl:a a.rty-
vstycmego, zwiqzane % koap]nie,,aoli /m.in. styrmy reneaanaowy'
'rég gérnikéw wielickich % 1534 re/ okazy krysstatbw solnyeh, :
drotme urz@dzenia tee}miczne sprzed stuleci, dokumenty histo-
ryezne oraz mapy § plany gémicze. W.ielickie Huzeum Saliname
wlegze li}midacéi w 1920 r. i dopiero w pierwazych latach o
druglej wojnie éwiatowej pro,fesor miejscongo gimazjmn, Alfons .
‘Dxugosz, ktérego dziesigta rocsnia émlerci mijaw bietqcym roku,
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rozpoczak gromadzenie ekspbnatéﬂ zwigzanyeh 2 dewnym gOrnite
twem i techniks kopalniang, geologla zXouza solnego,v‘ar‘whealm ’
_glg i sztuka inspirowans przez gémioﬁwo silne, Prof,Diugossz ’
ioi'ganiéowaz wspaniate Muzéum Zup Krakowskich, utworzone na
mocy zarzgdzenia Jinistra Kultury { Sztuki z 1961 r, i obej-
quee swojg dziatainodeis krakowskie Bupy sof!..ne', ezyll képa.-l-—.
nie soli w Wisliczee 4 w Boclmi oraz prowddzace badania navkowe
Jak rbwnies akeje obwiatowe i wyda.wnicze. Nalezy ;}ednakze
podk:neslié 48 W poczqtkaeh xzng dziazalnoécl w:.eliekle muze-
m nie byto zainteresowane w-‘!arona hiatorycznego budownictwa
proemysiowego i swéj biurowiec wznioslo..n,a miejscn.... zburzo-
nego m-wiecznego szybu ?adere“:skz., 0 niezwykle ciek:maj, drew-
niane;i avchitelkturze.

Wspommiatenm jn.é na wstepie, ge zmteresowanie problematylksy
historii budownictwa przex_ayszowego jest w Polsce zjawiskiem
pééinym a ocena wartoSol sarchitektwy s TI porowy XIX_wie_ku'

i piexrwssyeh lat obecnego stu_lecia"nadal kul‘ega preewartescio- ‘,
weniu, Zgodnie z #s%a.w,a‘ 2 éxzia. 15 1utego‘ 1962 r, "o ochronis
aénr kultwry i 0 muzeash" zabytki Laohniiy zyskaly uiano "do-
bra kudtury". art. 5 Peb w/w ustawy podazg 1) m‘wytkami sa abxe-
Lty "teclmiki i km.tury materia.lnej mozegélnis cha.r&*%;&ry- %
styozne dla damwch i nowoczesnych form gospodarki, techniki

i nauki, edy sq mmtami lub wiglg si¢ 3 wodnymi etapami PO
stgpu. teehn}.cmgo". Na' aesji naukowsi, sorganimwmej p:rzes

; Stowmyazenie Bistorykéw Sztuki w listopadsie 1971 ro:m ‘

w I.omsi a poéwiqcnnoj W ealoéoi sstuce i arehitekturss II pOQ:o-
wy xxx wieku w Teilku raf@ratach- pomsaono pnnq koniocmoéé
oohrona' J. konaomaoji zabytkows § architaktury prsemaxmj g te-
go okresu, ¥ 1976 r, wpisano wialickq ko;aalniq 861l do Toje-
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st %abytkéw aw éz:;iazah B mesnia 1978 r. na posie&ze—
4u Zomitetn Bziedsict 3 Swiatmwgo UHESCO w Waszyngtonie
ge'dwto mvzie, o wplzanin Kopalni Soli w Wieliczce na pier-
wHag matq Swiatowego Dziedzictwa Kultw:a,}nego i Przyrodni--
czego /% inisjatyyy wspomnicnego Huzeun Zup Krakmmkish, po-
partej przez éy»ekeéq Kopalini Soli oras Wyﬁzi&t Ochrony 2
by tkdw Urzegau I’J.Krakom.i e Réwnccaeania na terenie krasu paw»'
‘ghbako kinca. plasé'?ek muzealnych w autentycznyeh, edres%aura—»
wa*n;gc,h kompleksach przewakmych,. wystarezy tylko wymien;é
" Huzeun ‘Zagzebia Staropolskiege w Sielpi w woj.kieleckim czy o
- Huzews Przéhyszﬁ Naftovego w "Béhrée' k.mm, a w dniach 28-50
wrzeénia 1951 rolu odby!o sig w Zodai miqdmarodowe aynrpo- :
zjum pod hasa:em "Archita}mxra miast przemysXovych &rugie].
_no&owy XX we - jei hiatorycane 4§ wepbxezesne problenw" :
Spotk:mie poswie;:cone problematyce obhrony i kcmserwac;ji Zam -
bytkéw teclmiki oraz bndmietwa przenwalmegu odbglo Big przed.‘
Kilio: miesiacani we Wroctawin, '
Tymczasem na terenic Krakowa 1 wieliczld. d<>szko niamal v
',w ostatnich latach do zriszesenio lub gbureenia zafmo cenn;yeh
-zabyt}'dw tec}miki, jalc r&miez obiaktdw budcmnietwa przenw— i
azm-rego, Wystarezy t’ylko przypomnieé najbardziej drastyczne < :
przykzady, jalc praeznaczenie na ztom ealego antentycznego wy—
posatenia zabytkowe}) _elektrowni Yy ul.?:ohzwwskia:; (/proj.
Teodora Talowekiego/ eé.y rozbidrii Drukami Anczyca w Krakowie
i szybe Kosciuszko w ﬁ,elic'zqo.-’ ‘
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. Rémnoezednie p*ze&kkadane 88 projelty dalszege misz~
ezenia saby‘cl.cw;ych mqwen inzynieryjnych oraz ea¥ych Xomie
'plekséw axelﬁtelf‘cm"y nrzemyslewe;; z ublegrego stulscia.

. ¥.1984 1. Poz:uanima Dyrekeja Okrggows Eolai Parstwowyeh
.podqua decyzjie 0 zastgpleniu stuletniego kratuwmicowego mostu
kolejowego na Wisl 1s nowym, "praslkim® mostem blachownieowym.
Pomimo negetywnego staowiska Xrakowskle] Rady Ochromy DéLr
Eultury i Wydzizku Ochrony Zabytéw, Itéry zaproponowaZ kome
promisowe rozwigzanie polég'aja‘ce na zachowaniu zewngtranyeh
pla.sz"czyzm kratomiec w i’c»zmié balustrad w nowynm mosgle kole~
jowym o kddstoacwenym‘ do obeenych xiomatywéw - inwestor nié
prayjmije do wiadomosel tyoh ustaled i z pamoramy Krakowa
'zn.ilm.ie; najstarszy, zachowany do chwili obecnej most widlany.

W kdncepcji planu szezegdrowego szagospodarowania przesirzenw
nego i rewaloryzacji Sta:cego Podgdeza rozpra.viono sie¢ totalnie
ze waz'ystkimi szezeslide sachowanyniXIX i XX-wiecznymi ma¥ymi
fabrykami na terenie tej dmlnicy, a w trokeie dyskusji po- :
przéézajq,cyeh os‘catéé’zns- zatwierdzenie szcéegﬂcwego planu
éagoapadarowania rTIe stzfzennego oraz rewal oryzac;}i Kazimiersze
1 Skradomia stale powraca _zanvsk rozbidrki mmakomicie zacho-;
k.‘tivam.sgo’ 3 wspisaﬁego a0 rejestru zabytkéw kompleksu dawnej za-
. jezdnd framajdej, poosonego w po&udniowo'-wschom:mj‘ czgded
Kazimierza, w rejonie nlie dw.Wawrzytca, Podgdrakiej i Gapowej.

:Budynki daamej gajezdni trawajowej powstawaky od lat
'osiemdzieeiqtych XII wielm do ‘rokuw 1929. pray. udziale zmanych
?arehitektéw mola xnausa, aygmunta Hendla i Tadeusza Stryje*’x-
_-kiego. Jest to Jut :edan 3 nielicznych, zachowanych w cakowi



bkmiﬁl‘ell@séw architektury ’p:ézénvslowej na terehié EKrakowa,
‘Kilka ha.l, wchodze,cych w skiad tegoz kcmplaksu, pssia.da
: pu:zekrycia w rormie niezwykle oryginalnych i dobrze zwho—-
:‘:wenych kratommic ﬁrewnianych,wspartyeh na oz&ohnych zeliw-._
_ ‘xweh kolumach. Wazystkie obiekty odznaezajq sie. niezwykle
"nalopn;czymi 1 dostoaowanymi do swojega pierwotnego przezua~
: ,'ézénia tomaﬁi, a swojasnkaly oraz gaba:cyiami nie konkurnjg
& zabytkowyn otocsenien damnego miasta Kasimiersa, stanowiee
wreez uzupeinienie T eruikéy mz tendencyi historyeznego. '
: romoju zabudowy w m -eennym Zespole nrbanistycznym :
: _' Ka. mzegélne uzmanie zaaluguje iniejatywa dotychcza.aowdgo
nzytkmika tj. dyrekeyi Miejskiego Przedaigbiorstwa Komo~
‘ nikacyjnego, podjeta z inspiracji Wydziaiu Ochrony Zabytkéw
f ;ntworr.enia w catyn kompleksie px-zy ul.sw.%wrzynca po ostatecs~
m przeniexieniu dotyehczaaawych warsttat&w naprawezyeh do - :
“:'nowej #zjesdni przy ul.Brozka - Muzeum Kommikacji mejmues
Krakma.. Dyrekcja ¥PK zarzqdzeniem nr 24 Wia 7.I1I. br,
_powoala Sekejg. Hiatorycz.nq, w celu odtworzenia ponad 100-1«#-’-‘
_niej historii kommiracii mlejsld.ej miagta Krakowa, Sekcza '
: przygotaaaka vz intereaujqcy pnrajekt docelowego zagoapodaro-
: zranj.a za'hwtkowych obisktéw przemysiowych. Ekspozycja ma obej-
: maé n.in. oryginalny za'bytkavy ta‘bor trakcji konnaj, BBy~ -
'nmej i ko!owej ulokowany W spocjalnie budawanych na. tan cel
"wnqtrzach, modele thboru h:htowycmgo, kt6rych nie uda - siq
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juz V's‘kogple'tmaé, d¢lamenty, zdjgeia i ekaponaty historycme
_‘z*e_:iqzaﬁe % rohwo;jem komunikaeji miejelie] w I{mzxmvie, Preovie
z d‘éiano révmiezz utwo:rzenia koniecznyeh pracowni konserwalore
smcn 3 vel'onstru.:cyjnych. Pomimo wieloletnich starad Rydzia<
‘Iun Ochrony Zabytkéw o realktywowanie dzia¥alsodel Huzeun Prze-
@yakwe:go w Krakowle Jjest to pierwsze dzlaranie w kilerumku
' utv'orzenia na tereme Krakowa tak potrzelmej jednostki muzea.l-
nej, ktére byd ‘moZe zapoczatkuje powstanie podomych placéwek
ja.k np, Mozeum Drukarstwa czy Huzemn BzeniosXa:i Technik
VRzemea]niczye‘z. '
: Jak wiadomo, trwaja réwniez zaprojelktowane na szero;cq, aka-
'1q~ ;wiele lat prace przy za‘nezplaczaniu p0d wzgledem gérni-
czym i koﬁaemvaeji zabytkowe] kopalni soli w ¥ieliczce. .
Z:'wag.iv'na pionierski w skali Sulatowej charakter tych ﬁrac
tprbpon'ujem w najblizszy@ czasie - jelel zakoﬂczeni@,koﬁsewaacj.i
komory Sauran - zorganizowanie w Wieliezée specjalne seaji'
-S;towaréyaxeiia Konserwatoréw Zabytkéw.
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Komi‘tet organiza.cyjny "II Zjazdu hilosnikéw 0jezystych
Zabytkéw" : '

' Maria Bormiajska—mrkenma;}ermva
L,Anﬁrsgﬂ.caczoz
 Amma Hoszowska
',Kryatyng Krt‘t‘czek .
 Mndrzej Kruytenowski
 Aleksandra Kydxyieka
~ Ieszek Ietscher
. Jézef Nyklel
: Jmnsz 'sﬁélakj;
 Wradystaw Slestiski

.S_ekre}t_ab.rz Komitetu 'Organ..tzlacy;}nego :

. Zukass Walosy






